_uns kommen wollen, weil Sie offenbar Ihren vorjahrigen Abend hier

~und zurickhaltend sind, um sofort ihre Stellung klarlegen zu konnen,

Ihrer Zeitschrift hervortretenden Stellung zur Briidergemeine und zu

 die Oenealogie & Zinzendorf -- Schlekermacher gewordenj und jedenfalls
‘ist hier noch ernstliche Forschung ndtig, bis man wirklich sicher ury

“LéBén und Arbeifen des lutherischen, des reformierten und des altméh=

finde darin geradezu Beriihrungen Zwischen ihm und etwas Ifrvem Augsatz
~ oder Vortrag iliber die ref.Kirchenlehre. S0 ist auch meine Auffassung
_ von der Gefahr der theologischen Polemik keineswegs, einer charakteri=

Liibeck,1%.1.1225.

" Sehr verehrter Herr Professor!

Haben Sie Dank ‘Piir Thren Brief. Igh habe ihn teilwdse lesen kén%
nen und mit Bedasuern daraus gesehen, daB Sie in diesem Winter nicht zu

nicht vergessen kdnnen. Sie werden nir gewil nicht bbse sein, wenn iech
empfanglich bin fiir den Humor, der darin liegt, daf Sie, der Sie allen
JAnregen” und,Angeregtsein” feind sind, aus uns Liibeckern solche ,Angg
regt sein Wollende” machen, um uns 80 um sO leichter nein ragen zu  °
kSnnen, wihrend Sie sich doch freuen miilRten, dal es hier nicht so ist,
Oder eind wirklich eine Handvoll Pastoren, die es teils sehr unge =
schickt gemacht haben, sich mit Ihnen zu unterhalten, teils zu still

die Liilbecker? , ‘ o | .
v - Ieh muB noch in einem Punkte, den ich aus Ihrem Briefe
herauslesen konnte, Thnen widersprechen, in Threr Jet#t auch Ofter in

7inzendorf. Ich habe aus diesen AuBerungen nicht den Eindruck, daB Sle
die Briidergemeine oder gar Zinzendorf wirklich genau kennten. Nament=
lich entnehme ich das aus Ihrer Anmerkung zum Schleiermacheraufsatz.

Je mehr ich mich mit den Dingen befaflt habe, dest@® fraglicher ist miP

teilen Kannj ich kenne keine Schrift, die biindige Nachweise bréchte.
Zinzendor? ist doch alles andre, als der Verkiinder EixzErEszieixkiix
eines christlichen Religionsmischmasches, durch cein Tropenprinzip
hat er die Briidergemeine weder zu einem Religionssprechsaal machen
wollen, noch gemacht, vielmehr war es sein Ziel, ein gemeinschftlichey

rischen Tropus (Tropus peidaiss Gottes!!) zu ermdglichen, und ich

stisch brﬁdergemeindlichen,Verkleisterungs:!und~H&§%nisierungssucht
entsprungen, als vielmehr dem Cefiihk, daB die Polémik, wie sie zeit=
weilig war, der Vahrheit ganz einfach den Weg verbaute. Denn wem wir
unndtig wehetun, dem erschweren wir die Erkenntnis seines etwaigen




- Irrtums, well wir ihﬁ\;s allzu leicht machen, an einem Punktie unsg ge=.
geniiber Recht zu haben. Deswegen freue ich mich auch ganz aullerordent=
lich dariber, dafll Sie Ihren Kor Brief in der Einleitung wie in der
- Durchfiihrung so ganz anders gehalten haben, als zB den Rdmerbrief, u.
“ich habe sogar schon einen Beweis dafiir, daR das in anderen akade =
misch~theologischen Kreisen dankbar empfunden worden ist. Nicht anders
geht es mir mit Turneysens Johannesprolog, den ich freilich nur fliich=
tlg ansehen konnte. Ich bin fest iberzeugt, dal so viel mehr Segen

herauskommen wird, als friher! Doch, das gind - Liibecker Ansichten! .

Iéh bln, sehr verehrter Herr Proresccr, S

Ihr\ ehr ervebenep

%@m&m




