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Sehr verehrter lerr Pfarrer!’ Lotk rtantbns

¥achdem mir nun Ihre beiden Briefe vom 23, und 24,,die selbstexegese von
Gerhard Collwitzer{samt -ieilage iiber die Bergoredigt) vom 21, und ein Brief
von Vikar Lduard Juts vom <4,Novevorliegen und nuohden ich heute nachmitteg
ein lenges Geepriich mit stud.Albrecht Putz gehebt habe,michte ich die offen-
bar von mir erwartete Stellungnahwe zu den linchener ireiguissen in einem
Brief an sie niederlegen,von dea ich cie Ihrenm Freunden und Kollegen gegen-
iber den Ihnen gutecheinenden Gebrauch zu machen biite,.uinem Durchechlag du=
von schicke ich an Heorg -lerz und einen zweiten an cend.Steck iv iliinchen,

l.Ich muss,so wie die Dinge liegen,von dem brutua factunm susgehen,Dazu habe
ich zu beaerken,duss ich desm,wus G, getem hat,wie ich ihm selbst sofort
schrieb,darun fir libel hulte,weil es im Rahmen einer nicht ermst gemeinten
d.he nicht auf ihe hinzielenden,sondern ala blos.es Splel( wie er uir celbst

hrieb: uls “kleiner Flirt")gedachtenm Zeziehungem eschah.C. uusste als ver-
stindiger lisrer meiner ithik wissen,dacs unter den uzur Diskussion zugelasse=-
nen Jiglichkeiten diese nun einmal nicht figuriert.G. hat des entveder ver-
gessen oder er hat sich nicht daran pehalten oder er hut in diesen Fall eine
tnderweltig empfangens ethische Lelehrung vorgezogen.Jedenfalls bim ich nicht
in der Lage,ihn in Hez. auf dies sein Tun zu decken und wenn er sich dabei
#irklich auf "ldarth'sche Theologie“berufen haben sollte,uo wirde ich ihm in
dlesen .tick glatt desavouieren niissen,

2.4ch wirde die .linchener .lirche verstanden haben,wenn sle gesagt hitte: “us
ceht so nicht weiter mit der wuch die Thedogen ari;reifenden Verlotterung der
sachkriegsjugend gerade auf diesem Gebiet.lUm der "tirde des geistlichen .utes
willen uiissen wir - nicht olne zerkmirschtes sedenken des .leeres von verbor-
cen bleibender sinde,an der wir Alle(vermutlich auch die"Burschemschafter
strengster .boervanzl)teiluehuen - an diesen manifesd gevwordenen rFall eim
sxeapel statuderen und also Ge gerade well ev einer unserer Begabtesten Jjln-
eren Theologen ist,in die “ilste schickeniyIch kinnte air vorstellem,dass ich
selber in einer Ilirchenbhirde einen solchen .ntrag stellen kijunte,.ine Hrak-
tische Vorauasetzung dabeil hiitte allerdings die Gewisshelt sein miusen,dass

ie .usicht der iirche nicht etwa die sel,speziell die cexuelle Jiinde mit
einem besondern Grabesernst zu behandeln,ua sich gegeniibor nllerhund ebenso
aumifest werdender eittlicher Rohheit anderer .rt,darauf zurickzuziehen,daus
man dariber “verschiedesee -eipung" sein und dass run also dariber hinwegsche
kgnne, ‘enn dies die .leinung und der ueist der .linchener :lirche bei der ixmit-
tierung Ge.'s ;ewesen wire,uvo wirde ich mich wohl ;ctruut hubem,diese _lassnah-
me gecen den naheliegenden Vorwurf des " harisiisnmus" seitens vorluuter .elt-
kinder energlsch in uchutz zu nehaen.

3.0 wird also von ulr,wenn er hieher kxoait,etwa Folgendes zu hirem belkommen:
“ierr Gesich kenue uie als einen bejobten,un den Frogen der Theologie und un
dep Aufgebe der ifirche ermstlich interessiertem .iann; erude deshulb wiederho-
le ich Ihnen: iie haben geton,was Sie hiltten lassen sollen,ule werden sich er
{mern,dass zur “elt,ds 3ie hier studiertem - nicht in dem "Bonner Barth-
reis)der existiert nur in der hantosie der finchener ’farrer,wohl aber in
Ihrem ".loselwegkreis"des Geschikers und der -oussuge zu viel war und es war
lhrien nicht verborgen,sondern Sie und Thre “reunde komnten es gelegentlich
aus einem eigenmen .lunde hiren,dess ich des was mir davon zu Chren kam,nicht
schiitzte.oie wius.en in dieser Hinsicht wahrscheinlich noch allerhand was ich
nicht weiss.lnd cie wisven,wie sioh das .lles zu den bel mir eapfangeuen Un-
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terricht,auch abgeshen von jenen paar Stunden in der sthik liber die zhe

, un& was damit zusaanenhangt,,verhielt.”ie Gie dann weiterlebten,weiss ich
nur vom lirensagen.iir wird berichtet,dass 3ie - und der Vorwurf echeint
gich sogar auf meins Iliinchener Schiiler im Pluralis auszudehnen - elnen

eines evang.Predigerseniears nicht

wirdigen "Ton"in Bez, suf die sexuellen

Dinge in dieses

Ingstitut hineinuzebracht hiibémn,

Yae ist es danit? Pferrer

camnmethreuter shhreidbt mir sogar,duss er Bile f

ir auf sexuellem Gebiet

Yyollko men gewistenlos" halten niisse.las wirde ich nun auf keiunen Fall
unterschreiben - weil ich das keinem Ilenschen zu sagen wagte uud weil ioh
s5ie nmun irierhin zu gut asuch noch von anderer ceite kenne,um verhindert

zu sein,:u solchen JSuperlativen iiberzugehen - aber es ist klar,vie es ja
Ganne aich ienifest geworden ist,dass Ihre innere Oekonomie dort drunten
niocht dem entsprach,was 1en von einem klugen und sachlich lebenden jungen
{neologen und was doch wohl auch ich von einem besinnlichen und veraniwor-
tungsbewhssten Soliler erwarten darf.sie haben melinen lamen ohne ot stin-
kend gemacht und oie haben vor illem fiir sich selbst die bdsen Frichte
einer wohl schon lange gesiten bisen xrmkm sussaat reerntet.’enn die ilin-
cheepe Kirche sie deswemen,zB, mit der Begriindung,duss sie sich das sine
reissen eines dekadenten Lebensstyls unter ihrem Candidaten nicht gefallen
l1as8e,an die Luft gestellt hidtte,miisste ich jetzt damit schliessen,dass

fch Ihuen sage:Sie haben verdient,wus lhnen widerfahrem ist,miizsen es
agnnlich tragem und sich das,was Ihnen offenbar nur 8o hirbar gesagt werden
xounte,nun eben so zu ll‘erzen nehmen,Im Uehriygen fingt heute ein neuer Tag
an und nachdenm ich Ihnen gesagt,was zu sagen ist,trete ich Ihnen vorbehalt-
los in der alten Geeiunung und mit dem alten Vertrauen entgegen.

4.0er ochluss meiner hier skizzierten Begriissungsrede an Ge.wird darum etwas
enders luuten niissen,als hier angeceben, . eil ja eben seine Vorausselzung,
die unter 2 ersrterte .oglichkeit nicht zutrifft.bie liuchener Xirche hat
nicht das ethischa Vergehen, sondern die cthisch-dogmatische Lehre Go '8 un=-
ter inklage sestellt,als Irrlenhre(iiresie)beurteilt und «ls solche bestraft,
Ich anerkenvie die grundsitzliche dgglichkelt auch dieses Verfahrens.ie
Kirche hat das secht und die Pflicht ~ehre zu richten,Auch und gerade die
ethische iehre ihrer »farrer,Ich nehme sn,dass oie z,B.cuch suf dle liatio-
nalsozialisten unter den bayrischen Pfacrrern ein scharfes suge hat.Ich n el
erst recht an,dass osirndrische sechtfertigungslehre oder Unfug 1u Beze wuf
die hohen .rtikel von der Trinitht ete Dinge sind,die in Bayern nicht vore
koaien oder alsbald schérfste Ahndung finden,Indem ich das annelme,anerkens
ne ich dus gudd Gewissen,nit dem eine Iirche nun wuch einmal gegen hdretie
gche cexuclethik vorgehen kann und muss,

5..ber ein Verfahren wegen Irriehre ist auf alle Tille eins groese,schwie-
rige und nit grésster .orgfalt und 3Billigkeit in Gang zu gsetzende vache,
Ioh verstehe darunter koniret z.B. Folgendes: bas .aterial,auf des sich
die Anklage st itzt,dirfte nicht bestehen in den"Bild",das sich 1rgendwele

che -ndere in erregien,infolge des

Jditoprechens hichet pesgnlicher .oaente

sehwerlich sehr objektiven Gtreitgespriichen von der ~einung und

iientalitat

des Inkulpaten geblldet haben,auch dann nichti,wenn etva eine ganze otadt

in der Bildung dieses “Bildes" einig sein sollte.lis diirfte nicht vorkouanen,
dass die Frage offerbleibt,cb nicht der Inkulpat selber die ihm zugeschober
<deinung fir génzlich codur teilwelee verzeichnet bezeichnen mochte,ns8 dirfte
nicht von Leuten geurteidt werdem,die zugestandenernassen die inkriminierte
deinung des Inkulpaten nicht auss seinem eigenen ‘funde, sondern nur &us dem
Dritter,und gilten #ie ihm als die zuverldssigsten Zeugen gehort haben..s

dirfte much nicht auf Grund einzelner Gespriichsaussagen des Inkulpaten,de-
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deren raradoxis vermutlich doch nur aus der unmittdkbar erlebtem u.zw,
vyon einem hichot sachverstindigen erlebten Gesprichssituution verstanden
werden kann,geurteilt werdsn,is dirfte auch nicht primér auf Grund von
miindlichen Verhsrsaussagen,weder wenn diese unter vier .sugen,noch wenn sie
vor-einem grissern Kreis gefallen sind,geurteilt werdem.oondern: es nmiivste
dem Iukulputen Gelegenhelt gegeben werden,seine Lehre in dem zur 2iskussion
. stehenden runkt - zur Verhinderung aller ZSweideutigkeit und alles Ausweichens
‘vielleicht ium Torm von Seantwortung bestina:ter ihm gestellter Frageun - nie-
derzulegen in einen schriftlichen Votum,Ueber dessen problenatische Beatand-
teile wiren dann - unter vier Augen,aber vor allem in einem durch oachver-
stand cusgezeichneten Greanium Xexkirse m'iudliche Verhgre abzuhalten.us ware
die dsbei dem Inkulpaten zu verschaffende velsgennelt,sich iiber seine .lehre
noch niher zu erkliren - wie wan es in Berlin sogar so altem impferm wie
Jatho und iraub bewilligt hat,smiuxxk und wie es bei elnem kaua von der
schulbank entlassenen Tironen des kirchlichen /ates doch selbstverstaind-
lich sein sollte -fveratarken‘dutch dle eigabe eines nat:i.lich ebenfalle
eologisch suchverstindigen Verteidisers,den dann auch die iliglichkeit
zustehen misote,sllfillig ubgesehen von dem die Grundluge bildenden Skripptunm
des Iukulpaten unzuhSrende Belastungszeugen einem Uegenverhsr zu unterzie-
hen.- 5o0llte es zu viel verland seln,wenu ich von einer verantwortlich han-
delnden i.irche verlenge,dass sie den .uiwand von ~eit und :fiihe nicht scheuen
dirfte,un eine so epmste Sache wie ein Lehrzuchtverfshren Bg e¢rnst nehaen
oder aber uuf ein solches Verfahren lieber verzdc¢htém sollte? Und sollte
der iufwaend von ~eit und Jihe bel einem solchen ordentlichen Verffhren nicht
etwa geringer sein uls bel einen liederlichen,dessen Verworrenheit des ner-
venasufreibenden Yeschwitzes hinm und her in den !liusern und studierstuben
xein wnde werden lisst?

6.suf Grund aufaerksamster Lektiire Ihres BHriefes wom <3, kanu ich nichts
inderes sagen zls,der Hiarte meiner Stellungnohie wohl bewusstdie  lincheper
Kirche hat im Falle G, nicht jenes m.i, allein migliche ordentliche,sondermn
ein solches Lehrzuchtverfuhren gewihlt,dus ich nur als liederlich bezeichuen
kann, Ihrem Driefe entuehae ich,duass men die :Hglichkeit zwar ersogen hat,Ge
mochte jenes “Bild" seines Denkens wuls verzeichnet ablehnen,dass aan aber

‘ "daraufhin,dass man dieses 3i1d vom ihm nun einaal hobe,becschlossen habe,dass

“etwas gesdenen" misse d.h. doch wohl dess G. der liresle schuldig zu sprech
¢en und entspruchend zu bestralen sei.sie selber sugen xX7 mir,dass Sie sich
ihr entscheidendes Urteil iiber ihn auf Grund der Aussagen vomn sndern und nic
auf Grund voun aus seinen :lunde gehirten “orten gebildet hoben..ilso nicht
ein1al das verhirsweise ;rewonvene faterial ist in dem Sinn stichhaltig,wie
es das &ls irundlage fir ein im primitivsten Giumn perecht zu helssendes Ur-
Yeil sein misote.Un vou den andern Dingen,dic ich oben als sgquisite elnes
grdentlichen Verfahrens bezeichnet und an die iun [linchen offeubar kein
fensch ie.xcht zu haben scheint,nicht zu reden.)as ist nicht Justiz,das ist
Tumult.Und dass die .iinchener Hirche sich solchen Tuault geleistet hat,fin-
de ich schliimer als dus -as auch ich G. zur last zu legen habe,

7.3ie haben mir auf 5.2 Ihres Briefes ciune "Harsbbllung seines(Gle)stand-
sunktes® gegreben,von der Hie sagen,das Sie {hm danit wnicht Unrecht zu tun
"glouben",. iese "Parstellung" kunn nicht enders zustandegekomaen sein,als
durch Zusai:entragen voun Je in bestiaaten vesprichszusanuenhiihgen sefallen-
en,vielieicht auch nicht wirklich gefallenen,sondern von den Gesprachsparis
nern,die das was C. wirklich segte nur so veratehen konnten,entsprechend
erganzten und auch verschobcunen Zinzeluussayen..ie bietet als vanzes und
im minzelnen solchen theologiechen Unsiun,duss ich - ich behaite air nREX
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vor,ihn G. selbst vorzulegenm < wuir einfach nicht denken kann,dass G,die-
sen otiudpunkt - er misste denn pldtzlich verrickt geworden sein,virklich
bezoien habe.~ Die Hngstliche Prage,das michte doch nicht etws wirklich
die "Larth'sche Theologie" sein? eriibrigt sich dunach,.ber ich grelie mir
vergeblich an den Xopf nit der vegenfragze,wie es mdplich ist,dase es im
Jahre 1932 in Wlinchen wie es scheint zahlreiche heologen,darunter solche
die mir "gut gesinunt" sein wollen,ja die sich selbst "diulektische" Theolo-
gen nernen,sicbt,die auf diese ¥ruge koamen kbunen? ilabe ich €s denn ei-
gentlich it dem .ionchen aus der nitrischen iiste zu tun?

8. <8 kann ihnen nicht unbekannt sein,dass ich mich der Bildung einer
"dialektischen” Lchule oder Clique recen ber von Jeher nicht nur apathisch
Bondern antiputhisch gegzemiibergestellt habe.Ich bin froh,dafiir das Vor-
wort .aeiner eben erschcinenden Sogmatik I,1 als nedestes «eugnis asfir
anrufen zu dirfen,Ich weiss wohl warum: ..., Jedenfalle auch darum,weil
ich imuier wieder sehe,dass gerade die,die sich meinen “arnungen zuwider

®g neunen und :1ich als eine Art Gchulbaupt behandeln,in “irklichkeit ei-
ner Theologke huldigen,in der ich ausserp einigen .wlenenten von mir nur

ein tribes Uenenge von Heim, ilthaus, .chlatter,einer losis Piletismus, ein-
er Dosis Lutiertum der auch Reforniertentum{beides in Simm des Hltern
19.Jahrhunderts verstanden) und einigen andern Jes.andteilen erkennen
kann,"es sie danu doch nicht hindert,in TBllen,wo sie Jerken,dass ich
fihren _rwartungzen num doch nicht sanz entspreche -« ich habe dies Jahr

elne sehr .erkwirdige orresnhondenz mit Georg -lerz /iber die mir zustehen-
de Freiheit der 5,P,D. anzugehsren fiihren missen - in ein lautes “ehge-
sohrei,-1s ob ich ihuen eine Art schuldiger ireue vergisuad habe,suszubre-
chen,en gegeniber kann ich nur sagen: “er nich wirklich verstanden hat,
hut vorher kein solches ueschref fiir mich erhoben um nun nachher euch kein
solches ueschrei gegen mich erheben zu missen,vagen sie lhren Freunden
dieses: "cr in diesen .ochen ZeBe sazen konute: "In der Ungebung von

Farl “elm wiére das nicht msglich gewesen” oder wer 'aich durch cand.oteck
in aller Torm bitten liess,ich mochte mich doech einer uLtudenten "seele
sorgalich nehr annehsen" oder wer im “rnst hesorst ewvesen ist,die suf

we2 Ihres 3riefes vorgetracer’nen SHtze mbchtem “"Darth'sche Theologie'sein
der uag ein bruver -diann auch in meinen sugen sein und bleiben - ich michte
ihn aber driungend bitten,sich fir seine _.ehre nun wirklich ebensowenig

auf aich zu berufen,wie es G.fir jenen untinomistischen Hohl hiétte tun

d .rfen,reon or ihn wirklich vorgetragen und sich cabei auf mich berufen
hitte,Davs mich der mir von Georg Jerz 1-..er wieder so aufrichtig geprie-
sene Fredndesireis in inchen so wenig verstanden hat,sie es bei dieser
tescnichte herausgekonien ist,lieber Herr 2facrrerydas ist fiir mich wirklich
erscniitternder,uls die morslische Unehre,dic nir der kleine Gollwitzer
bereitet nat,

9. iein let:stes “ort soll den Bridern rutz gewidaet sein.Ich kenue sie nun
beide,den einen aus seinen Brief, uf dem ich ihn noch besonders antworten
werde,den andera aus der Untercedung - der ersten persgnlichen - die ich
heute mit ihm hatte,In diesem . unkt habe ich wirklich etwas zuzugeben

und gutzuuschen,Jie sind wirklich beide nicht die bisartigen Agitatoren,
als die sie sich =ir auf Grund ihres Ja nun preisgegebenen Vorgehens dur-
gestellt hatten.sondern was ich da vor nir sehe,sind zwel treue und sicher
was man nur so nennen kannsehrenhufte Jiinglinge,leider beide den iiber sie
nereingebrochenen Geschick 1in keiner “eise inverlich gewachsen uud leideyp
beide durch eine studentische Verbindungsideologie,die ich als nindestens
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sehr anfechtbar bezeichnen au. 8,kinstlich verkramnfta,.e war notorisch
nicht schon,dass der Zine seine Braut sp preisgab und in unklarer Verbine
dung vop ~ifer fiir die Kirche und personlicher lache seinem Kollegen die-
ses oSchickeal bereitete.Und es war notorisch nicht schin,dass der Andere,
wiederum und zugestandeneraassen in derselben verdichtigen Verbindumg von
sachlichem &ifer und personlichem Affekt hier einen Privatfeldzug ervffuncte.
Und es ist schon ein wenig naiv,daes der :Tinchener Putz uun,nachden soviel
Beschirr zerbrochen ist,in wiriklich beveglichen orten nach einem alliemeinen
“Frieden" ruft,ich sehe zber ein,duss ein ei;sentlich ankligendes Pathos
diesen Bridern gegen-iber nicht am Platze ist,nehme die och.rfe,in der ich
rnich in ueineam letzten Brief lUber sie geiusuert habe,zurick und awdchte nur
hegen dirfeun,dass der gewiss wackere uveist dieser Burschenschaft -deren
ceradezu kirchengeschichtliche sedeutuns fiir Sayern nir nicht unbekunnt ist,
nun doch nicht das ilichste,jedenfalls niclit das iinzige ist,nas ich ale s®-
lisches lequisit eines uvieners am ort fir winscheusue 't halte,

.ch wiinschte aufrichtig,licber terr Pfarrer,dauvs dieser Drief auaerun Iuhal-
tes hatue sein xouuven,bass ich die sache nach Threr 3Bitte "ernst geno:anen®
habe,mizen vie wenigrstens Husserlich daran sehen,dass ich nun fast zwel
7anze lage 1it der inner neuen leberlegung der Ihunen hiemit gegebenen int-
wort zugebracht habe,celbstverstiindlich anerkenne ich,dass es uch Ihnen
und Ihren Preunden und Kollegen bitterer .. nst gewesen 1st und noch ist.ich
kann nur sajen:seny ich diese ~uche Lirnst nehmenm, dann kowaze ich zu den ir-
rebnis,dass ich letzten ..ndes doch woch lieber wn der Stelle des kleinen
Gollwitzer uls an der seiner -finchener lichter wire.lcber dlesen Uegensatz
unseres Urteils werden wir pewiss beiderseitig nicht (enug nachdenken kone
nen.

Jit freundlichem Cruss an sie und ille die es angchen neg
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