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Sehr verehrter Herr Pastor!

¥ir ist der Avdruck sus dem N.Gladbacher "ochenblatt samt Ihren
¥achwort zugeschickt worden.Ieh kann miegh nur den Ihnen scheon
vorgetragenen Bitien anschlicssen: Zie michten das doch auf kel-
nen Fall in dieser Form inm der ReEsZ, bringen.venn 5le das was
ich in i;G3ladbach gesagl habe,schon bringen wollensdann misste
ich Sie wirklich bitilen,dms Stenogramm 2u bvringen,das demals ge-
macht worden ist und azls Hanuskript vorliegt,ohne dass ich bisher
die Abgsicht hatieydiesen Gebrauch davon zu machen.Zs wirde mirp
dann aber unerlisslich erscheinenydass Sie auch Ihre ablehnende
Steliungnahme viel asusfibrlicher und genauer umschreiben wurden,
als es in dem Wachwort so wie es mir hier vorliegt,geschehen ist,
Dass Sle dem,was ich sagte "nur von Anfang bis zu Ende widerspree
ehen® kinnengdas kann sicher keinem Leser durch das was 3ie nache
her noch schreiben,zls erklirt und begrindel erscheinen.Zs steht
zu dengwie ich izmerhin in Anspruch nehmen darf,sorgfdiltig ange-
steliten Erwidgungen neines Vortrags in gar keinem Verhiltnis - man
misste denn schon das ein Verhialtnis nennen,dass darin allerdings
zum Vorschnein kommb,dass Sie mir in dem Augenblick,ds Iie das
schrieben, tuchtig bise gevesen sein missen.Xdnnen Sie es wirkiich
verantvorten,mir vor den sugsn und chren dey erstaunten R.EdZe- :
Lescrschaft schliesslich nichts sls diese Willens- bezw, Unwillense
erklirung ins Gesicht zu werfen? “em soll damit gedient sein? Len
fonfessionellen? den Unionisten® der Xirche? mir? Iech kann hier
wirklich in keiner Richtung eine erbauliche dglichkeit erblieken
und mochte darum - wenn dle Sache Gberhaupt an die veifentliche
¥keit kouwmen soll - fiur einen odus plidiervren,bei dem ich in ordent-
licher "eise zu Tort kdme und auch Zie in ovrdentlicher d.h. auf
mein Votum eingehender und dann sicuer nicht so sphoristischer
¥gise mir antworteten.
) In alter iochschitzung mit freundlichem Gruss!
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