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Sehr geehrter Herr Kollege !

Jn obiger Sache nehme ich Bezug auf mein Schreiben vom
20, Mai 1936 und teile Jhren nunmehr namens meines Auf-
traggebers in difger Sache selbst mit, dass ich grundsitz-
lich bei der bereits von Herrn Kollegen Dr. Dahs in seinem
Schreiben an Sie vom 9. und 26, Wovember 1931 mitgeteilten

Auffassung verbleiben muss,wonach eine Haftung meines Auf-
traggebers fiir die fraglichen Strassenbaukosten nicht
besteht. Die zugesicherte Lgtenfreiheit bezog sich ledig-
lich amf die privatrechtlichen Belastungen des Grund-
stiicks, nicht aber amf &ffentliche lasten wie Strassehan-
liegerbeitriige bezw. Strassenbaukosten. Selbst wern es sich
insoweit aber anders verhielt; kdmnte jedenfalls nicht die
Zghlung der hiex in Rede stehenden Strassenbaukosten von
meinem Mandanten verlangt werden. Denn die Abgebepflicht
beziiglich dieser Kosten ist erst durch den Veranlagunge~
bescheid zur Entstehung gelangt, der erst lange nach dem
Eigentumsiibergang auf Jhren Auftraggeber ergangen ist.
Unbeschadet dieser Rechtsauffassung und ohne jede§
Prijudiz fiir die weiteren Verhandlungen wire esjdoch meinem



Auf traggeber sehr erwinscht zu erfahren, in welcher Weise

sich Jhr Mandant die Binigung euf snnelmbarer Basis gedacht hat,
von der Sie in Jhrem Schreiben vom 13, Mirz 1936 an Herm
Professor Dr. Barth sprechen. Jeh whre Jhnen daherysehr ve.,':?-
bunden, wenn Sie mir hieriiber noch ngheren Aufschluss geben |
kénnten. Die Stellunganhme meines Auftraggebers zu Jhrer Antwort
wiirde ich denn unversiiglich herbeifiihren.

Mit deutschem Gruss !

: ge'z.-:' Bleibtreu
Rechtsanwalt.



