Riehen b.Basel, 12.12.37 - = =

.. Lieber Karl Barth,

anstatt melnen pastor loci in Riehen predigen zu

héren, habe ich mich heute der Radiogemeinde angeschlogsen und Deine
Predigti gehsrt. Als Du geendet hattest, kem mein Loglergast Pfr.ea.D.
Tic. Kurt Lehmann ( er hat als Halbarier seine badische Pfarrstelle
verioren, und ich hebe ihn an Pfr.Stiickelberger, Riehen, der mich
unléngst nach einem fiir Mirren auf Januar/Februar 1938 zu gewinnenden
. Kurpfarrer fragte, empfohlen ) aus dem Minster, ‘wo Ed.Thurneysen Mt
11 Anfang ebenso wie Du - vielleicht in etwas milderer Form - ausge-
legt -hat. Nach unserem Telefongespréch am vorigen Sonntag het es sich
nun nicht vermeiden lassen, daB sioch am heutigen Sonntag beim AnhSren
Deiner Predigt flir mich das Exegeticum vorschob und hoffentlich doch
' die oikodotie Torderte. Je mehr ich mir tlber den zur Rede.stehemden
Text im Zusemmernhang mit dem Messimstum Jesu Rechenschaft zu gében
‘yérsuche, desto urmdglicher erscheint ‘es mif, den THufer Johannes vom
‘7weifel am Messiagtum Jesu zu absolvieren., Die Téuferfrage "Bist Du
‘eg, der da kommen sc6ll..." muB so wortlich genommen werden wie alles

andere, dessen Wortlichnehmen Du selbst sehr unterstrichen hast. Jesu

| o Antwort an den THufer ist Tadel ‘besser: Gerioht ub@r den. Zweifelnden.
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Wenn nicht gerade -dag herausgehdrt wird, sohweban die denn folgenden
Vetse in der Luft: "Doch der Kleinste 'im Himmelrsich ist groBer als
er (V.11), wobei vor allem suech der sog.Stlymerspruch (V.12) als eine
yurechtweisung des Taufers nicht zu vergessen igt. Besonders verblufft
hat mich Deine Auslegung, daB Jesu Wort "ynd selig ist, wer an nir
keinen AnstoB nimmt" mit einem "frohlichen TUnd" beginne. ‘DaB auch hier
getadelt und gerichtet wird, dtirfte sich zudem aus der von Dir an sich
" it Recht betonten Parallele mit dem bekennenden und dann doch wieder
" gweifelnden, kleingldubigen, ungldubigen, nicht bekennenden und zu-
" {etzt verleugnenden Petvus ( von dem ungléubigen Thomas, der nun mal
eindeutig nicht gliubig 18t, sollte men vollends absehen, wenn die Aus-
‘legung,"es"séifhier nicht gezweifelt worden, gestiltzt werden soll )er-
‘geben: -des "hypege opis® moy, s&tand" (Mt 16,23) steht genau -an der
Stelle des "und sellg igt, wer an mir keinen AnstoB nimmt", soda8 bei-
de Gerichtsworte Jesii einander auslegen, Jesu Verwandte, Jesu Jlnger,
ja sogar Jesu Vorlaufer (der grofe Taufer Johannes!) verstricken sich
als - Juden in -einen verfeinertgn Ze;otentum, g@raten damit unter
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Pharisiier und Zeloten und stehen nicht bei den "Armen", Bei den Kin-
dern, derem das Himmelreich ist. DaB und wie niemand, der nahe bei Te-
sug ist, wirklich nahe ist bel Jesus Christus, wird Joh 6 und 7'gerade- A
zu bemiihend erdrtert: "Von da an zogen sich viele seiner Jiinger zuriick
und wandelten nicht mehr mit ihm"(Joh 6,66) usw. Auch und gerade der
Taufer kean nach dem Zeugnis von Mt..11 nicht ausgenommen werden,iie

. wirklich und belangreich deg Zweifelnan Jesus1GhristuapiSt;gdgr‘dem
Menschen als dem Juden und Griechen drgerlich und tariéht erscheint,
zelgt dle Geschichte des Judas Ischarioth, dessen Zweifel an dem VWie

des Messias Jesus in deryverzweifelung~én dem DaB eben dieses Messias
‘und demit en Gott selbst endete. Wenn in der johanneischen Berichter-

- stattung nach dem Petrusbekenntnis das "hypage ... satana" fehlt, so
steht dafiir der Hinweis auf Judas‘lscharibth~da‘(Joh 6,70 f.). Wahrend
die Jinger immer noch Uber das Wie des Messias diskutleren, wihrend der ™
‘THufer sich nicht geniligen 188t an Jesu Tat und Wort‘~«~beides'ist 1hm
 bekannt, woran er dureh Jesu Antwort. suf seine Frage erinnert wird -,
 wird vom ochlos (fast dasselbe wie plebs) ohne Vorbehalt erzéhlt: "Vie-
.le aus dem Volke aber glaubten an ihn und-sagben: wird der Christus,
wenn er kommt, etwa mehr Zeichen tun, als dieser-getan hat¢"‘(30h T,
30)y und von den Dienern der Oberen heiBft es: "Die Diener. &nbworteten
. nie hat ein Mensch so geredet, wie dieser llensch redet" (Joh 7,46).
~In dlesem Bereich der "Armen", der Kinder ist die Tduferfrege picht

- gestellt worden, was sich ganz mit Jesu Wort von dem Kleinsten im Him-
© melreich, der grifer ist als der Téufer, deckt. Als aber auf eimmal
der Megsias Jesus vor seinen Oberen .als der Verbrecher dagteht, da sind

: y;k@iﬁ@;Manseh@nxmehrgvorhanden,,dia;Wirklién‘dig,ﬂAmmenv,,aie_Kinder

8ind. Dieselben, :die sich zum Messias\Je§us bekannt haben, .rufen das
diskussionsloge "Kreuzige ihni'. Flir alle, fir die Jesusnehen wie fiir
-die Jesusfernen, welche beiden Gruppen im Angesichte des Kreuzes nicht

. .-mehr auseinandergehalten werden kénn@n,;hab Gott -durch die Auferweckung

~ »seineg Sohnes liber dessen Taten und Worte ‘binaug. ein neues, ein letztes
- ;Zeichen gegeben. Was Jesus lber die "Armen", die Ylnder gesagt hat, ents
o -hiillt sich-als.erﬁ @@s¥G@richbs4undpd$r Gnede:. "arm"” werden, ein Kind
werden, das ;st,@assglbe.wie,"von_op@n (von n@uam)_gaboreqvwgpggn" (Joh
5).,SallteteS;nigh§1@ntsoheidand wichxig,gein,ﬁvonqdam_alian_augh und
gerade den Tdufer Johannes nicht auszunehmen? Der Téufer, dem Tode

L preisgegeben, wartet.um so mehr auf den Messias als .den Sieger und
Richter, der die Tenne fegen und die. Spreu verbrennen sollte, und

"gt68t sich an Jesu Niedrigkeit, alsoffgsu Kreuz. Die nicht zu. unter—
driickende jlidische Frege ist, wie es mit dem Vollzug des Gerichtes
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durch den Messias Jesus steht. Wieder ist es dagJohannesevangélium,
das dieser Frage viele Amsfiihrungen widmet: des Messias Erdenleben
in Niedrigkeit ist schon das Gericht... =s wiirde mich freuen, wenn
Du meinen Erdrterungen absplren wolltest, daB mein Protest gegen Deine
Exegese von Mt 11 nicht eine Einzelheit betrifft, iiber die man ver-
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schiedener Meinung sein kdnnte, sondern es mit der Sorge zu tun hat,
die Komplexitdt des Messiasgeheimnisses Jegu nlcht zZu verschutten.

In die hier vorfindlichen, mehr oder weniger dunklen Schichte hinein-
zusteigen, sollte nicht damit abgetan werden, daB men den tastenden
Exegeten mit dem Verdikt belastet, e¢s gehe ihm hier nur um eine ge-
gchichtliche und psychologische Verstédndlichmachung. Sollte die Be-
mithung um Vergegenstindlichung der messianischen Sache und Frage Jesu
w1rklich nichts anderes sein als historisierende Pgychologisierung??
Be will mir so vorkommen, als wenn man Deine Auslegung sogar noch
eher als das, was mir vorschwebt, ¥¥¥ geschichtlich und psychologisch
verstindlich machen kann: der Tédufer hat am Messgias Jesus nicht ge-
zweifelt, nachdem er sich zu ihm bekannt hat, und fragt daher diesen
Jegus sozusagen rhetorisch, ob er also wirklich der Messias sei, d.h.
er bittet Jesus, sich als den zu bekennen, als welchen er (der Taufer)
ihn (Jesus) bereits bekannt hat., Wenn das im Text gemeint sein sollte,
g0 wirde Uber ihm die GewiBheit des Psalmisten liegen: "Wenn ich nur
Dich habe, so frage ich nichts nach Hirmel und Erde, Wenn mir gleich
Leib und Seele verschmachtet#, so bist Du doch, Gott, allezeit meines
Herzens Trost und mein Teil", oder auch die GewifSheit des Apostels:
"Wir wissen nicht, was wir beten sollen... der Geist selbst vertritt
uns...". Wie sollte aber solche GewiBheit hinter den TiuBerworten
stecken: "Bist du es, der da kommen soll, oder sollen wir auf einen
anderen warten?"? -

Und nun noch eine exegetische Einzelfrage, die ich Dir neulich
schon einmal vorlegte! Die Sache f&llt mir erneut ein; well ich so-
eben Rém 8,26 nannte. Du tbersetzést das 'synantilambanetai dort so:
"kommt...zuvor'. Was Du im Kommentar {iber dén creator spiritus, der
"zuerst da" ist, sagst, ist sicherlich richtig und wichtig. Woher
stemmt aber die Deine Auslegung besonders stiitzen sollende Usbersetzung
"puvorkommen", die meines Wissens nicht begriindet werden kann?

Mit herzlichen GriiBen Dein




