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.1 In bezug suf die am 11. Maltn
Genf beginnenden

AuBenminister habe ich voll und duz
den k\lv'unsdn. da8 die Minister zuerst
mit klarem Auge und Gewissen, Her-
zen und Denken die Millionen Miin-
ner, Fraven und Kinder in der gan-
zen Welt vor sich sehen, die das Le-
ben der Menschen nicht bedroht wis-
sen wollen vom Atomkrieg und den
Kriegsgottern: HaB, ZerstSrung und
Elend! Wir alle wollen Fricden
und Freundschaft!

Die gro8e Mehrheit der Menschen
in der Welt hat zwischen dem Weg,
der zum Fricden fiihrt, und der Per-
spektive einer verzweifelten Welt im
Schatten der UngewiBheit und Sorge
zu entscheiden. Und die Welt fragt
klar nach dem Frieden! Die Welt
schreit nach Frieden! Der Frieden
schreit nach der Welt!

Wic konnen sie sich finden? Ich

Paster Dr. W. 8. Huge vas Dalen
glaube, mmchewmdenwzum

einer Welt ohne die Liige der
NATO. Wir haben genug davon. Wir
sehnen uns nach der neuen Welt,
nicht nach der .freien Welt* im
Westen!

Ich hoffe, daB man in Genf fir
cinen Friedensvertrag mis Deutsch-
land arbeitet. fiir den guten Weg des
Rapackiplanes, fir die sofortige Ein-
stellung der Atombombenversuche,
fir das absolute Verbot der Atom-
waffen, daB man an der gegenseitigen
Wertschétzung und im Geiste der
Freundschaft der Volker arbeitet die
den gleichen Gefahren ausgesetzt

wiren,

@ 2. Der AbschluB eines Friedens-
vertrages mit Deutschland gehért zu
dén wichtigsten Elementen der
Stabilisierung des Friedens in diesern
Teil der Welt. Der Friedensverirag
mit Deutschland ist die Bedin-
gung fir eine rasche Regelung des
deutschen Problems im allgemeinen
und der Frage Berlin im besonderen.
Als Zeichen des Friedensgeistes hat
es die Welt aufgenommen, das es zu
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M s el i it nach richen

«Wir haben genug von der NATO” — M“mmwqum—&wmam
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christiiche - Persdnlichkeiten

europlische

Genfer Aufenministerkonferenz. Die vier auf dieser Seite

cbpeluddn Briefe sind die ersten, dic dereufhin aus
Frankreich, Holland, der CSR und der Schweiz eingingen.

Ihnen cueu ist eines gemeinsgm: Der Wunsch des echien

Christen mech Frieden, nack Entspennung der internssio-

nalen Lape, die Sorge wnm das Schicksel Deutschiands, das
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cine Umfrage zur

durch einen Friedensvertrag in die rechten und guten
Behnen gelenkt werden kann und muf, Unsere Fragen
leuteten: g 1. Welche Hoffnungen haben Sie in bezug ouf
die Genfer Aupenministerkonferenz?
deutung messen Sie einem Friedenscertrag mit Deutsch-
land bei? g 3. Weiche Probleme sollten nach Ihrer Meinung
in Genf els wirksame Beitrige fér die internationale Ent-
spannung tatkriftig in Angriff gesommen werden?

‘& 2. Welche Be-

diesen Punkten mehrere Vorschlige
gibt, vor allem aus dem sozialisti-
achen Lager. Stellen wir noch ein-
mal ausdriicklich fest, daB die Noten
und Erklirungen der immer inspira-
tiv arbeitenden und denkenden So -
wietunion die internationale
mkhat. aus jhrer Erstarrung geidst

@ 3. Das Problem des Vertravens und
des klaren Seflens ist wohl zucrst als
wirksamer Beitrag fir die ioterna-
tionale Entsgannm zu stellen und
tatkriiftig in Angriff zu nehmen. Man
mufl lernen, einander als Menschen
in einer Welt zu sehen, die sich zu-
tiefst nach Frieden schnt. Das Wesen
ciner wirklichen Ethik besteht doch
serade darin, da8 sie den individuel-
ien Horizont ins Universelle erwei-
tert und dem einzelnen .gegeniiber
die Gesamtordnung des Lebens gel-
tend macht. Das ist nimmer einfach,

denn Hetze und Liige trGben allzu
oft den Blick, und viele Voreinge-

werden.
sich durch die Konferenz in Genf der
Auvsspruch von Henri Barbuse
zichen: .Wenn man sich erinnern
wiirde, gibe es keine Kriege mehr

Sofortige Einstellung der Atom-
bombenversuche, absolutes Verbot
der Atomwaffen, notwendiges Ver-

auf der Grundiage der

den volksdemokratiaschen Durchstrd-
mmmhchkeit — alle diese Fra-
gen kianen, durchdacht und durch-

gesprochen, wirksame Beitrige zur
Lasung der beutigen Krise sein. Aber
dabeimusmumkhrsehen.daﬂ

tber die Konfercnz! Tiuschende

Shandalis: Wach 14 Jahren noch kein VYertrag!

Abbé Boulier (Puris): de Murville nicht Vertreter des fromalsischon Volhes in Gent

@ 1. Fiir cinen Franrosen werden die
Hoffnungen, die sich ap die bevor-
stehende Konferenz in Genf kniplen,
durch die Haltung der Regierung de
Gaulle getribt. Die Positionen, die Ge-
reral de Gaulle in den Deutschland be-

tst zu winschen, da8 der Vertreter de

gen. denn sie sind weder von einer ech-
ten Sorge um die wa hren Interessen
Frankreichs noch von einem einsichts-
vollen Internationalismus bestimmt.
Perstnlich vermag ich nicht zu ver-
stehen, wie de Gaulle von seiner Oppo-
sition gegen die Europlische Vertei-
digungsgemeinschaft zur gans offen zur
Schau getragenen Unterwerfung unter
die Wimsche Adenmauers gelangen
kennte. Diese Unterwerfung hat Couve
de Murville zur persona gratissima in
Roan werden lassen, Da8 Couve de
Murville nach Genf geht und dort einen
Willen zum Ausdruck zu
denkt, der jedem Komproml&:bceueixt
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Von Prélot Antonin Stehiik, Kapitularvikar (Prog) |

@ 1. Auch wir katholischen Geist-
lichen schen erwartungsvoll den Bera-
tungen der Vertreter der GroBmichts
an der fir den 11. Mai 1959 in Genl
festgesetzten Sitzung entgegen, dean
nur ein dauernder Frieden und eine
tiiedliche Zusammenarbeit nach allen
Fichtungen hin und zwischen allen
Volkern, gestiitzt auf gegenseitiges,
vcllkommenes Vertrauen aller frie-
densliebenden Nationen, kann die stén-
dige Kriegsbedrohung beseitigen. Diese
Kriegsbedrohung nimlich beunruhigt
alle Volker und stellt durch enorme
{inanzielle Ausgaben fir die l-khahunz
von Armeen ein gefahrliches Hindernis

@ 2 Deutschland, heute in zwel Staa-
ten verschiedener politischer Anschau-
ung getrennt, nimmt in der Mitte Euro-
pas eine Sonderstellung ein. Sein Zid .
sollte es sein, auf dem Wege einer Kon-
{ideration zu einem einzigen Staate z:
werden, den schon seine Lage zum
Bindeglied zwischen den Staaten West-
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und Osteuropas vorbestimmt und der
ein sehr wirksames Bindeglied des go-

gmaemgen Zusammenlebens darstelit.

@ 3 Vor allem muf die Drobung eines

bedeuten, son-

Puctd oo, Sehi'k

hinwegsetzende Macht vertre-

tcn, die die Mittel hat, die Meinung d2s  rung
franzdsischen

und

Abbé Beulier

mmd‘ﬁwmxon-
téderation Die friedliche Koexi-
stenz der beiden deutachen Staaten
wiirde das Vorbild fir die friedliche
Koexistenz der beiden Systeme, die sich
mmwatm-u.wmu.mnu

Sachsen, Brandenburg und Mecklen-
burg vom Deutschland von morgen aus-
schliefien? Das ist absurd, denn kiante
man sich ein Deutschland chne Witten-

Oberhaupt ]
Verhandluagen zwischen Boan
und Eerlin sind notwendig. Sie
konnen, si¢ missen zum Ziele fGhren,
wenn die_Vier zu einer Vereinbarung
Gber das Trinzip gelangen und ihre Be-
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Nachrichten und Informationen kon-
nen wir doch reichlich, zu reichlich
und dberflissig genieSen, unsere
Jreie Welt* ist darin sehr frei-
gebig

Dabei boffe ich auch, da die west-
lichen Kirchen und ihre Leiter nicht
nur d@ngstlich und peinlich herab-
setzend oder fromm-spethisch in der
Ecke stehen bleiben, sondern kriftig
ihre Stimme erheben, eine
Weli des Friedens fordern und sich
fiir sie einsetzen. Es ist nimlich
schade, da8 zum Beispiel die Nie-
derlindische Kirche noch immer
nicht klar und deutlich die Atom-
bombe abgelehnt hat Unser Volk
wartet darauf noch immer! Das Le-
ben mu geschitzt werden! Ist der
Zugang zum Leben und Gliick den
Vélkern versperrt, so hat die
Kirche mcist selber die Schlas-
sel verlegt. Woilen wir als Christen
das niemals vergessen! Mit der
Kirche der Deutschen Demokratischen
Republik bete ich um den Frieden
und die ncue Welt. Ich kimpfe mit
allen in der Welt, die am Frieden
bauen!

Yo

Prel. Br. Karl Barth

atisgeschlogsen !

Von Prof. Dr. Korl Barth (Basel)

@ 1. Ich hoffe, daB Gort im BewuBtsein
der Verantwertlichkeit aller Beteiligten
tur ale bedrohte Zukunft der in allen

méchte. Ich erwaﬂe, da8 die Beratun-
gen schwierig sein werden, da8 sie aber

lassung des jetzigen deutschen West-
staates aus dem NATO-Pakt, des jetzi-
gen deutschen Oststaates aus dem War-
schaver Pakt und definitiver Auschxun

aus den beid
t des deutschen
vmmmmsha.
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rung gevichtet sind.
@ 3. Es bigiben besonderc Fragen: der
Q:atus von erlin, die Sch fiung einer

bc:dm gogen jberstehefiden  Blocks.
Natig wire die\ Einigkeit unter den
Alliterten, wie si 5 bestand. Notig
wire, ausgchend dieser Einigkeijt,
eine aufrichtige irksame Anwen-
dung der Char

Pro{. Dr. Karl Barth }".

~ AtombewafIuing M%‘ltl%‘e“

Von Prof. Dr. Karl Batth (Basel)
@ 1. Ich hoffe. daB dort im BewuBtsein.

der Verantwortlichkeit aller Beteiligten
fiir die bedrohte Zukunfit der in allen

- Lindern, Vélkern und Staaten leben-

den Menschen verhandelt werden

mochte. Ich erwarte, da8 die Beratun-.

gen schwierig sein werden, daB sie aber
bei beiderseitiger Willigkeit, ernstlich
zu verhandeln und unter zllen Umstan-~
den zu mindestens vorldufig brauch-
bzren Ergebnissen zu kommen, nicht
aussichislos sein miissen.

@ 2. Ein Friedensvertrag mit Deutsch-
land wird den Frieden und die Sicher-
heit in Europa dann — und nur dann —
rewihricisten, wenn er ein Element
ciner mogiichst umfassenden Bercini-
gung des Verhilinisses zwischen den
~osiitch* und den ,westlich® regierien
und organisierten Volkern und Stuaten
bildet.

@ 3. Entscheidend fir die Behand]ung

des vordringlichen Problems dieser in-

ternationalen Bereinigung wird auf

alle Fille dies sein: daB.sie die Aner-

kennung eines den beiden Machtgrup-
pen gegeniber selbstindigen, aber auch
zwischen ihnen vermittelnden Kom-
plexes von neutralen Voélkern und
Staaten
Flement ist ein nach auBen — sei es
~vereinigtes*, sei es zunichst nur
Jkonfoderiertes“, aber auf stufenweise
Wiedervereinigung ausgerichtetes -~
konsequent neutralisiertes Deutschland.

Neutralisierung Deutschlands bedeu--

tet: 1. Vertragliche Festlegung und Ga-
rantie (unter Vorbehalj von Sanktio-
nen) der FExistenz eines nach auBen
beiderseits unabhingigzen (sei es _ ver-
cinigtrn. sei es vorlidulig . konfoderier-

tenu} deutschen Staatsgebildes. 3 Ent-

-der deutschen Unabhiingigkeit
in sich schlieBt. Wichtigstes

lassung des jetzigen deutscben West-

staates aus dem NATO-Pakt, des jetzi- e

gen deutschen Oststaates aus dem War-
schauer Pakt und definitiver Ausschius .

entspréchender deutscher Bindungen . -

fiir die Zukunft. 3. Abzug aller frem-
dt.n Besatzungstruppen aus den beiden
Jetzxgen deutschen Staatsgebieten. 4.
Garantie der Freiheit des deutschen
Volkes beider jetziger deuischer Staa-
ten, sich tiber die Ordnung seiner poli-
tischen und gesellschaftlichen Zukunft
zu entscheiden.

Erwiese sich die Erarbeitung einer
beiden Volksteilen konvenienten Ver-
fassung als undurchfihrbar, so wiirden
an die Stelle der einen gemecinsamen
Verfassung voriiufig zwei verschiedene
— und also an die Stelle eines _ver-
einigten® ein bis auf weiteres nur .kon-
foderiertes® Deutschiand treten.

5. Binschrinkung der deutschen Ri-
stung auf die unbedingten Erforder-
nisse a) des Schutzes der {sei es ge-
meinsamen, sei es vorlaufig verschie-
denen) verfassungsmifigen Ordaunsg,
b) des deutschen Beitrags zur Sicherung
nach
auBlen. Diese Rustungsbeschrinkung
wire im Fall eines vorliufig bloB . kon-
féderierten* Deutschlands. in  beiden”

deutschen Staaten gleichmiiBig durchzu-
fthren und aufrechtzuerhalten. Y
Atomare Bewaffnung der deutschen: .
Armee (bzw. Armeen) kommt nicht in t
Frage. . :

WM

A f“."/?i . & 4050 T“W




