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Theologifche CEriffenz hente! Von Karl Varth. Winden,
€hr. Kaijer. 40 &. 1 AL

_ Cine dharfe RKampfidyrift vornehmlic) gegen die Deutidyen Chri-
ften, aber audh) gegen die Jungreformatoriichen (gefcdhrieben am
24, und 25. Juni, den ZTagen der Cinjehung 05 Staafskommijjars
und des Riiciritts Bodeljdhwinghs). Das Wort Goifes muf; hetr-
{chen, und das ift unjere theologifdhe Eriften3, daf diefes Wort
Opottes oder daf Jefus Chriftus uns als Prediger und Lehrer voll
in Anfpruch nimmi, alfo alles, was wir daneben nod find (Poli-
tiker, RKirdenpolitiker ufw.)s jenem Unipruch unferzuordnen ift.
So fragt Barth, ob die kirdhenbehsrdlidhen Kundgebungen, in denen
die nationale Revolution begriifjf wurde, wirklich aus dem Horen
auf Ootfes Lort oder vielmehr aus politijcher Rlugheif geboren
feien, Kunbdgebungen, durd) die alle politijd anders Denkenden
fih von der 3u erneuernden RKirdpe ausgefdlofien fiihlen muften.
Krdftig lebnt er die unevangelijdhe Romantik ab, mif der man
einen Rirdpliden Fiihrer, etnen — der Ausdruck ift nidt von Barth,
aber die Gadye ift nidht freffender 3u bezeidnen — geiftlihen Hit-
[er juchte, einen Bijdhof, der witklide Lehrautorifat hdtfe, nidht
einen von anglikanijder oder {chmedijcher Art, wdhrend man nun,
nacdhdem Bodeljdhwingh jidh febr viel befdeidener gedufzert hat und
Der leidige Streif um die Perjon ded Bifdyofs entftanden ift, es gar
nicht jo gemeint baben will. Die Auseinanderfefung mit den Deut-
fdhen Chriften ift kur3, aber ernft; gegen bden Urierparagraphen
fagt Barth: ,Wenn die deutjde evangelijhe RKirde die Juden-
driften ausjdlieen oder ald Cbhriften jweiter RKlafie behandeln
wiitde, wiitde fie aufgehdrt baben, driftlihe Kirdye ju fein.” Und

. bei peridnflidyer Adyfung vor Ludwig Niiller lehnt er dejjen Theo-

logie rund ab; das unfer feiner Mifwirkung juffande gehommene
Loccumer Bekenninis fei iheologifh unfragbar. Die Jungrefor-
maforijden aber, redf verjhiedene Geiffer umidliefend, hitten
durd) die Cile, mit der fie eine Reform durdfiihren wollfen, und
padurch, daf fie in Vielem mif den Deutfchen Chriffen jujammen-
gebe}l wollfen, febr gejchadef; frof ibres ,drohnenden Antiliberalis-
mus” batte ihr Verlangen nady jelbftdndiger Kirdye kein inneres
_Redht, weil ¢3 ibm an pofitivem bekenninismdhiaem fhesloniichom

Gebalf feble. ,Wdhrend uns fiir den nun vielleidht jdon eingetfrete-
nen Falt cines Sieges der ,Deutjchen Chriften” eine Arf kirdlich-
theologijcher Schreckenszeif (in der im Gottesdienft gefrommelt
werden und in der €. Hirjd beftimmen wird, was Theologie iff)
bevor3uftehen jcheint, wdre es bei einem Sieg der Jungreformatori-
{chen gewify nur 3u einet — i) fage kur3: Erneuerung der Ber-
mittlungstheologie de3 19. Jahrhundertsd gekommen. (€3 iff heute
bier nicht der Ort, darjulegen, daf, wenn Barth die ,fatale” Theo-
logie des 18. und 19. Jabrbunbderts ablehnt, die Orthodorie des
17. 3abrbunderfs, ju der er juriicklenkt, eine ebenfo fatale Ab-
weidung vom JInnerften und Beften Luthers war. Ebenjo fei eint
andrer ®egenjal nur angedeutet. Barth fagt vom heufigen Deut{dh-
fand: ,Wo ift alled das hingehommen, was nod) vor einem Jabre
und vorher bhundert Jabre lang Freibeif, Redht und Geift bief?
QRun, das find 3eiflide und irdifde Giifer. Alles Fleijdh ift wie
®ras. Kein 3weifel: jhon mandes Volk in alter und neuer Jeit
bat dieje Giiter entbehren miiffen und dann aud) entbebren kinnen,
wenn dad kiihne Unfernehmen des fofalen Staates es von ihm
verlangte.” Qein; jofern mit Freibeit und Redt die Mbglichkeit
sujammenbingt, die Wahrbheit 3u jagen, auch die des Evangeliums,
find das gar nidt nur weltlidhe Giiter, auf die es dem Chriften nidt
ansukommen braudyf. Und e3 iff ein grofer Unferjdhied, ob ein
iiberbaupt noch nicht 3u geiftigem Leben ermadyfes Volk unter ab-
jolufer Serrichermadyt ftebt, oder ob einem Volke, in dem es viel
jolche Freibeit gab, gewiy nicht, ohne daf fie mannigfad) entarfete,
fie nun in weitem Umfang genommen wird.) Auc) viele jolde
evangelijde Ghriften, deren Theologie von Varth abgelebnt wird,
wetden ibm dankbar fein fiir diefe krdftige Sdyriff 3uguniten der
Freibeit der Rirche und der Reinbeit drijflider Predigt. ,In der
ihm aufgefragenen bejonderen Sorge mufy der Theologe wad)-
bleiben, ein einjamer Logel auf dem Dad), auf der Erde alfo, aber
unfer dem offenen, weit und unbedingt offenen Himmel.” €N




cr b-aﬁ eian'tfe (Sbi'ef des Qluanbbeid)tum}s ;angeffi.gf. )
BViktor Sermann Gdnther”

Criffenyminimum. Cin redhnerifder Richimeq. purcdh das baus-
balfende Deutichland der lefiten Ffiinfundachtzia Jabre. Bb. 1. Von
Walther Conrtadt Konigsberg i Pr., Preufzenverlag 1933. #
185 &. :

€3 ift nidt jufdllig, dafs die Arbeit Conradts in einer Jeif der-

Weltwirt{haftshrife aefdhrieben wird, in der die ?Zof'baé. Problem
des Griffensminimums erneut und. befonders bdringlich ffellf. Der
Berfafjer unferjucht die Ausgabenfeife von mebreren bunbert .
Haushalfungérechnunaen aus den leften 85 Jabren umd Deti‘u‘d)f,
fomeit alg msglidh, fie methodifc) einbeitlid) aufsubereifern. Diefe
Graebniffe ordnef et fiir die Qabrungsausaaben in ein nad Arbeits-
leiftung, Wirkungsarad der Arbeif und Kdrpergewidht differensier-
fes Schema von jebn pbyjioloaijchen Tppen unter-Sugrunt.)elegung
deé RKalorienbedarfs ein, Jo daf jedem Tnpus beffimmte bifforifche
Fdlle entjprechen. Beim BVergleidh aller Qlué_aaben”kommf Conrabdt
31 dem von ibm benannfen ,Roniqsberger Gefef”. ﬁ)”cmo_n iff bg-
fonders hervorsubeben, dafy von den abjolufen Bediirfniffen ein
Wobnungs- und Wérmeidufminimum am Anfang. ffebt und erjt
an jweifer Stelle der phofifd) nofwendige ‘Ztaigrungébebarf Rommf.
Bei wadyfendem Woblftand nehmen sundchft die Audgaben fiir den
befonders dringlichen RNabrungsbedarf ju, um erff nad einent rela-
fiven Optimum prozenfual 3u fallen. An diefem ‘Du_nk?e jieht Con-
radf das Criffenyminimum al8 gegeben an. Damif ift abef das
Griffengminimum feftftellbar und kann injofern al3 9750[3 fiir die
dariiber- pder darunterliegenden Haushalfungen wie fiir die opfi-
male Sujammenjefung dex Ausdgaben verwandt mwerden. — Die
QAuseinanderiefung mif einzelnen Thejen iff der Fadpreiie vot-
subebalfen; jedod) verdient die ausgezeidhynef fundierie unteriugbung
allgemeinesd JInfereffe. Walther Hoffmann (RKiel)

Qied des Sdickials. Gin Roman um Brahms. Von Kurf
Arnold Findeijen. Leipgig, Koebler und Amelang 1933.
332 ©. 4.80 M. ' s i

Kurt Arnold Findeifen, der Verfajjer -des groffen: jweibandigen |
Gd)umann;oman_ig, bat aud fiir diefes aus fief menjdlichem Wurzel- .
reith ermachiende und in viel Farben erbliihende Bud) den redhfen

ab und idyloifen ihn aud der Spnagoge aus. ... ,Sind etwa wir
folche Blinde?”

Jobannes berichtet iiber das Laubbiitfenfelf unaewsbnlicdhy qus-
fibtlih. Bon den vierundimaniia Kapifeln feines Epangeliums be-
faffen fich beinabe vier mif diefem Feffe ...: Die Qifurgie der
Rirde verrif eine dhnliche Auffafjung der Borgénae beim Laub-
biiffenfeff. Am Paifiondjonntag, aljo unmittelbar por der Karwode,
wird ein Abjdnitt aus den Streifreden diejer Fage vorgelefen.

Roland Sdhiif

Die Seele deg Driffen Reiches. Von Han's Geifomw. Leipsig,
Urmanen-Verlaa 1933. 54 .

Gelfew will als Wefen und Aufgabe nationalinzialiftijder Be-
eguna eine feelifhe Crneuerung des deutichen Volkes erweifen,
bie amar auf politijhem Gebiete juerif sum Durdhbrucdhy und Sieqe
gelanat iff. aber alfe Cebensgebiefe durchdringen mufs; jie erftrebt
inlofern mebr Rulfurelle und fifflihe Cebendernenerung fiberbaunt
cl2 eigentlich politifche oder qar Darteiziele. Wad Geilow dabei als
geiffigen 3nholt darffel’f. ift au febr durch den formalen Geseniah
3u einer imecindren Guohke des ,Liberalidmus” beffimmt, ald daf
de Auseinanderiefuna frudhtbar jein kénnfe: weder aeiffia nodd
polifiid ift e eine pofitive Ceiffuna, wenn man alfe irgendmic un-
erfreulidhen Cricheinungen der lehfen anderthald Jahrbunderfe
ynfer dem. Sammelnamen Liberglidmud anlgmmonifellf ynd al2




