Qirdengeldidtige (B4 $74A4 7
Stubdien im , Rofitiven Chriftentum*

Das  ,Bofitive Chviftentum®, die Beitung Her Deutiden
Gfritten Rehmider Ridtung, Fiblt fih gelegentlid wveranlabt,
Jeine Qeferidaft und dariiber Hinausd dHas evangelifdhe Kivden-
volt FirdengeiBidhtlich su Delehren. Qeider feblen ihm Dasu viel-
fad Die LVorausfesbungen, wie ein NArtifel He3 Gauobmannd
Prarver Danf in Nr, 12 dicfes JFahraangd seigt*). In Diejem
Artifel erfabren wir sunddit, dak in der Beit der Republif Hen
Qirden Deutidlomds ,die Redte einer QRiorveridaft bHifentliden
RNedhts genommen”. worden feien. Al3 Beweid dafiiv wird die
Tatfade angefiihrt, Hah man die RKirde damals ,zum bloken
QIub oder Perein, su einer fogenannten Religionsgefellidaft
Ddegradiert’ Habe, Genan Has Gegenteil it der Fall. Durd den
Ausdrud , Religiondgefelidhaft’ Jollte in der Weimaver BVer-
faifung befundet werden, daf die Rirde eben fein KIub oder
Berein, fondern eine S%nrnemd‘)aft des bifentlidhen Redis fei;
Jelbitveritandlid it diefe Begeidnung ,ReligionsgefelidaFt”

*) Dod) nur, wenn wir an rumvere Bequemlidleit denfen! Die
Ginformiafeit it im ibrigen eime uns erfdredende Voritelung;
vol. mein Deft ,Sreibeit, Gleidheit, Briiderlidhleit!” B, Sh.

*) Bei und fdhon erwdbhnt in Nr. 13 Sp. 198,
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weder theologildy nod religitd braudbar, aber fie gibt Ytaatsd-
redtlid die Tatladhe wider, Dab die RKirde nidt unter dem Vex-
eindgejess ftebt. Wenn Hauf aolfo weiter Fortfabhrt, ,Die evam-
gelifde Rivdbe Dabe mwideritandslos diefe Uberfennung - ihres
BWelens und ihrer Wiirde DHingenommen”, Jo it diefe Bebaup-
" tung ebenio -gegenitandalosd wie finulos, ‘

Nody tiefiinniger aber mwerden die Frdengeididtliden Be-
fradtungen im Hinblid auf de ferner liegende Vergangenbeit.
Dauf behouptet da, mit der FTbeologie RKarl Barths fei der
Calvinismus in das deutide Luibertum eingebroden und Habe
Daber den deutidhen Proteftantidmus in Grumd und Bodew ver-
dorben. Der Calvinidmus namlidh — 1o fieht die Sade in den
Nugen diefer Deutiden Chriften aus — befibe einen ,voilligen
Pangel an vilfifder Verwurselung”. Da3 hHabe idon Luther
gewupt, alg er ,diefen Sdweizer Kreilen die Uberseugung ent-
gegenichlenderte, {ie Ddtten einem andern OGeiit”. Nun, Ddiefes
Wort vom andern Geilt Hat LQuther auf dem Marburger Religi-
ondgeiprdd 1529 gefproden Baw. gefdleudert; Ddamald war
Calvin gevade 20 Jabre alt, und jeine rveformatoritde Laufbahin
patte nod gar nidt Hegonmen, So fonnte Luther fein Wort aud
nidt gegen ibn fdhlendern, fondern gegen Bwingli, der aber fein
Frangofe, fondern cin Deutider war, und dem man Mangel an
vilfilder Verwurselung wahrlid nidt vovwerfen formbe. Wollte
ibm Qutber nad) diefer Ridtung Hin einen BVorwurf maden, o
fonnte {id) Der Hodftens auf dad Gegenteil beziehen, mimlih dak
Bwingli Glaubensd= und Boltsgedanfen allsu eng miteinander
verband; 1o it fo denn aud Bwingli Defanntlid — oder fiir dad
Bofitive Chriftentum” wabrideinlidunbefanntlid — im Sampfe
fiir feine BVaterftadt gefallen. :

Aber wie Ttebht €3 denw nun mit dem ,jbaatdfeindliden” Geilt
- des Galvinizmusg? Hauf behauptet, der Calvinidmusd fei TdHid:

Talsmibig Ttaaisfeindlidy gewefen, oder ,er jei wenigitend auf
feindlidy gefinnte Obrigfeiten geffofen”, Diefed ,oder” ift nun
wabrhaft entziidend. Dann miikte der Nationalfozialismid aud
eine Ttaatsfeindlidhe GriBe fein, denn er it Defanntlidh, wovon
pielleidt aud das ,Bofitive Chriftentum” jdhon mal etwasd ge-
ot Hat, von Unfang an Bis 1982 dauernd ,.auf Feindlidh ge-
jinnte Obrigfeiten geftoBen”, Wenn nun ine fibrigen gefagt wird,
. Diefer ftaatdfeindiide Geiit Des- Calvinidmus Habe fidh in Gug-
fond und in den Niederlanden oifenbart, jo weik man wirklid
nidt vedt, wo man anfangen oll, um diefen gangen Umdinn 3u
entwireen, Die calviniftifden Buritaner unter Cromwells Kiih-
rung Haben ausd polfiid-aloubendmabiger Begeifteruna Herous
ihren Qampi gefiibrt gegen da3 Kinigtum der Stuarts, Has Ena-
Tand an Franfreidd und an Rom su verrvaten im Begriif mar.
It Bag ftaatdfeindlich? Und die niederlindiidhen Calviniften
Haben in 80jdhrigem Geldifden Befreiungdfampfe thr germaniibes
Baterland von der ipanifden Tyvanned Iodgerifien; Goethe und
Sdhiller Baben in thren mit iddoniten Werfen diefen Freibeits-
Eampf befungen; aber fiir Has ,Politive Chriftentum” it Had ,itaats-
feindlidh”., Dann diirfen wir alfo aud Lieder wie ,,Wilhelmus
vory Naficuen” und ,Wiv treten sum Beten” nidbt mebr Tmagen,
denn fie ftammen ja aud aqud dem ftaatdfeindliden niederldndi=
iden Galvinidmus, Unfere BDIN.-Madel fingen mit Hefonderer
Freude Das ,Qied der Geufen” von Felix Dabn; die armen
Qinder, fie abnen gar nidt Ddah fie Dabei den Ttaatsfeindlidhen
. Calpinidmus verberrliden!
©o teht e3 mit der GiftorifGen Orientierung des ,Boiitiven
Chriftentums”, Die vaffenfundlide Orvientlerung it nidt beifer.
Sonit fonmte Dauf nidht dauernd aui dem ;undeutiden Hvan=
sofentum” Ser Galviniften Herumreiten, Bielleidht {Haut er ein-
mal gelegentlidh in Rofenberasd ,Mythus Hes 20, Jahrhunderts”
hinein; dann wird er erfahren, dak die calvinijtiidhen Hugenotten
Sranfreihs beftes novdiides Blut geweien find. So erfldrt €3
fih aud), daf der Calvinidmusd auf deutidem Boden bejonders
in Oftiriedland Wurzel gefdlagen Hat, ein paar Jabhrhunderte
por Karl Barth; die Oftfrviefen, dieje nordifditen und deutfdeiten
Deutidhen, wird wobl das ,Bolitive Chriftentum” nidt gerade
. als Frangofentnedie begeidhnen wollen. Man fieht, 3 Tehlt aud
aui diefem Gebicte die RKenntnis der allereinfaditen Jatfaden.

Dak 8 gang falid iit, Barth als typifden Calviniiten zu De=
seidhnen, DaB er von Der rveformierten Rirde Dollands 3. B. sum
Teil geradegu ald Jrrlehrer angejehen wird, wollen wir Biex
nidit erit linger qusfithren; Tolde Feinbeiten theologiihen Wiifens
fann man dem ,,Pojitiven Chriitentum”’ und feinem Gewdhrs-
mann offenbar nidt sumuten. Sind Hod, wie wir gefehen haben,
ioaar Die felbitveritandliditen Grundlagen untever Firdliden und

vaterlindiidhen Vergangenbeit in diefen Qreifen unbefannt. Shl.

Bon geftern und heute fiir morgen

. Beritindigung  oder Trennungslinie? JIm  Sujammenbang.

mit der Ausiprade, die durd den Auflab von Gerner-Binerle
erbffnet ift, muf auf die Ausfiibrungen hHingewiefen werden, die
Gen.-Sup. D. Boellner Hei einer Kundgebuna in Her Berliner
Dreifaltiafeitstivde gemadt und in der ,Ag. evang.-luth £3.°
Mx. 13 verdifentlidt Bat. €r will eine ,idarfe Trennungslinie”
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siehen. Wir vevmifien Babei dHie flare Unferideidung zwifden
Grenzen einer firdenpolitijhen Gruppe und Grenzen der Kirde.
Bur evangelifden RKRirde jollen alle gebdren, die ernitlih evan=
gelifde Ghriften fein wollen. Da liegt eine Grenze, die beute
widtiger ift ald in Friiberen Jabren; denn ed ift unmbalid su
iiberfeben, daBs e8 unter Hen Thiiringern Keute gibt, die nidht
evangelifde Chriften fein wollen, jondern ein un- oder iiberfon-
fefiionelles @Ghriftentum oder gar eine mehr oder weniger
driftentumaireie Nationalreligion eritreben oder aud BHaben.
Dieje Grenze geht, wie e3 fdeint, durd) die Gruppe ber Thii-
ringer mitten Bindurd. Jnnerbald diefer Guenzen, innerbalb
der Chriftenbeit aber Fann man feine ,jdarien Trennungslinien”
steben, ebenfowenia wie friiher ,uniiberbriidbare Gridben”; da
find »iclmebr lauter Stufen ohne Unterbredungen von Dder
dukeriten Rediten bis in die Reiben der Thiiringer. Wir Paben
aber aud nod bHefondere Bedenfen gegen einige Formulierungen,
die ‘D. Boellner Dabei gebraudt: Wir Daben unfere Bedenfen
ibm vorgefeat, und er Hat unsg eine Untmwort Sarauf Freundlidy
in Ausiidt geftellt, Darum iftellen wir diefe Punkte Hier uritd.
Gtwa3 andercd gber it e3, wenn man eine Firdenpolitijde
Gruppe (dhaffen will: fie broudt filr ihre Wrbeit feite Gremsen,
felbit wenn e8 fid um eine Ginigungsbeitrebung bandelt. 63
hiingt unter anderem mit Hen Bedenfen zulammen, Hie wir gegen
Boellners Formulierungen Haben, Saf fih ingwifden aud nod
andere Stellen berufen fiiblen, jolde ,,Einigungsbewegungen” 3u
fdaffen, wodurd fie su Spaltpilzen werden onuen. Angefichts
einer veriafiunggebenden Synode miiffen die Grengen der
Gruppen wefentlidh durd WVerfaflungsiragen beftimmt werden.
Die Shhwierigfeit der [age Dejtebt Darin, Dak es nidt ein Cut-
weder=Oder qibt, fondern Drei IMbalidhFeiten, die febr jdHledt
durd die drei Worte Sefte, VolfsFirdhe, StaatdFirde beseidhuet
su mwerden pileaen. Denn eine Sefte wiinidht niemand ‘ausd den
bisberigen Deutidhen evangelifden Rirden su maden; BVolfsFirde
wird leidht mit Nationalfirde verwedielt; die Staatsfirde 3. B.
de3 alten Rinigreihs Sadilen war ganz etwas anderesd ald die
Rirde, die nady Bifdof Saffe Heitte ihre ganze Leitung und
Lermwaltung Hem Staate su trewen Handen iibergibt, wad uns
nidit nur ein Selbitmord der Rirdie, joudern ein Danaergeidhent
fiix den Staat su fein jdeint. An Biefen Fragen miifien die
Zrennungslinien” der Gruppen ausgeridiet wemden; und alle
Ginigungdfundgebungen, die an Hiefer Frage vorbeigehen, dienen
ThlieBlid nur der Vernebelung, nidt der BVeritdndigumna.
Chriitentum oder Buddbidmusd? Der Film ,Friefennot und
feine Stelfung sum Chriftentum wav wenlid mwieder einmal
Gegenitand der Ausiprade. Nun Finden wiv in den , Mitteilungen
der Berliner Bolishiidereien”, die im Auftrage des Oberbiivger- .
ameiiterd unter dem Titel ,Das Deutidhe Lolk wnd fein Bud” er-
fheinen (Deft 4/5) Folgende Befpvedhumg der gleidnamigen Sr=
si0lung von Rortwid, Ste ald Manmwitrivt fiv den Film Siende:
/Sie beleuditet fdhari die Unmbglidbeit, mit driftliden Wertungen -
und Jidean den Bolidewismus su beldmpien. Gin Glaube, der Has
Ceiden a8 oberites Gefes anerfennt, mud dn eimer Welt Hes
Rampfes veriagen.” Wiv dibrfen auf Ry, 15, Sp. 215 verweifen.

~Zheologie De3 19. Jahrhundertd”, Mit dielem alled andere
al3 idmeidelbait gemeinten Husddrud Dbegeidnet der theologiide
Mitarbeiter Der ,Reformierten Rirdenseitune” JFodumsg in
Nr. 12 alle folde theologijde Arbeit, die {iber Had Erbaulide oder
Dogmatiihe Binous 1 gefDidtliden, philologifden, veligions-
wilfenf@aftlidhen und Jonitigen Gegenitdnden sumwendet. So
werden von ihm Hie WMitarbeiter an dem groben Rittelidhen
~Zheologifden Wohrterbud sum Neuen Teitament” (Verlag
Roblhammer) gruppiert; die Dogmatifer find wertvoll, Deadt=
lidh, Fleikig, Hervorragend ufw.; alle anbern aber, die die tolide
tatiidlidhe Srundlage fiiv dogmatiide Ausddeutungen zu geben
jidh bemithen, find Hofnungsles, diirftia, tvaurig, vedt avm ufw.;
man fann ibre Unteriudungen nur mit dem Gefiihl der RLange-
weile lefen. Bu diefem ,langweiligen” Theologen gehiven v. Rad,
Soadim Jerenrias, Sottivied Quell, €. Stauffer, Johannes Behm,
A, Oepfe, Fr. Daud u. a. . . . An fidh Hrnten ung ja dieje theo=
Togiidheny Wertungen von Jodums aleidgiiltis fein, wenn fid
bier nitht eine ganz grofie Gefahr geigte, namlid die RNeigung
vieler Beutiger FThHeologen, dozufagen Ha3 Bierd am Shwange
aufsugiumen und ernten zu wollen, ehe man gejdt Hat. RNament=
lid fiiv die Ausbildung der Theologieitudenten Fann dieje Nei-
gung fehr verbingnisvoll werdenw; ¢3 fei daber aud in diefem
Buiammenbange vor ihr gewarmt, ol

Der Deutidhe Evangelijdie Gemeindetag tagte am 5. Ypril . J.
in Berlin=Wilmersdorf. In einer ditentliden BVeriammlung im
Gemeindehausd der Lindenfirde fprad unjer Freund Profefjor
D, 9idmann (RQeipzig); im Mittelpuntte der WArbeitdtagung
tand ein audgeseidhneted Referat des fritheren idlefiihen General-
juperintendenten PBrof. D, Dr. SdHian, da8 die Gefihrdung
oes evangelifhen Gemeindegedanfend in der Heutigen Beit und
die Do vorhandenen Moglidbleiten feiner Durdiesunag eindruds-
voll Darleate. Vor 1982 war e3 namentlidh die dialeftifdhe Theo-
{ogie Barths und Gogartens, die Hen Beftrebungen Hed Gemeinde-
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