.

~'Gottes,

Wirklichkeit und Méglichkeit

Karl Barth: Kirchliche Dogmatlk,’ I. Band,
2. Halbband. (Verlag der Evangelischen Buch-
handlung Zollikon,)

Karl Barth bringt in dem vorliegenden zweiten
Halbband seines grossen Dogmatik-Werkes die als
Prolegomena zur Dogmatik verwendete Lehre vom
Wort Gottes zum Abschluss. Er enthitlt zuniichst
als Fortsetzung der im ersten Halbband (1932) mit
einem Abschnitt itber den dreieinigen Gott als dem
Subjekt der Offenbarung begonnenen Lehre von der
Offenbarung zwei weitere Abschnitte Uber die Fleisch-
werdung des Wortes als Gottes Offenbarung in Jesus
Christus fiir uns und tiber die Ausgiessung des Heiligen
Geistes als Gottes Offenbarung in uns. "Auf diese zwei
Abschnitte des Kapitels {tber die Offenbarungslehre,

" die zusammen die erste Hiilfte des zweiten Halbbandes

ausmachen, folgen zwei weitere Kapitel liber die Lehre
von der Schrift und die Lehre von der Verkilndigung in
der Kirche. Dieser Aufriss der heutigen Gestalt der
Prolegomena entspricht dem ersten, von Barth selber
seither in grundlegenden DPositionen als {tberwunden
erklirten Entwurf aus dem Jahre 1927, allerdings mit
dem in die Augen springenden Husseren Unterschied,
dass jener handliche Band innert zehn Jalhren zu zwei
milchtigen Wiilzern von zusammen mehr als 1600 Sei-
ten, wovon‘ein nicht geringer Teil in Kleindruck, an-
gewachsen -ist. Dieses von Barth offenbar selber nicht
vorausgesehene Anschwellen des Werkes hat seinen
Grund sicher nicht nur darin, dass der Verfasser den
dogmengeschichtlichen Quellen weiten Raum gewdihrt
und sich iiber dogmatische Einzelfragen in lange be-
gritfsgeschichtliche und dogmenhistorische Exkurse ein-
Idsst und {ilberhaupt der systematischen Erbrterung
durch unendliche Distinktionen eine viel umfassendere
Basis gibt, wobei sich auch unvermeidliche Wieder-
holungen einstellen, sondern zuvorderst auch in der
zugrundeliegenden Problemstellung selber., Aufs Ganze
gesehen macht diese, durch die Eigenschaft der Lang-
atmigkeit ausgezeichnete theologische Gedankenfithrung
den Eindruck, den Barth selber als moglichen Einwand
gegen seine Dogmatik zum voraus einmal erwihnt, an
dem er allerdings glaubt voriibergehen zu kdnnen, dass
némlich hier «unndiige Schwierigkeiten kilnstlich erst
gemacht wiirden, um sie nachher ebenso kilnstlich wie-
deraufzulésen» (S. 865). Besser als mit diesen seinen
eigenen Worten kionnte Barths Unternehmen bei aller
Anerkennung seiner systematischen Architektonik und
materiellen Fillle nicht charakterisiert werden. Seine

. Theologie ist in der Tat nicht <natiirlich», sondern in

ihrem Ursprung wie in ihrem Ziel von einer ausge-
suchten Kiinstlichkeit. Es fehit uns der Raum, diese
Behauptung, was ein Leichtes wiire, durch das ganze
Werk hindurch an ‘den einzelnen Problemkreisen, wie
etwa an der Erdrterung des Zeitbegriffs oder des Phi-
nomens der Religion, oder des Dogmas der Jungfrauen-

-geburt oder der Grundlegung der Lthik oder der

Kanonfrage oder des hermeneutischen Problems zu er-
weisen . . . . es soll hier dieses fatale Wesensmerkmal
nur in dem nach Barths eigenem Hinweis (S. 874) sei-
nem ganzen System zugrundeliegenden Schema von
Wirklickkeit und Moglichkeit der Otfenbarung, von dem
her alle jene unglaublichen Einzelpositionen bestimmt
sind und sich demgemiss auch erklliren lassen, auf-
gedeckt — oder wenigstens angedeutet werden.

Bei ihrer Besinnung auf das rechtmissige Reden von
Gott in der kirchlichen Verkilndigung hat die Dogmatik
nach Barth in allen Fragen immer auszugehen von
der ¢ganz einfachen», ¢ganz selbstverstindlichen» An-
erkennung der Wirkliechkeit der im Zeugnis der
Schrift von'Jesus Christus geschehenen Offenbarung
Jedes Begreifenwollen der Moglichkeft
dieser Offenbarungswirklichkeit - von irgendwelchen
positiv oder negativ zu. diesem- Zeugnis eingestellten

-menschlichen . Standpunkten aus hiesse nach ihm zum

vornherein flir diese. Wiiklichkeit blind und taub sein,
weil darin das geschehe, was uicht geschehen diirfe,

- dass nimlich 'der Mensch in diesem Begreitenwollen

von. seinen Moglichkeiten aus sich der Wirklichkeit
bem#chtigen, noch mehr: die Wirklichkeit selber schaf-
fen wolle und. damit nicht die Wirklichkeit, sondern
statt ihrer — wie Feuerbach gezeigt — eine Illusion in
den H#nden habe. Erst von der, ganz abgesehen von
menschlichen Moglichkeiten oder Unmoglichkeiten er-
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kein philosophisches Schema festlege tind sich deshalb:
auch bei keiriem behalten lassé, so liegt in dieser. Be-
stimmung ' des Verhiilinisses von Wirklichkeit und
Moglichkeit ganz unzweifelhaft ein Schema vor, dessen
er sich — bei andern (elegenheiten unter anderen Tes-
mini, in_der Sache:aber seit dem Romerbrief gleich-
bleibend — in seiner <Olfenbarungstheologies bedlent,
und dessen Pritfung auf seineé Stichhaltigkelt und Such-
gemiissheit er sich, wenn' hier berhaupt noch ein;Ge-
spritch stattfinden soll, gefallett lassen muss, fine alle
Fragen zum vornherefn niederschlagende Berufung auf
die <Seins- und Erkenntnisordnung der Heillgen
Schrift> ist ‘hier deshalb nicht am Platz, well Bprth
selber den Bewels Ifir die Schriftgemissheit dieses
Schemas ‘schiuldig bleibt — er kénnte sieh dallir hbch-
stens aut die geschichiliche Problematik der Wirk|ich.
keitsaussageni: des néiuen Testaments berufen - un

well es zum andern zu deutlich die Herkuntt -aus elner
Leute als unhaltbar erkannten philosophischen Position
verrit, Hinter Barths Verhiltnisbestimmung von Wirk-
lichkelt und Wahrhelt steht nichis anderes als die in
der Philosophl¢ heute {iberwundene erkenntnisthéore-
tische Position des Neukantianismus, derzufolge die
Wirklichkeit niclits anderes ist als ein Produkt des Er-
kennens, Nur vor einer solchen, dem tatsichlichen
Vorgang des Erkennens in keinér Weise entsprechen-
den Auffassung aus wird es mdglich, dem Inhaltjdes
natiirlichen Erkennerns jede Beziehung zu. einer .von
ihm unabhingigen, das Erkennen vielmehr entscheidend
bestimmenden Letztwirklichkeit abzusprechen und in
ihm lauter Illusionen zu sehen, zugleich aber duch in
seinem theologischen Denken von elner «Wirklichkelt»
auszugehen, diesich als solche dem natlirlichen Den-
ken nur als Unmoglichkeit darstellen kann. Cibt es
kein Kriterium fiic Wahrheft als eindeutige Wirklich-
keitsbezeichnung, dann kann natiirlich von {rgendelner
«Wirklichkelt» aus aut ihre Moglichkelt hin gédacht
werden — aber dieses ganze Denken {st dann von An-

fang an zum Misslingen verurteilt, weil es schon von'

seinem Ansatzpunkt her nie¢ zu einer Eindeutigkeit in
Bezug auf seine Wirklichkeitsansagen gelangen kann.
Dieser zum vornherein zu eriartende missliche Aus-

-gahg aller noch so eindringenden und umfassenden Er-

orterungen stellt sich denn auch prompt ein, indem
Barth sich immer wieder zu der Feststellung genostigt
sleht, dass es letzllich nicht moglich sei, anzugeben, wo
nun Wort Gottes, oder auch nur legitimes Reden vom
Wort Gotles sei und wo nicht' (z. B. S.'8, 80, 65, 226,
229, 258, 259 usw.), Das ist die Folge jener am Anfang
durch elnen vertheologisiérten Neukantianismus aufge-
richteten, kiinstlichen Schwierigkeit, deren ebenso
kilnstliche Losung dann darin besteht, dass man aus
der Not  eine Tugend macht, indem man mit dieser
Ausweglosigkeit <bornierten Ernst macht» (S. 607) und
¢In einer letzten tiefsten Unverantwortlichkeit» (S, 299)
¢ganz anspruchslos, aber auch ganz hemmungslos die
Hdand ans Werk legt» (S. 846) und auf 1500 Seiten eine
Liehre vom Wort Gottes schreibt und sich darin eines
Selbstbewusstseins befleisst, von dem Barth sagt: <Es
wird In der Beziehung zu den Menschen ganz unge-
brochen, in der Beziehung zu Gott ganz gebrochen, und
gerade weil hier ganz gebrochen, dort ganz ungebro-
chen sein.» (S, 362.) Fiir eine wirkliche Lisung der
Frage nach dem rechtméssigen Reden von Qott in der
kirchlichen Verkiindigung ist aber mit der Gewinnung
dieses ungebrochen-gebrochenen Selbstbewusstseins
nichts getan, niclit einmal die Frage ist dadurch ge-
klirt worden. Darum kann man dem Erscheinen der
weiteren Binde ‘dieser Dogmatik, - deren Hauptteile
Barth am Schluss als Lehre von Gott, von der Schip-
fung, von der VersShnung und von der Erlosung an-
kiindigt, nur mit wenig Freude und Zuversicht ent-
gegensehen. Es sei denn, dass er vor der -Ausfiihrung

-dieses Planes — wie auch schon — nochmals von vorne

beginnt und <alles noch einmal ganz anders sagt», auch
was es mit dem Verhilinis von Wirklichkeit und Mog-
lichkelt tatshichlich an sich hat,

. * F. B,

Ein Tessiner {iber Tessiner Land und Leute

Arminio Janner: Uomini e aspetti-del Tleino.
“(Istituto editoriale ticinese, Bellinzona.) -

§ Was dieser Sathmlung von meist. unverdffentlich-
ten Artikeln iber bedeutende Tessiner Politiker und
Kiinstler und allerlei charakleristische Tessiner Le-
bensausschnitte ihren besonderen Reiz verleiht, ist die
Persbnlichkeit ihres Vertassers, An einer Stelle be-
zeichnet er als Erbgut seiner Familie die bel- ihm
selbst bis, zur Taktlosigkeit gehende Neigung, den
Néchsten zu hiingeln, In Wahrheit ist diese «Takt-
losigkeits> die liebenswiirdige Offenheit unbefangener,
auch sich selbst nicht schonender Nattiren: er siehi
aul den Grund und spricht unverblimt aus, was er
sieht, seine Tronie ist, weil er auch vor demi Un-
scheinbarsten Ehrfurcht hat und <auch gewisse Sei-
ten des Schlechten verstehts, (was er an Motia vei-
misst) ein behaglicher Humor, der in ernsten Ange-
legenheiten, anders als die Sucht zum Hinseln, zu
schweigen weiss, . ‘

In anschaulicher Weise fithrt er uns an Hand der
Analyse ihrer- Werke, auch nach personlicher Kennt-
nis; “die Politiker Bertoni, Motta, Cattori, Soldati--und
mit wenigen von ihm anderswo besprochenen Aus-
nahmen die prominentesten Tessiner Kiinstler und
Schriftsteller vor, -unter-.denen man: -librigens “gerne
auch den noch viel zu wenig bekannien Liebling:des
einfachen Tesginer Volkes, Pocobelli (Glauco), gefun-
den hifte. Janners Urtell st darum so wertvoll,
weil er als Tessiner seinen Studienobjekten n die
innerste- Seele schaut, gleichzeitiz aber genilgend

Weltkenntnlsizbesitat; “unv--gie nlicht- provinzlerisefi=zu
‘Ubérschiitzeni=Aller Pendanterie und Rhetorik abhold

“~ letztere :riigt er an Cattori und auch an Motla —
packt er die Probleme vom Menschlich-Lebgndigeq ats
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Albei%tus Magﬁﬁs

an: da weiss er z. B, die «Rosetta di Bellinzona», eine
der Grilnderinnen der Adulabewegung, griindlicher
abzufiihren, als die strengste politische Polemik es
vermdchte, weiss er auch die frith verstorbene Marina
Gobbi-Janner in ergreifender Weise zu wiirdigen,
Der intime Charakter seiner Plaudereien kann sich
ungehindert ausbreilen, wenn der Verfasser mit be-
haglichem YE#cheln seine Heimat deren Leute erlebt
und uns vor Aussichten fithrt, die ein Fremder sonst
nicht findet. Er zeigt uns Locarno zu Landvoglszeiten
oder Bosco-Gurin, wo am Ende des 18. Jahrhunderts
ein Janner 83 Sdhne hatte, von denen alle in der
Welt zerstreuten Janner abstammen, erziihlt eine Er-
innerung von einem Kesselflicker, die” in seelische
Abgrlinde hineinleuchtet, berichtet vergniigt von al-
ten Schulbibeln. oder ganz wahrheitsgetreu, wie -die
Tessiner Buben Nester ausnehmen und Amseln auf-
ziehen, amilsiert sich — aber immer mit voller An-
teilnahme — {iber die Fischer im Maggiatal und seine
Freunde, die Priester, schildert.das frithere Leben im
Café unter. den-Arkaden oder einen Landwirt, bei dem
er mit anderen Literaten einen Schmausg abhielt, malt
eine typische alte BHuerin, wobei die Aquarellmanier
fagt freskenhafte Wirkung erzielt, oder beschreibt die
romanischen Kirchtiirme, das Charalteristischeste im
Tessiner .Landschaftsbild. Er -scheint nur so vor sich
hin zu erziihlen, anspruchslos, ohne schriftstellerischen
Ehrgeiz, aber gerade in der Leiohtigkeit und Schlicht-
heit seiner Darstellung vefrit sich der Kiinstler in
diesem Qelehrten, der weder aus dem einen noch
aus dem anderen viel Wesens macht — ‘weil er eben,

~wie aus diesem- Buch- noch~deutlicher als aus seinen

frilheren hérvorgeht, von Natur aus einer jener philo-
sophischen Menschen ist, wie man ihnen im Tessin
allenthalben begegnet.

Eine neue Literaturgeschichte

. Man muss sich fragen, ob ein Bedtirfnis nach

einem populiren und im Preis fiir eine breite Leser-
schaft erschwinglichen Abrigs der deutschen Literatur
wirklich besteht, Auf diesem Feld ist ja. Voll-
wertiges geleistet worden und das Volksbuch itber
die "deutsche Literatur existiert seit langem: Wilhelm
Scherers Literaturgeschichte, die zusammen mit Wer-
ner Mahrholz’ Weiterfithrung ihre Aufgabe vorbildlich
erfiilllen kann, Gewiss, Scherer ist in vielen Dingen
iberholt, aber als Grundlage und Gesaintinformation
ist er bis heule wohl unerreicht. . )
Was Schmitt-Lehmann-Haueis mit jhrer
«Geschiohte der deutschen Literatur>»
(Bibliogr. Institut, Leipzig) bielen, ist jedenfalls
keineswegs geeignet, Scherers grundlegendes Buch aus
dem Felde zu schlagen, Populdre und knapp zusame
menfassende Abrisse .mdgen niltzlich sein, wenn aber
fiir die gesamte deutsche Literatur von den frithesten
germanischen Zeiten bis heute nur 300 Seiten zur
Verfligung stehen, wenn also den Autoren selbst beim
besten Willen nicht mehr gelingen kann als eine Aufs
zihlung von Namen und Stichworten, so muss man sich

‘fragen, wem damit ein Dienst erwiesen wird, Hinzu

kommt noch, dass die Stichworte an sich dilrftig sind
— -und gefiirbt durch neudeutsch «wissenschaftliche»

Tendenzen, die in der Schweiz gewiss kein Versténd- -

nis finden werden, Nur das Mittelstick (Aufkldrung,
Klassik, Romantik, Realismus bis zum Ausgang des
19, Jahrhunderts) ist akzeptabel. Obwohl Lehmann
die schwerste Aufgabe zufiel: auf beschriinktem Raum
iiber die Hoch-Zeit der deutschen Literatur zu be-
richten, ist hier eine Zusammenfassung entstanden,
die man mit gutem Nutzen lesen wird. Die Ab-
schnitte iiber Klassik und Romantik sind gut fundiert
und eingiinglich geschrieben, ohne doch einer zu pri-
mitiven Fragestellung zu verfallen.

Alles iibrige aber ist mehr oder minder politisch
verzerrt, So wird in dem Abriss itber das -Mittelaltér

die <germanisches Komponente der Literatur ilber

alle Gebiihr iiberirieben und der christliche Grundzug
des deutschen Miltelalters gern {ibergangen, Eg fehlt
nicht an Spitzen auf die Monchs-Literatur, was nicht
nur von grober Undankbarkeit gegeniiber den treue-
sten Bewahrern deutschen Literaturguies zeugt, sone
dern auch von der Verkennung wichtigster Faktoren,
die durch die geistliche Dichtung dem deutschen
Geistesleben zugewachsen sind,

Am unbrauchbarsten erweist sich das Kapitel liber
die zeitgendssische Lileratur, Nahezu alle Namen, die
in der Welt den deutschen Geist reprisentieren,
fehlen, und Thomas Mann, dessen Werk mit 10
Zeilen abgetan ist, erhiilt von Herrn Haueis folgende
Zensuren: «Krankhafte Selbstauflésung... Losung von
jeder lebendigen Wirklichkeit,,. artistischer Gebrauch

der Sprache ist Selbstzweck eines gegeniiber. dem

Volkstum verahtworlungslosen Literatentums gewors
den.» Dalffir ernten Parteidichter, die sieh in Léndern,
wo das Wort noch frei ist, berechtigter Unbekanntheit
erfreuen, billige und kommandierte Lorbeeren, Schon
aus dicsem * Grunde wird diese neue Literaturs

geschichte in der Schweiz nicht das Handbuch werden '

kénnen, als das Autoren und Verlag sie geplant haben.
Sdn,

tere Tiiigkeit, die im vorliegenden Buche nur insofern
beschriinkt angegeben ist, als die interessanten Kon-
flikte mit der ‘kirchlichen Ansicht, die den heute Heili-
gen in die Gefahr brachten, als Ketzer zu erscheinen,
weggelassen sind. Auch die zahlreichen dahingehen-
den’ Legenden und Volkserzithlungen, die kulturhisto-
risch ‘recht interessant” wiren, sind unserer Ansicht
nach zu wenig behandelt, wenn auch immerhin an-
gedeutet, Die cigentliche Beschiiftigung mit dem Ge-
lehrten Albertus begann ja trotz der schon 16561
in fiinfzig Folianten erschienenen gedruckten Gesamt-
ausgabe seiner Werke erst um die Mitte des 19, Jahr-
hunderts. Und es werden auch heute noch zahlreiche
seiner - Schriften unentdeckt in Klosterbibliotheken
ruhen, Der Verfasser hofft auf die Mdoglichkeit einer
gewissermassen unter den Auspizien des Albergus sich
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Cott in der kirchlichen Verkiindigung hat die Dogmatik

nach Barth in allen Fragen immer auszugehen von
der <ganz einfachen», ¢ganz selbstverstindlichen» An-
erkennung der Wirklichkeit der im Zeugnis der
Schrift von Jesus Christus geschehenen Offenbarung
Gottes. Jedes Begreifenwollen der Méglichkelt
dieser Oftenbarungswirklichkeit - von irgendwelchen
positiv oder negativ zu. diesem- Zeugnis eingestellten
.menschlichen - Standpunkten aue hiesse nach ihm zum
vornherein fiir diese, Wirklichkeit blind. und taub. sein,.
weil darin das geschehe, was nicht geschehen, dilrfe,

- dass némlich ‘der Mensch in diesem Begreifenwollen
von. seinen Moglichkeiten aus sich der Wirklichkeit
bemichtigen, noch mehr: die Wirklichkeit selber schaf-
‘fen wolle und. damit nicht die Wirklichkeit, sondern
statt ihrer — wie Feuerbach gezeigt — eine Illusion in
den H#nden habe. Erst von der, ganz abgesehen von
menschlichen Moglichkeiten oder Unmdoglichkeiten er-
folgten Anerkennung der Wirklichkeit der Offenbarung
nach ihrer objektiven und subjektiven Selte aus gebe
es dann auch einen Weg, sie in ihrer objektlven und
subjektiven Mdglichkeit — nicht zu begreifen — wohl
aber zu verstehen, insofern n#mlich Gott in seiner
Offenbarung als menschliche Unmoglichkeit selber auf
den Plan getreten sei. Darin allein, wie in diesem
Punkte die Entscheidung falle, érweise sich auf allen
Gebieten, was als Glaube und Bekenntnis der Kirche
anzuerkennen und was als Unglaube und H#resie zu
verdammen sej. '

-, : So sehr: Barth unter Berufung-auf die-Schriftgemsiss- |

heit nicht milde wird zu betonen, dass er sich auf

nis, die 1 y Y s all Ul

mit wenigen von ihm anderswo besprochenen Aus-
nahmen die prominentesten Tessiner Kiinstler und
Schriftsteller vor, -unter- denen man: ibrigens - gerne
auch den noch viel zu wenig bekatinien Liebling:des
einfachen Tessiner Volkes, Pocobelli (Glauco), gefun-
den hiftte. Janners Urteil ist darum so wertvoll,
weil er als Tessiner seinen Studienobjekten \n dfe
innersts: Seele schaut, glelchzeitiy aber genligend
Weltkehntnlsi:besitat; “um--sie nicht- provinzlerisclE: zu

‘{iiberschiitzen=Aller Pendanterie und Rhetorik abhold

~~ letztereu:riigt er an Cattori und auch an Motta —
packt er die Probleme vom Menschlich-Lebendigen ats
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elie 1sch aite uertn, WOoUET dIe Aquarcrmanier
fast Ireskenhafte Wirkung erzielt, oder beschreibt die
romanisechen Kirchtlirme,  das Charakteristischeste im
Tessiner Landschaftsbild. Er ‘scheint nur so vor sich
hin zu erzihlen, anspruchslos, ohne schriftstellerischen
Ehrgefz, aber gerade in der Leichtigkelt und Schlicht-
heit seiner Darstellung vefrdt sich der Kiinstler in
diesem Qelehrten, der weder aus dem einen noch
aus dem anderen viel Wesens macht — weil er eben,
~wie aus diesem' Buch- noch--deutlicher als aus seinen
fritheren hervorgeht, von Natur aus einer jener philo-
sophischen Menschen ist, wie man {hnen  im Tessin
allenthalben begegnet. .

 Albertus Magr‘\‘u.s

Dr. Ludywig A. Winterswyl: Albert der Deutsghe,
(Akadetmische” Verlagegesellschaft Athenaion, Pots:
" dam.) o o

Das kkleine Werk will im Wesentlichen die Gestalt
Alberts des Grossen innerhalb der deutschen Ge-~
schichte sichtbar machen.  Dabei ist weder ein neuer
Beitrag zur Forschung beabsichtigt, noch auch éine
spezielle Hagiographie. Diese Beschrinkung niltit'der
Einheitlichkeif der Wirkung des Geschriebenen in den
Grenzen, die sich der Verfasser gezogen hat. Albertus
Magnus- war :ein Gral von--Bollstidt, geboren in Lau-
ingen in Schwaben 1198 (andere Foracher nehmen 1206

oder 1207 an). Er wurde Dominikaner und als solcher
theologischer Lehyer, Er studierte auch in Paris und
in K6ln war Thomas Aquin sein Schiller. Von 1260 bis
1282 war er Bischof von Regensburg und lebte seit 1270
in Kéln, Er wurde schon 1622 selig gesprochen, 1932
erfolgte seine Helligsprechung und Erhebung zum
Kirchenlehrer, Alberts Titigkeit war eine dreifache.
Er war als Politiker ‘ein Friedenstifter flir Kirche und
Reich, er war ein-Philosoph kirchlicher Richtung, be-

mitht um eine Verbindung von Dogma und arjstoteli-’

scher Ansicht, und -war ~einer. .der grossten Natura

forscher und Naturbeobachter seiner Zeil. Diese letz- *.

tere Titighkeit, die im' vorliegenden Buche nur insofern
beschréinkt angegeben ist, als die interessanten Kon- :
flilkte mit der kirchlichen Ansicht, die den heute Heili
gen in die Gefahr brachten, als Ketzer zu erscheinen,
weggelassen sind. ‘Auch die zahlreichen dahingehen-
den Legenden und Volkserzithlungen, die kulturhisto-
riseh ‘recht interessant wiren, sind unserer Ansicht
nach zu wenig behandelt, wenn auch immerhin an-
gedoutet. Die cigentliche Beschéitigung mit dem Ges
lehrten Albertus begann ja trotz der schon 1651
in fiinfzig Folianten erschienenen gedruckten Gesamt~
ausgabe seiner Werke erst um die Mitte des 19, Jahr-
hunderts. Und es werden auch heute noch zahlreiche
seiner - Schriften unentdeckt in Klosterbibliotheken
ruhen, Der Verfasser hofft auf die Moglichkeit einer
gewissermassen unter den Auspizien des Albertus sich
vollziehenden Synthese christlicher Denkart mit deut-
scher, «filr die kommende Weltstunde, um ‘deren Ent.
scheidung Deutschland zu ringen haty, Es liegt also
auch im Verfasser jene eigenartige Neigung vieler
Deutscher, deutsche' Entwicklungen in ihrer Bedeutung
fir die Welt mit einem ~ hier allerdings ganz gut-
miitigen — Vergrosserungsglas zu sehen, Jedes Volk
der Welt <ringt>, jedes Volk der Welt steht in Be-
zichungen zu Gesamtentwicklungen, die wir <Welt-
stundens nennen kénnen. Aber es scheint uns, dass
diejenigen Vélker innerlich weiter kommen, die weni-
ger davon reden und sich in ihrer Literatur vor Ueber-
spitzungen der eigenen Schicksalsbedeutung }ll?iit%n.E

Schweizerische Sfaatsphilosophie '-
der Vorkriegszeit

“Anton Philipp von Segesser: Politik der Schweiz;
. Ideen und Grundlagen. Herausgegeben
. von Oscar Alig. (Vita-Nova-Verlag, Luzern,) .

Dr. Jakob Steiger; Carl Hiltys - Verméchtnis
: Huber & Co., Frauenfeld.)

Wir durch Weltkrieg und Krisenl#iulte abge-
stumpiten Kinder des 20. Jahrhunderts kdnnen es
nicht" leicht fassen, dass unsere Grossviiter Stunden
durchmachen mussten, in denen das Schicksal unseres
Vaterlandes nicht weniger unsicher war als in den
letzten drel Dezennien; der Unterschied besteht nur
darin, dass jene Gefahren und Note meist picht so
offen zu Tage lagen wie die von gestern und heute,
Liest man die von banger Sorge ums Landeswoh]
diktierten Reden und Sehriften damaliger Volksflihrer
so dringt sich einem unwillkiirlich das heute viel
missbrauclite Wort von der geistigen Landesvertei~
digung aul, das diese Minner der vorletzten Genera-
tion zwar noch nicht gepriigt hatten, dessen Sinn sle
aber desto getreuer nachlebien, indem sie zum Schutz
der von aussen bedrohten Selbstdndigkeit des Staates

“und zur Besinnung auf seine tiefsten Lebenskrifte
aufriefen. Bs -ist das Verdienst zweier unabhingig
voneinander arbeitender Herausgeber und Verlage,
gerade heule zwei dem grossen Publikum zu Unrecht
nur noch dem Namen nach bekannten Politikern das
Wort wieder zu erteilen, deren mahnende Stimmen zu
ihrer Zeit starken Widerhall fanden.

Der Luzerner Anton Philipp von Segesser
hat in seiner drei Binde umfassenden <Sammlung
kleiner Schriften» Wesentliches der schwelzerlschen
Tigenart untersucht, das wenigstens in einer knappen
Auswahl von Oscar Alig neu herausgegeben wird.
Der aus dem St, Gallischen stammende Carl Hilty
hat in einer publizistischen T#tgkeit, die sich {iber
vier Jahrzehnte erstreckte, polilische und religids-
ethische Fragen behandelt, die yon Jakob Stelger
nach Sachgruppen geordnet und ideengeschichtlich
gewiirdigt als «Vermdichtnisy vorgelegt werden.

" " Segesser und Hilty haben einander direkt nicht
berlihrt; in den Nationalrat, wo der Aeltere als Haupt
der konservativen Minderheit seit 1848 eine fithrende
Rolle gespielt hatte, trat erst nach dessen Tode "der
Jingere als Angehoriger des Rechtsfreisinns ein, um
wiihrend 18 Jahren zwar nicht als Parteileader, aber
als viel beachteter Einzelgéinger in wichtige Debatien
einzugreifen, Aber beide libten fhr parlamentarisches
Mandat als Delegierte des Gemeinwohls, nicht als die
einer Interessengruppe aus, weil sie in langer poli-
tischer Erfahrung und sachlichem Nachdenken die
Grundlagen des schweizerischen Staatswesens erlannt
hatten. Zwar betonte der innerschweizorische Patrizier
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‘genossenschaft fiir lebensfilig

und Jitnger der historischen Rechissvhule als unantast-
bare Voraussetzung der Demiokratie die Selbstverwal-
tung der organisch gewachsenen Gemeinschaften; er
vindizierte also dem Eigentum, der Ehe, der Familie
und: der engern Heimat das Erstgeburtsrecht vor dem
Staat. Daher hielt er nur  eine féderalistische Eid-
utid * firehtete ihren
Unter.gan% im Fall ifhrer Verfdlsehung zum -zentrali-
stischen Staatsabsolutismus, Auf der Autonomie  der
Kantone beharrte er deshalb. auch durch die Forde:
rung des Referendums fiir die Stinde; er warnte ein:
dringlich davor, it einer ungerechten - Majorisierung
ein schlimmes Beispfel der Vergewnaltigung zu geben,
aul das sich einmal die benachbarten Grossmichte im
Namen des sogenannten Nationalwillens mit der. Re-
klamation der thnen ‘stammverwandten Telle der
Sehweiz berufen kénnten, Der heute gebriuchliche

‘Ausdruck <totalitiirer Staat> war Segesser zwar noch

nicht geliutig; es trappiert aber ausserordentlich, wieer
schon ‘in der methodischen Kriegftithrung Moltkes, inder
realistischen Diplomatie Bismarcks und in der Ver-
gbtzung der Staatsidee durch seine Nachbeter die tid-

liche Gefahr. fiir die europliische Zivilisation und. flir|

die Zukunft der Schweiz untriiglich erkannt und un-
erschrocken gebrandmarkt hat. Wie er in den recht-
lichen Institutionen den einzigen Schutz der Freiheit
gegon die staatliche Omnipotens fand, so sah er in
der Bedrohung des europiischen Glelchgewichts durch
die deutsche Suprematie die Existenz der Kleinstaaten
und ihrer -republikanigchen Mission verleugnet;- In
der Folgezeit: hat ja die Durchdringung der deutsch-
schweizerischen Mentalitit mit wilhelminlscher Ideolo-
gle und die wirtschaftliche Beeinflussung des Landes
dureh den Gotthardvertrag diese.Kassandrarufe Seges-
sers leider in liohem Grade bestitigt, Auch der Kill-
turkampf, der. Ihn nicht nur als Katholiken auf Spite
der Kirche fand, war fir ihn {iber die konfessionelle
Bedeutung hinaus das eichere Anzeichen, dass das
Verhiiltnis zwischen dem Staat und der in den religl-
sen Gemelnschaften verkdrperten dilentlichen Melnung
zugunsten des erstern gestiirt wadry seitie -Prophe-
zeiung,  diese Auseinandersetzung . der rdmischen
Kirche mit dem chsarischen Universalititsanspruch
des Staates sei nur ein schllchternes Vorsplel kommen-
der Kimpfe, hat.slch ja in unsern Tagen In ersohtek-
kendem Masse bewahrheitet, - Selne trdstliche Zuvers
sicht, dem Stadte werde dabel der Atem zuerst aus-
gehen, da er mit dér Zerstérung des Glaubens auch
die Grundlage seiner eigenen Autoritdt vernichte,
kann uns heute allerdinl\%s\ nur noch einie vage Hoff-
nung sein; denn der «Mythos des 20, Jahrhundertss,
also ein <¢Gegenglaube», als Fundament des Dritten
Reiches konnte von Segesser freilicg nicht geahit
werden, : vt

Er schipfte seind Konsgrvative Weltansohauung aus
‘dem ‘Studium- der stolzen Vergangenhelt seiner Vater.

stadt, mit deren <Rechtsgeschichtes er auch sich selbst
ein unvergingliches Denkmal gesetzt hat, Dass aber
dieser «gelstreichste und unabhingigste Staatsmann
der Schweiz in der 2. Hilfte des 19. Jahrhunderisy,
wie ihn Ld, Fueter genannt hat, sich nicht in steriler

Oppgsition gegen die frelsinnige Entwickiung er-
schdpfte, beweist seire .vorurteilslose H,alt_un%- in der
religiosen Frage, wo er sich die libéralen Postulate
‘der trefen Kirche ini freien Staat und der konfessio-
nellen Toleranz zu eigen machte. Aus der reifen Ein-
‘slehit heraus, dass die Kirche 'wohl den einzelnen
Menschen, nicht aber die Gesellschaft dem gbtilichen
Helle zuflihren kann, folgerte ‘er mutig, dass die poli-
Aische Gemeinschaft nur durch den Gelst ihrer Bilrger
christlich werden konne, .

Hier, In diesem sich:auch {iber ‘das kirchliche
Dogma hinwegsetzenden Bekenntnis zur fmmanenten
Freiheit des I[ndividuums :und
legale Wirken eines 8ientlichen Gelstes als dem- wah-
ren Ferment der gemeinsamen Wohlfahrt, darf wohl
ein Schnittpunkt der Staatsauffagsung Segessers mit
der Weltanschauung Hiltys festgestellt werden. Auch
dieser suchte das «Qlilcky — Uber diesen Begriff hat
er ja eines seiner verbreitetsten Blicher geschrieben —
von Mensch und Gesellschaft aif dem Felsengrund
‘ewiger. Prinziplen auftzubauenj -‘auch er dachte sich
.dle sehweizerische Demokratie nicht efnfach in den
luftleeren Raum gestellt, sondern leitete ihre Existenz:
inbglichkeit letztlich aus der gottlichen Gnade ab.
Aber der Rechislehrer an der Berner Hochschule und
Herausgeber des «Politischen Jahrbuchsy, trolzdem er
nur 16 Jahre jlinger als Segesser war, schritt mit- sei-
nen staatsphilosophischen Dedukiionen doch auf ganz
anderen Pfaden., Fiir Hilty war nicht das Recht, son-
dern der Staat ‘das Primiire; ‘und zwar der schwei-
zerische Bundesstaat als Ganzes, nicht der einzelne
Kanton. Der Kenner der Helvetik — sein Werk ilber
diese Periode bildet den Kern seiner historischenr
Forscherarbeit ~ emptand erst dle Ueberwindung des
kraftlosen Staatenbundes als die Erfiillung der schwei-
zerischen Nation; sie erschien {hmn als Teilstlick des
Weliplans, als Bestiitigung ihrer sittlichen Notwendig-
keit und als Einlésung des gotilichen Versprechens
der Auserwhhltheit des Schweizervolkes im Rahmen
der Nationen. .Dem bibelfesten Protestanten offenbarte
sich das Vaterland als dle wichtigste Ansatustelle des
himmnlischen -Gestaltungswillens; die elnzig mogliche
Religion elner politischen Gemeinschaft war thm der
Patriotismus, dér Gelst des Volkes die Seele des
Staates, Wenn auch Hilty im Sinne Segessers Freiheit
und religidse Erfahrung aut den BEinzelnen beschriinkt,
so hdlt er doch den Kulturstaat, als die optimale Form
der Gesellschaft, fitr die politlsthe Erziehung des Blr-
gers fitr unentbehrlich, Dieser Staat st ihm aber
trotzdem kein Abstraktum, sondern die . durch Ge-
wohnheit, Notwendigkeit, Pilichtbewusstsein und bril-

im Glauben an das

derliche Liebe erwachsene Schweizerische Eidgenossen-

schaft, deren demokratische Struktur den ndtigen Ause

gleich von Macht und Freiheit erlaubt, sofern nur der

politische Wille der Mehrheit immer wieder am

Sitlengesetz gemessen wird und notwendige opportu-

nistische Enftscheide nur als bewusste Notbehelfe .ge~
fillt werden. Obschon Hilty filr die Gefahr, daes die

Demokratie durch doktriniire oder materialistische

Usbarspitaung in eine Tyrannel der Masse umschlage,

keineswegs blind war, sah er doch in ihr die beste

Staatsform, um durch die Erziehung einer maximalen

Zahl von Birgern zup Verantwortung die Schweiz

zu einer den Grossm#chten innerlich ebenbiirtigen
Staatsnation auszubijlden. sel hier nur summas

risch an seine Vorschlige zur Ausgestaltung der De-

‘mokratie erinneri; an seine Forderung des obl»iga—
torischen’ Referendums, an sein Eintreten #ir 'das
Frauenstimmrecht als die letzte Reserve gegen den
Materlalismus; an seine Ablehnung des Proporzes und
an seine grosszilgigen pidagogischen und sozialpoli-
tischen Postulate, Fiir alle diese Ziele riet er die Ge-. -
bildeten als Vortrupp der geistigen Regeneration des
ganzen Volkes auf. Der drohenden geistigen Ueher- -
fremdung stand auch er nicht untiitlg gegeniiber;

wenn er augh in seiner Staatsbejahung die nahenden

Uebe]. nicht so schmerzlich wie der weit skeptischera

Segesser fithlte und nur allzysehr geneigt war, dem -
deutschen Celst mit dem Idealismus der deutschen

Klassik zu identitizieren, so appellierte er doch une

ermiidlich an den Heroismus, volkstlimliches Gut nicht

fiir gleissnerische wirtschaftliche Vorteile zu vér-

schachern.

Wie jedem. Denker, der die Welt der Erscheinun-
gen in ihrer Totalitdt umspannen mdbchte, sind auch
ihm Irrtiimer nicht erspart geblisben., Die noch ganz
dem- 19, Jahrhundert verhaftete politische Auffassung
der Geschichte liess ihn die Bedeutung der Weltwirts
schaft flir unser Land verkennen; .seine bisweilen
etwas allzu naive Verteilung von Gut und Bbse
schiitzte fhn nicht immer vor selbstgerechtén Fehl-
urteilen, wie dem f{iber die Englénder im Burenkrieg;
der unbedingte Glaube an die Willensfreiheit ver-
schlelerte ihin dle unbesiegbare Macht kultureller
Faktoren wie die unserer Nationalsprachen als Ueber-
triiger artfremden Gedankengutes; und das geflissent.
lich unmoderne Befehden der Kulturfreudigkeit als
einer Ueberwucherung altschweizerischer Einfachheit’
verleitete ithn 2u gelegenilich von Banausentum nicht
freien Urlteilen (tber Kunst und Literatur, Aber was
ihm trotzdem das QGehdrtwerden auch nach der Welt-
wende von 1914 sichern sollte, das ist die durch ihn
verkdrperte <«politische Genialitits des Schweizers
volks, wie er sie selbst einmal glileklich formuliert:
hat: die Versohmelzung von seelischer Schwungkraft:

und praktischem Verstand, die Synthese von religiiser. -
‘Forderung und politischem Willen, " ) )
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