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letaturarmeen za- kampfen hatte und noch vom
- Wetter unterstiitzt wurde, da'die Grenze F mnla.nds
bedeutend leichtér zu verteidigen war als die man-
ches andern Kleinstaates? Hart vielleicht, aber un-
abweislich ist dieser SchluB. Witd -er aber gezogen"
Jedenfalls in der Oeffentlichkeit nicht. Da' wird
freilich mit Recht festgestellt daB die Kleinstaaten
sich nicht auf ‘Hilfe von auflen verlassen diirften:
Sie seien auf sich selber angewiesen, fihrt man fort,
und zieht den SchluB}; da8 nach Durchbrechung der
v1elgepr1esenen Mannerhelmhme nun unsere ‘ein-;
zige Hoffnung in-der Errichtung einer ebenso zu’

- preisenden Winkelried-, Guisan- oder Gottlieblinie

-

11ege ‘Nicht etwa in der Aufgabe derIsolation und.

imZusammenschluB der Neutralen! Das nennt smh .

g Fragen eines Lalen
‘Welch' ein Schauspiel: die neutralen Staaten

dann obendrein noch Realpolitik.

schlottern vor Angst vor den Knegfuhrenden Da-
bei haben sie (ohne Ttalien und Spamen], wie die
«Schweizer Illustrierte Zeitung» im Bilde darstellt
(unter dem Titel «Die Macht der. Neutralen),
10,4 Millionen Mann unter den Waifen, gegen je
7 Millionen der beiden Kriegsparteien!

Die blsherlge politische Bilanz der Parteien
steht bds zuungunsten der Alliierten. Polen, Est-
land, Lettland, Litauen, Finnland sind gefallen. Die
Balkanstaa‘ten denken, daB sie sich mit denDiktatur-
staaten. arrangieren miissen, weil auf die andern
doch kein VerlaB sei. Italien 148t sich seine Neu-
tralitit bezahlen und profitiert davon, daB den
andern die Hinde gebunden sind. Und nun noch
die_Aussicht, . daB sich Deutschland, RuBlland und
Ttalien miteinander verstindigen. Das sind die bis-
herigen Erfolge eines Kampfes, von dem behauptet
wird, er sei auch eine Verteidigung des Rechtes
der Kleinstaaten. Das bisherige Resultat ist eine
unzweifelhafte betridchtliche Mehrung
des Elnflusses der D1ktaturen

"In Deutschland miissen die Glocken ab-
¢ geliefert werden, damit daraus Kanonen gegossen
" werden kénnen. Nicht nur auf die Butter, sondern
auch auf die Kirchenglocken miissen die Deutschen
zugunisten der Kanomen verzichten. Ein Vorgang
von symbolischer Bedeutung.

Dafiir meldet «Paris-soir», daB in der Siegfried-
linie 100 000 Rosenstécke gepﬂanzt werden sollen
Es ist’ nlcht e*nmal unwahrscheinlich.

“Der Redaktor der «Schwe1zenschen ‘Handels-

zeitung», ‘Beck, ist von der Pressezensur
des Armeestabes verwarnt worden, weil er u. a.
schrieb: «Sollte die Schweiz in politische Verwick-
lungen geraten, dann diirfte dies bestimmt nicht
zuletzt auch auf das Konto einiger maBgebender
Presseorgane ‘zu sefzen sein.» «Bewufit oder un-
bewuBt» untérnihmen sie «alles'das, was geeignet
ist, uns an den Rand des Krieges zu fiihren» .

Unnot1g, hier zu sagen, daB das eine erbirmliche
Denkweise ist. - Aber man erinnert sich dabei doch
daran, daB8 derselbe Armeestab, als im Dezember
die «Weltwoche» gemaBregelt wurde, dles folgen-
dermaBen begrundete

’ «Im Kriege ]edoch ist ein strengerer MaBstab an-
zulegen: Dabei ist die Frage, ob die erhobenen Be-
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- gewiB nicht! Immerhin ermahnt die Bibel:

(ah 10t
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"schuldlgungen [gegen einen’ fremden S‘caat) objektiv

- richtig und begriindet sind; vollkommen glemhgulhg
‘Esskommt einzig darauf an, wie diese
jenseits der Grenze aufgefaBt und
empfunden werden, ob sie geeignet sind,

. ‘unsere Beziehungen zum Auslande zu stéren, wobei

- auf ‘die erh8hte Empfindlichkeit-von Volk und Re-

gierung: ' der - knegfuhrenden Lander Riicksicht zu
nehimen ist.»

; Liegt das nicht ganz in der Linie der Behaup-
tungen' des Dr. Beck? Wir freuen uns aber, da8
dlese Lm1e nun so energlsch verlassen wird. .

GERBER

Am Karfreitag hielt Herr Professor Dr Karl Barth
einen Radio-Vortrag .iiber «Die Neuorientierung der
protestantischen Theologie in den letzten drei Jahr-
zehnten». In der Radiozeitung erschien dariiber zum
voraus eine Orientierung, in welcher es: u. a. heiBt:
«Der Vortrag richtet sich an alle die, denen es auf-
gefallen ist, daBl die Sprache und Haltung von vielen
glteren und jiingeren Pfarrern unserer reformierten
Kirche auf der Kanzel, im. Unterricht, in der Seelsorge
und in der kirchlichen Presse eine andere geworden ist,
als sie es noch vor verhaltnism#Big kurzer Zeit gewesen
war, Manche freuen sich, manche drgern sich dariiber.»

Am Schlusse seines Vortrages, der wahrscheinlich
stark beachtet worden ist, beantwortete Professor Barth
mehrere Fragen und Einwinde die offenbar an die
Adresse der dialektischen Theologie gerichtet worden
waren. "Auch wir hitten-Fragen auf dem Herzen. Pro-
fessor Barth hat sie nicht beriihrt, selbstverstiandlich nur
darum nicht, weil sie ihm gar nicht gestellt worden sind.
Darum stellen wir sie hier noch nachtréglich, denn das
letzte Wort wird in dieser Sache noch lange nicht ge-
sprochen werden.

Professor Barth betonte auch hier wieder, daB die
neue Theologie eine Konzentration auf das Wort der
Bibel, auf die richtige Auslegung der Schrift bedeute.
Infolge dieser Konzentration gerieten verschiedene edle
nichtkirchliche Geistesrichtungen, wie Sozialismus, Pa-
zifismus und auch Humanismus, ganz zwangsliufig¢ mehr
an den Rand des theologischen Blickfeldes. Hingegen
bleibe' aber als eines der wichtigsten- Anliegen dieser
Theologie die Frage was eigentlich «Kirche» sei.

Hier setzen unsere Zweifel ein. Die Frohbotschait
vom Reiche Gottes bedeutet doch das Wichtigste am

- Evangelium. Warum spielt dann aber das Reich Gottes

in der neuen Theologie eine beinahe nebensichliche
Rolle? Wenn doch die neue Theologie viel zielbewuBter
als die alte sich auf die Schrift stiitzt? Professor Barth
bemerkte in seinem Vortrage beildufig, das Reich Gottes
kénne nicht von Menschen geschaffen werden. Ganz
«Trachtet
am ersten nach dem Reiche Gottes und nach seiner
Gerechtigkeit, so wird euch alles andere zufallen.» Das
heifit doch wohl, daB wir. Menschen mit unseren Ge-
danken und Taten auf dieses kommende Reich irgend-
wie freundlich und empfénglich eingestellt sein miissen.
Gott hat offenbar -an das Kommen seines Reiches ge-
wisse Voraussetzungen gekniipft. Wenn die Menschen

. fiir dieses kommende:Reich weder Sinn noch Zeit noch

Aufmerksamkeit {ibrig haben, weil sie anderweitig so
stark engagiert sind, dann will es Gott gar nicht herein-



100

brechen lassen. Gott kann warten. Er wirft keine
Perlen vor die Siue. Zunichst miissen die Menschen
in ihfer Not nach dem Reiche schreien. Sie miissen als
kluge Jungfrauen Vorbereitungen treffen. Sie miissen
bereit und wach sein. Heiflt das nun, wir wollten das
Reich Gottes mit menschlichen Mitteln herbeischaffen,
wenn wir sagen, die Menschen miifiten die gewaltigen
Hindernisse, die dem Reiche auf Erden entgegenstehen,
aus dem Wege zu rdumen versuchen? Nein! Das heiBt
im Grunde nicht mehr als: «Macht hoch die Tiir, die Tore
weit!> Oder ist auch so viel schon nicht mehr erlaubt?
Wire auch dies nur verwerfliches menschliches Tan?

Es ist ganz klar, daB8 heute dem Kommen des Reiches
die schwersten Hindernisse entgegenstehen. Wir sind
fiir dasselbe nicht nur nicht empfinglich, wir bezeugen
durch unser Tun und Lassen einen geradezu heid-
nischen Unglauben. Wir Menschen des 20. Jahrhunderts
glauben an Technik und Waffengewalt. Wir sind von
diesem Glauben ganz besessen, fasziniert. Daher riihrt
z.B. auch die Obhnmacht des Vélkerbundes. Wir kénnen
einfach nicht an eine Solidaritit, an ein Zusammen-

leben der Vélker glauben. Zwar hat sich uns dieser -

Weg des friedlichen Zusammenarbeitens durch den
Gang der Weltgeschichte aufgedringt. Aber wir konn-
ten ihn nicht beschreiten, weil wir nicht an ihn glaubten.
~Er war uns zu uninteressant. Um so inbriinstiger glaub-
ten wir, gleichsam als Glaubensersatz, an die Waffen-
gewalt. Wir reden uns ein, es gebe in der bestimmten
Situation nichts anderes mehr als die Waffengewalt,
denn alle andern L&sungsméglichkeiten lieBen wir uns
unausgeniitzt entgehen.

- MiiBten nun heute nicht alle Christen, die es mit
der Heiligen Schrift ernst nehmen, erklidren: Nicht nur
die furchtbaren Bluttaten, die heute an der Tagesord-
nung sind, verhindern ein Kommen des Reiches, sondern
auch unser tief eingewurzelter Gewaltglaube bedeutet
ein schwerstes Hindernis? Die neue Theologie liebt es
allerdings nicht; die Gesetze des Reiches Gottes in
Verbindung zu bringen mit den kollektiven  Siinden

unserer Zeit. Um so intensiver beschiftigt sie s1ch mit
der Kirche.

Das ist wieder sehr merkwiirdig. Es miiite durchaus -

nicht so sein. Das Evangelium befafit sich beinahe gar
nicht mit dieser Kirche. Die Kirche (oder Gemeinde)
wird darin nur beiliufig erwdhnt. Das Leben und Leiden
Jesu trégt keine kirchlichen Ziige im heutigen Sinne
an sich. Jesus bewegte sich in der Weltlichkeit. Fiir
die kirchlichen Instanzen seiner Zeit war es ein Aerger-
nis, daBB er schlechthin nicht einzureihen war in die
ehrwiirdigen kirchlichen Ordnungen, die es damals
schon gab, wenn sie auch den unsrigen nicht v5llig ent-
"sprachen, da sie jiidisch waren.

Aus solchen Gedankengingen heraus méochten wir
an die neue Theologie die Frage richten: «Warum
in aller Welt miflit sie dem Kirchlichen,
dasindenEvangeliendochnurbeiliufig
genannt wird, eine so iiberragende Be-
deutung bei, wiahrend sie daskommende

Reich Gottes, das doch im Mittelpunkt

.derFrohbotschaftsteht, durchihrstar-
kesBetoneneineskirchlichen Christen-
tums in den Hintergrund geraten 148t 7»

'Einer neuen Theologie, die sich ihrer Bibelverbunden-
heit noch besonders rithmt, darf eine solche Frage doch
woh! gestellt werden? '

Wir wissen zwar, dal wir mit dieser Frage dem
Vorwurfe der Nérgelei nicht entgehen. ‘Wir sind einem
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solchen Vorwurfe gegeniiber wehrlos, Vielleicht koénnte
es aber sein, da dies doch nicht Norgelsucht wire,
sondern ehrliche Beunruhigung und Traurigkeit dar-
iiber, daB sich das Christentum der Gegenwart in die
Kirchlichkeit zuriickzieht, dhnlich, wie man in jiingster
Zeit im Politischen sich in die Neutralitit zuruckmeht
wenn Gefahr im Anzuge ist.

Die Hoffnung auf das Reich Gottes vermag aber
heute noch in einer miiden Christenheit alte Quellen
zum FlieBen zu bringen. Wenn die groB angelegten
Weltreiche am Zusammenstiirzen sind, erscheint sie
fiir Tausende von Verzweifelnden als ein helles Licht
in groBer Finsternis. Wo werden dann aber die wachen-
den Christen sein, die, ihre liebgewordenen Kirchen
vergessend, nur noch nach dem Reiche mit seiner Ge-

rechtigkeit trachten? J. TSCHARNER.

N ationalrat Vallotton
reist nach Albanien

pk. Wie wir dem franzésischen Blatt «La Verité»
entnehmen, hat sich Nationalrat Vallotton — erst
kiirzlich aus Finnland zuriickgekehrt — am Karfreitag
aach Albanien begeben. Auf seiner Riickreise durch
Frankreich gew#hrte er einem franzésischen Journa-
isten ein Interview, das in erfreulicher Offenheit Stel-
ung nimmt zu dem vor einem Jahr am Karfreitag er-
olgten Ueberfall auf Albanien. (Warum erst nach einem
Jahr?) Nachdem Nationalrat Vallotton seinem Erstaunen
‘iber den raschen Wiederaufbau der zerstérten Gebiete
Ausdruck gegeben, die in vollem Aufstieg sich befind-
iche albanische Volkswirtschaft hervorgehoben und sich
obend iiber die Friedlichkeit und den Fleifl des alba-
nischen Volkes geduBert hatte, fiigte der durch seine
Finnland-Reise in jiingster Ze1t noch mehr bekannte
Nationalrat hinzu:

«Es scheint mir notwendlg zu sein, die verschiedenen
Geriichte, die nach meiner Finnland-Reise entstanden
sind, richtigzustellen. Die sozialdemokratische Presse
glaubte erkliren zu miissen, daBl ich die Anwendung
von Gewalt im zwischenstaatlichen Verkehr nur ab-
lehne, wenn sich RuBlland ihrer bedient, sie aber billige,
sobald eine kapitalistische GroBmacht mit kriegerischen
Mitteln sich einen Kleinstaat einverleibe, Das ist natiir-
lich nicht so. Wir Schweizer verurteilen aufs schirfste
die Anwendung von Gewalt, ob sie nun im Norden oder
Stiden Europas Triumphe feiert. Ich betone, daB8 das
gleiche von den Kriegen gegen Abessinien, Albanien
und Spanien gilt! Ueber diese unsere entschiedene
Stellungnahme gegen die Gewalt zwischen den Vélkern
sollen keine Zweifel bestehen. Mége das franzésische
Volk von unserer heiflen Friedensliebe Kenntnis
nehmen.»

Der franzésische Journalist richtete hlerauf an Na-
tionalrat Vallotton die Frage, ob er wihrend des Krieges
gegen Spanien auch dieses Land besucht habe und wel-
chen Eindruck er von den verheerenden Wirkungen des
deutschen und italienischen Kriegsmaterials empfangen
habe.

Nationalrat Vallotton:

- «Leider hat der schweizerische Bundesrat es unter-
lassen, die Hilfe fir Spanien in der Weise zu unter-
stiitzen, wie dies. fiir Finnland geschah, obgleich es in
Spanien viel gréBere Kriegsschiden gab und man dort
nicht weniger als etwa 800 000 Tote zihlte. (Genau das,
was wir immer wieder erklirten. pk.) In der Tat muBte



