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SCHWEIZ
Der Theologe Karl Barth

gegen die ,, westliche” Hetize

Scharfe Absage an die «Kreuzzugs»-Schrejer — «Ldsen wir die soziale Frage bei uns !»

A.In scharfem Gesensaiz zu der von Dollar-
leuten und dem «schweizerischen» Grosskapi-
tal entfachten Zeifungshetze gegen die politi-
sche Linke steht eine Rede, die der Basler
protestantische Theologe Karl Barth am 6.
Februar 1949 in Bern hielt. Damals stellte der
bernische Synodalrat das Thema «Die Kirche
zwischen Ost und West». Im Berner Miinster
und in Thun hielt Karl Barth einen Vortrag,
der jetzt gedruckt erschien*,

Diese Rede ist eine klare Absage an alle reak-
tiondren Heizer in der Schweiz, die unser
Land mit «Europa»- und «West»-Phrasen in
das Lager einer Militirallianz unter Fithrung
der Dollarmacht manévrieren méchten.

Die Erkldrungen von Karl Barth sind um so
bedeutsamer, da sie abgegeben werden von ei-
nem Protestanten, der nicht Sozialist ist, wenn
auch die dialektische Methode in seiner Theorie
eine grosse Rolle spielt. Barth ist fir eine gros-
sere allgemeine Unabhingigkeit der Kirche von
allen politischen und sozielen Kriften, um so
die eigene ideelle Macht der Kirche wieder zu
stérken. Dieser Unabhéngigkeitsdrang ist zu be-
griissen, er deckt sich auch mit unserem Begeh-
en nach voller Trennung der Kirche — aller
Kirchen! — vom Staate.

Als Humanist wurde Karl Barth Gegner des
Nazitums, nicht nur das, er fordert eine-Losung
der sozialen Frage bei uns. Die religidsen Vor-
stellungen sind gewiss nicht Bestandteile der
marxistischen Weltanschauung. Aber da wir das
historisch bedingte Entstehen von Ideen, auch
religidsen Vorstellungen, sehr wohl kennen,
fihrt uns gerade dieses Verstehen zur grossten
Toleranz.

Wesentlich ist jetzt in unserer Zeit, wie

sich zur Entscheidung stellt: Krieg oder Frie-

den ?

Angst, PFurcht, panischen Schrecken wollen
die Kriegshetzer erzeugen, indem sie behaupten,
die Sowjetunion plane einen Ueberfall auf Euro-
pas Volker. Karl Barth sagt dazu, «dass jedea-
falls die Angst in dieser Sache unsere Beraterin
nicht sein darf.. Nicht mittun in diesem Gegen-
satz (Ost—West, d. V.)! Er geht uns als Christen
gar nichst an. Wir kénnen nur warnen vor dem

noch grosseren Frevel, diesen Konflikt in einem
‘h’itten Weltkrieg austragen zu wollen. Wir koén-
nen nur jeder Lockerung dieser Spannung... das
Wort reden.»

Er stellt die starke Beeinflussung aus dem
«Bereich von Amerika» fest und mahnt, «dass
wir ung hiiten mussen, unser westliches Urteil
ohne weiteres auch fiir das rechte, das christliche
Urteil zu halten». Nachdem die Amsterdamer
Weltkirchenkonferenz es 1948 ablehnte, sich

missbrauchen zu lassen, wendet sich jetzt Karlj

Barth gegen das «Gstlirm», mit dem man die Kir-
che veranlassen wolle, einseitig Partei zu ergrei-
fen. Dabei erklirt er:

«Die Kirche ist nicht identisch mit dem We-

sten, das westliche Gewissen und Urteil ist
. nicht ohnehin auch das christliche.»
iine ausserordentlich flache, alles banalisieren-
de Hetzpropaganda — die sich in der sozialde-
mokratischen und gewerkschaftlichen Presse
zeigt — versucht immer, den im Osten Realit&t
gewordenen Sozialismus mit dem Faschismus
gleichzusetzen. Der Theologe Karl Barth, als
Wissenschafter verpflichtet, sich an klare Be-
griffe zu halten, erkldrt dazu deutlich, es gebe
«in der Geschichte eben nicht solche einfache
Wiederholungen». Mit Schirfe kennzeichnet er
jene «zahlreichen Zeitgenossen und Mitchristen,
die damals Braun darum gar nicht so ungern sa-
hen, weil Braun so heftig gegen Rot war»,

Und auch jene lehnt er ab, die «wie gewisse
Rreise der allilerten Militdrregierungen in
Deutschland — die heute neu erwachten natio-
nalistischen Instinkte der Deutschen gegen die
Russen auszuspielen fir richtig haltens». Er ver-
weist auch auf Franco und den Krieg des impe-
rialistischen Holland in Indonesien.

Die Parole «gesen den Osten» nennt Barth
nicht ganz ehrlich. Und darum miissen wir es
ablehnen, sie in den Mund zu nehmean» Der
Nichtsozialist Karl Barth verlangt, dass man
genau sehe, was «positiv gemeint und beab-
sichtigt» sei. Er sagt, «es entbehrt nun wirklich
allen Sinnes, wenn man dem Marxismus mit
dem ,Gedarkengut’ des Dritten Reiches, wenn
man einen Mann von dem Format von Josef
Stalin mit solchen Scharlatanen, wie Hitler,
Goring, HKimmler, Ribbenirep, Resenbers,
Streicher usw. es gewesen sind, auch nur einen
Augenbiick im gleichen Atem nennen wolite».

Wir wollen gar nicht verschweigen, dass Barth
ungemein scharfe Urteile gegen Ereignisse fin-
det, die sich in der Sowjetunion abspielien.
«Aber», sagte er, «das ist immerhin eine kon-
struktive Idee, immerhin die Losung einer Frage,
die auch filir uns eine ernsthalte und brennen-
de Frage ist.. der sozialen Frage.»

Karl Barth erklirt: «So lange es im Westen
noch eine ,Freiheit’ gibt, Wirtschaftskrisen zu
veranstalten, eine ,Freiheit’, hier Getreide ins
Meer zu schiitten, wihrend dort gehungert wird,
so lange ist es uns jedenfalls als Christen ver-
wehrt, dem Osten ein unbedingtes Nein ent-
gegenzuschlauderm:»

Der Antikapitalismus ist scharf, der aus die-
sen Worten spricht, und dieses Urteil gilt viel
in grossen Kreisen der wirklich religids gesinn-
ten Protestanten. Es gibt einen sehr grossen Ge-
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gensatz zwischen dem, was die Presse sagt und
dem, was das Volk wirklich selbst denkt.

Wéhrenddem gerade in der Schweiz vom USA-
Kardinal Spellman inspirierte katholische Pfar-
rer einem schon oft missbrauchten Volk einzu-
reden versuchen, der Sozialismus wolle die Re-
ligion vernichten, erkldrt der protestantische
Theologe XKarl Barth, dass der Kommunismus
«nie den geringsten Versuch gemacht hat, das
Christentum selbst umzudeuten, zu verfilschen,
sich selbst in ein christliches Gewand zu hiillen.
Er hat sich des Antisemitismus — des Grundfre-
vels — nie schuldig gemacht. Er hat nichts von
falscher Prophetie an sich. Er ist nicht anti-
christlich. Er ist kaltschnauzig achristlich. Er
ist brutales, aber wenigstens ¢hrliches Gottlo-
santum.»

Karl Barth verlangt von der Kirche gegen die
von ihm als «gottlo$» bezeichneten eine andere
Haltung als «politische Kampfaufrufes».

«Wo ist denn umsere Legitimalion, von eirem
christlichen Abendland zu reden und diesem
auf einmal mit dem Aufruf zum geistigen, po-
litischen und ecines Tages militdrischen Kreuz-~
zug zu Hilfe kommen zu wollen ? Was fiir Nar-
ren oder Heuchler miissten wir in der Tat
sein, wenn wir uns dazu herbeiliessen ?»

Ist dieses Gegen-den-Strom-schwimmen — ge-
gen den Strom der Alltagsliigen — schon sehr
wertvoll, so ist es besonders erfreulich zu ver-
nehmen, dass Karl Barth verlangt, die Christen
miissten im sozialen Aufbau mittun. Denn er
erkldrte zum Schlusse seiner Rede im Berner
Miinster : «Aber heute geht es nicht um Kampf,
sondern um Aufbau. Das ist der Grundgedanke,
fiir den wir Christen in der heutigen politischen
Welt einzustehen haben. Es ist von hier aus nicht
leicht zu erkennen, in welchem Sinn und Mass
es driiben im Osten um ersten, soliden, verheis-
sungsvollen Aufbau geht. Sehen wir zu, dass es
bei uns im Westen darum und nur darum gehe.
Geht es im Westen darum, dann braucht man
im Westen vor dem Csten keine Angst zu haben.
Geht es nicht darum. dann besteht allerdings
Grund zur Aengstlichkeit.»

Das sind einige der wesentlichen Erkiirungen
eines der fiihrenden schweizerischen Theologen
des schweizerischen Protestantismus. Dieser
Lehrer und Erzieher ven Pfarrern lehnt es ab,
gleichgeschaltet zu werden mit dem Haufen ge-
dankenloser antikommunistischer Schreier, die

| so zahlreich an der Dollarleine laufen und...

bellen.

Hier wird abgeleiint, das Christentum in die
antisozialistische Hetze des Grosskapitals ein-
zuspannein.

Abseiehnt wird eine feindliche Haltung ge-
geniiber der Sowjectunion und dem Volksde-
mokratien.

Abgelchnt wird der Kampf und Krampf fir
die Aufrechterhaltung grosskapitalistischer
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. «Aussenseiter», er sei «nur ein Einzelner». Barth

Privilegien, indem man ihn als «Verteidigung
des Christentums» ausgibt.

Und gefordert wird hier, dass man bei uns
im Westen so energisch an die Losung der
sozialen Frage gehe, wie das im Osten ge-
schieht. ’

Karl Barths Urteil wird in der dirigierten Ica-
pitalistischen Presse verschwiegen, oder wenm
man sich mit ihm befasst, wird er «verdichtigt».
Offen wird gegen uns gehetzt mit der Absicht
morgen — wenn man erfolgreich wére — jedem
andern aufrechten Beurteiler «den Mund zu
stopfen».

Es wire falsch anzunehmen, Karl Barth sei ein

spricht aus, was grosse Massen von Menschen
denken, was sie aber ihrer materiellen Abhin-
gigkeit wegen nich{ wagen, selbst offen auszu-
sprechen.

Der Widerstand gegen die Fraktion der Kriegs-
hetzer ist sehr stark in der Schweiz. Diese Frak-
tion kam bisher nicht zu ihrem letzten Zug und
deshalb verstirkte sie ihre Hetze, Aber indem
sie das tut, offenbart sie nur jhre innere Schwi-
che; denn wire die Feindschaft gegen ung so
gross, wie die Hetzer behaupten, dann miissten
sie ja nicht mehr derart hetzen.

Das unabhingige Urteil von Karl Barth ist be-
sonders zu achten, da es ausgesprochen wird,
inmitten einer satten Herde, die nur eines kennt:
liegen und besitzen.
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