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Csak oda kild dldast az Ur

Kozeledik a fanév  megnyitisa ¢és
elérkezelt 2z idejec sz inlenziv egy-

L hizi munkinak is. Mivel indokoljuk
." rermekeink & az evangélikus  szii-
] szimira a hiloktaldas donts fon-
tossagit és amivel Osztdndzziik

val-
1as tanitéinkat a meg nem lunkadé

nehdézségekiSl meg nem iorpand lel-
kes munkira? Az egyhizi munkik-
kal kapesolatban mindig szembe kell
nézniink nehézsigekkel &5 fesziillsé-
gekkel, Egyhdzi munkdasaink és  ve-
zetGink nem itdlik meg egyképpen a
jelenvel) viidgol, benme egyhazunk
helyzelél ¢s nincsenck egységes el
gondolj és lerveik g jovire mér-
ve. A killonbozi vilekedések nycman
fesziliségek tamadnak. Nines okunk
elhallealni és lekicsinyelni ezeket a
fesziillsdzeket. amelyek a kittdnbdzo
litAisok nyoman timadnak. Az Ige
nemesak ezt ismeri el. mint Altalinos
emberi jellegzelességet, hanem meg is
indokolia ezeknek létrejotlét. A Ko-
rinthushelickhez irott I levelében
irja Pil aposlol, hogy rész szerint
van bemniink az ismeret ¢s mintegy
litkor 4llal homéalyosan latunk.

A szeretet az egvetlen hid, amelyik
it tudja ivelni a kiilonbézé csopor-
tokba, frakeiokba tmarilt . leltkek
k5zOU talongd szakad ékokat.

A felebarati szeretet tudja egye-

diil legydzni =2z inlolerancidt, azon-
Lan az egyvhizi  munka  kozos
végzésél mdg nem  teszi leheldvé

Nem elegendd 2z, hogy ellérd véle-
ményeink és meggyGzSdéseink  clle-
nére szerelni tudjuk cgymast &s el
tudjuk hordozni lermészetheli és meg-
gyGzodisbell  kiilonbscégeinket, hanem
enndl még  tobbre is szikség  van.
A ko73s munka egvitties elvégzéstt
is  lchetové kell tenniink. Ennek
eavetlen médja 2z, hogy ha az em-
berszeretefen fidl fel tudjnk tételezni
eqymésril  az  egyhdzszeretetet s
Csak akkor, ha bels§ meggy623dé-
stinket aiitatia az a megrendithetetlen
bizonyossdg, hogy a misik taborba

tartozs, a m csoporl lagia, aki
egvhazit mas litisok szerint, mis
iranyba akarja vezelni, cselekedete

inditékaul szivében egy mély, Gszinte,
igaz egyhdzszerelelet hordoz. s ezt
nemecsak lelkiink mélyén kellene fel-
tételezni (udni a masik hitlestvérrdl,
hanem ennek a meggydzédésitnknek
nyiltan hangot is keilene adni.
Alspiiban véve ennek nem is sza-
badna nchéznek lennie., Hiszen miért

is szolgilnA misért egyhazit, mint
szereleth$l? Az egyhiz  szolgalala

soha ¢s semmikor sem adott diszi,
vagyont, hatalma!, kiilonésebb elis-
merést, vagy méliin az egyhiz
szolgilala mindic szolgilal voliaszo
legnemesebb  értelmében,  Aldozalos,
faradsigos munka, meg nem értésés
semmi elény, hanem inkibb aldozat,
teherhordozas, idfnek, vagiaknak,

lelki, szellemi - erének a sziintelen
ajandékozisa. Tételezziik fel tehidt
minden hatsé gondolat nélkiil  egy-

masrél, hogy a mis latds szerint cse-
lekvét is Gszinle, mély egyhizszere-
tet. vezérli ¢s cnnek a liszteit &s
meghecsiilt emberszeretelnek az alap-
jAn 2 kolesGugs felebardli szeretel-
nek a melegében hamarabb és koény-
nyebben taldljuk meg a megértés és
egyiillmunkalkodis Gtjat.

Az egyhazszeretelet azonban nem-
csak egymasrdl kell feltételezniink és
nem elég ert a sziviinkben érezni,
hanem ezt egydttal minél jobban
megvulositando és Kiteljesiten’dd 6ré-
kés feladalnak kell  tekinteniink.
Vagyis mindannyiunk szimara, akik
unk munkdsai vagyunk, az
egyhizszeretet sobhasem jelenthet al-
lapolot, hanem feladatot. Mert ennek
a szereletnek mindig ndvekednie kell,
mindig melegebbé és inienzivebbé
kell vilnia. Es cbben a pillanaiban
mar el is hagyluk az emberi maga-
lartas kitaposott Osvényét és a fer-
mészeifolgtl  vilag  kiiszdbéhez  ér-
litnk. Mert amikor az Ur Jézus Krisz-
tust egyik tanitvinya megkérdezte
arra vonatkozélag, ihogy

vy mi az oka
annak, hogy az Ur magit nem a vi-
lag el5tt nyilatkoztatja ki, hanem a
tanitvinyok sziik kis kére ellt, az
Ur ekképpen felelt: ,Ha valaki sze-
ret engem, megtartja az én beszéde-
met... (Janos, 14:23,)

Az Urnak ez a kijeleniése clénk
Arja a szereleinek azi az irraciona-
és termiszel{oldtti jellegét, mely
egyhdzi munka helyes és lehetsé-

ges sének egyetien modja. Nem
kov van it ugyvanis sz,

mint bogy Isten, aki maga a szere-
tel, csak azok ecldtt nyilatkoztatja ki
magil, akik 6t szerelik. Isten és
ember kdzott nem lehel sem a racio-
nalitisnak, sem az akaralnak a hid-
j&t kiépiteni, mert Isten egvediil csak
a szeretel atjain  1¢ép  kapesolatha
az emberrel, Az  eget masként
ostromlo  ecréfeszitések  hibabavals-
sigits cél- ¢és reményl-téveszlettsé-
gét egy egyszerii kis fizikai példaval
szemliéltethetjiik A hangvilla egy bi-
zonyos hang szimara késziilt és igy
minden zajial, zérejjel, zenével szem-
ben, mely ezt a hangol nem farlal-
marza, el és néma marad, de ab-
ban a pillanatban, ha akarmilyen
halkan is, dp felesendill 2z az egyet-
len hang, mely 1ényegét képezi, lel-
jes egészében megszélal és szinte
mindenest$l cseng és bong. Islen is,
aki maga a szerelet, néma maradt
minden cmberi erélkédéssel szemben,
de oll,. ahol az emberi szivben kivi-
ragzik a szerelel, megszolal Kriszius:

»Neki sok biline bocsattatolt meg,
mert szeretetl; akinek pedig kevés
bocsitlatik meg, kevéshhé  szeret.®

(Lukics 7:47.)

Isten megismerésének, a kinyilal-
Koztatidst megragadé tuddsnak egyet-
len utja ichit a szeretet és ¢z nem-
csak a taldlkozdst jelenti, nemcsak
a 1¢leknek a kilirdsii az isteni ke-
syelem el6tt, hanem jelenii a termé-
szetf§lotli  ademényok bésdgét s,
Mert Isten azokat ajindékozza meg
a Szentlélek ajandidkaival, akik o6t
szeretik.”

Jinos evangélisla, a szerctel apos-
tola, fejezte ki a Iegvilagosabban ¢és
legegyszeriibben a’ szeretet gyakorlati
megvaldsulisinak utjal, amikor azt
mondotta, hogy: .,,Aki nem _szereti a
maga atyafiil, aki lat, hogyan sze-
retheti az Istent, aki lnem 1at9¢ (L
Janos 4:20.)

Mi, egvhizi munkdisck, ezt a gon-
dolalot tovabb kell hogy folylassuk
és azt kell mondanunk, hogy aki az
Istent szereti, annak nemesak a fele-

Jatdsokbsl 2dodo

bardljat kell szerelnie, hanem szeret-
nic kell az egyhazat. Az egyhizat,
melyet Isten akarata hivolt életre,
amit Isten tart femn &s ami az Ur
Jézus Krisztusnak a tleste, s amely
lesthen eltorolietik még az cllensé-
geskedés is, Ugy, mint azt az Ige
mondja az efezusi ievélben, a 2.rész
15._¢s 16, verseiben foglaltakban:
»Az ellenségeskeddst az O lestében,
a parancsolatoknak téielekben vald
torvényét eltordlvén; hogyama ket-

16t egy 1j emberré teremtse O ma--

gaban, békességet szerezvén. Lshogy
meghékéltesse az  Istennel mind a
kelldt egy testben u kereszifa Altal,
megolv ez az ellenségeskedést.”
Eppen ezért nem félelemmel és
nem 2ggodalommal nézek az iskola-
¢év kezdete és az inienziv egyhazi
nunka megindulisa elé. Nem aggasz-

lanak a kiilonboz6  egyhazkézségi,
cgyhazkeriileti stb, kozgviilések elé
keritls problémak, - tdrgyalisok, fel-

adalok és nem [4jnak a kiilonbozd
fesziiltségek sem.
Mert meg vagyok gvézbdve arrdl,
‘hogy egvhizunkat azok szolgaljak,
akik szeretik az eyyhdzat, Es ez az
egvhizszerelel nemesak hidat épit az
embert szivek k&', athidalva a vé.
lekedések és lalasbeli kitlonbségek
altal kidsolt szakadékokat, hanem ez
izszerelet KitArja a sziveket
a Szentiélek adominyai €lolt is és
akik Szentlelket kapnak, azok nem a
gyarlosfgukkal,  tévedéseikkel,
részismeretitkkel ¢s titkér dltal vald
homalyos litasukkal szolgiljak az
Ur egyhézit, mert elvégezielelt, hogy
az Ur ereje a mi gyengeségiinkon
keresztil mutatkozik meg.
dr. Rebk Ivén

Ime, mily jo és mily gyonyo-
riiséges, amikor egyiitt ~lakoz-
nak az atyafiak!

Mint a draga
amely alafoly 2
Aron szakallan;
kontse prémjére.

Mint a Hermon harmatjs,
amely leszill Sion hegyeire.

. Csak oda kiild aldast az Ur és
életet 6rokké!

olaj a fejen,
szakédllon, az
amely ilefoly

Friesii¢s a vallastaniiasi
tankényvek tigyéhen

Az Egyetemes Egyhiz 4ltal enge-
délyezett tankényvek kéziratai  a
mai unapig még nem dllnak rendel-
kezésre. Megjelenésitk a tanéy kez-
detére nem toriénketik  meg. Re-
mény van azonban arra, hogy még
szeptember hénapban, vagy okidéher
cieién készen Jesznek. Hogy a val-
lastanitis meogkezdése emiatt leése-
delmei ne szemvedjen, az cgyeleraes
taniigyi bizetfsig a faniervaek meg-
felelé anyaget és Grabeosziist a
valldstanitissal foglaikezd hivatises
¢s' Onkéntes munkisek részére a
jov8 héten rendeikezésre hocsdija.

Budapest, 1949 ptember 5.

A taniigyi bizotisig megbizisibol

Keméry Lajos s,
a t. it. bizotisig elnike.

1949 szeptembér 11,

Barth az egyhaz profétai szolgaiatasdl
a huménumsG! és a pietistains!

— Egy késéi

Az alabb kozsli beszélgetés 1947
marcius 9-én, egy kis svijei varoska,
a Genfi-t6 partjain fekvi Morges,
gyiilekezeti termgbens folyt le. A
Morges-i gyiilekezet jubileumi iinnep-
séget rendezell és ebbd&l az atkalom-
b6l cléaddsra kérték fel -Barth pro-
fesszort. A Bossey-i Okuménikus In-
tézet kozel esik Morges-hoz, termé-
szetes, hogy felhasznaltuk a kinal-
kozo alkalmat és valamennyien Aat-
mentiink az el6adis meghallgatasara.
A templom elfadis utin az inlézet
hallgatoi és a kornyékbeli lelkészek
beszélgelésre iiltek 6ssze. A meglehe-
Iésen firadt professzorra a kérdések
ne varl. Szellem! frissesége mind-
nydjunkat meglepett. J§ volt ddlni
egy embert, akinek vam mondaniva-
16ja és ezért nem tér ki a kérdések
cl§l. Minden megszdlaiot komoly oda-
adissal thallgatott meg. Olyan kivan-
csi érdeklGddéssel figyelte, mint egy
gvermek, hogy mit kércdezitnk, mi
foglalkozlat Lenniinket. Fel, ald jar-
kilt. Csavargatla eziist ceruzajat.

Minden vélaszab6l  kicsillant
6 aranyos, keresztyén
Annakidején  nem  teltem  kdzzé
a beszélgetésrdl készitett feljegyvzé-
seimet. Meglkésett beszamolém, - azért
mégis idészerti. A mondanivalé teszi
azzd. Kozlésére még az is késztet,
bogy a nyir folyaman egy elSadi-
som kdpesan  felmerilt az egyhdz
profétai szolgdlatdnak  Eérdése.

az
humora.

1. Mi az egyh4z pré6féiai szdlgﬁlaka.

A préféta sz6 olyan atiitg erejii
sz, amely felfedi a helyzelet gy,
hogy azutin abbg) koveikezménye-
ket lehet levonni. Mi volb a helyzet
1933—39 kozdtt, mikor a nemzel
szocializmus  kérdése  kerillt  sz4-
nyegre? Az egyhizi emberek vakar-
lak a fejiiket ¢s azt mondtik: ve-
szélyes és kényes kérdés. Jobb nem
hozzd szolni. Nem volt tiszla latgs.
Senki sem volt képes Ggy az emberi
lelkiismerethez szolni, hogy  ezzel
egvben egész Eurépanak sziit volna
A svijel  egyhizi hailésigok nem
mertek sz6lnd. Azt mondiik, hogy a
Szentlélek nem sz0lt nekik. Sokan
nem {udtdk mit mondjanak, — Ar-
ra van szitkség, hogy a jévében pré-
fétaiabbak legyiink. Nézziink bele a
vilag dolgaiba, & széljunk €rthe-
1Gen.

2. Szélhat-e a protestdns egyhiz fe-
kintéliyel poiitikai és szocidlis kér-
désekben?

Nekiink nincs formalis tekintg-
lylink, ahonnan ,ex cathedra® lehet-
ne szélni. De kimondhatjuk az iguz-

ségot. IIa hiiségesen tolmacsoljuk
Isien. szavit, ugyanolyan tekinté-

lyiink lesz, s6t nagycbb, mint azoks
nak, akiknek formalis lekintélyiik
van. Nem szabad mindig arra_varni,
hogy ki hatalmaz fel sz6lsra. Ez for-
malis gondolkozis. Maga a keresz
fvén exisziencia a felhatalmazas.
Meg kell talalni a batorsigot ahhoz,
hogy széljunk, figy, amint a reformd-
torok megtalaltdk, Nem bizottsigok

beszdmolé —

hatdrozzik meg az egyhdz profélai
szolgdlalat. Mindenkinek élnie kell
vele. Személyessé kell lenni.

3. A Barmeni Hitvallds préfétai szé
volt-e?

Ba_r;ncn csak préfétai pillanat volt.
A proéfétaiszé mér Dahlemben elful.
ladt. Ebber a préféiai pillanatban is
csak az egyhazon beliili kérdésekrsl
hangzolt el a bizonysaglétel. Ez is
valami, de nem elég. — Hollandisban

is hangzott el profétai sz6, de a
megszolaldsok nem vollak elég ko-
vetkezelesek és  allandéak. Vala-

mennyire mindeniitt hangzott el pré-
fétai 526, de inkibb csak halk pro-
testiciok,” melyek nem érték el a le-
hetéség hatarat.

4. Példa-c 2 E{i{vaﬂl' Egyhiz mds
cegvhdzak szdmira?

Nem! A katsszlréfa  bekovetkezte
utén az 4. n. ,Bekennende Kirche®
sokat veszitelt erélyéhél Kompro-
misszumot kotélt a régi egyhazi ve-
zeilséggel. Sok Gssze nem egyeziet-
hetS dolog wegyiilt Bssze, s a lendii-
let megtdrt,

5. Egyik jelenlevé esodilkozdssal
hallja, hogy olyan elismeréssel szol
az emberi Kultirdirsl, civilizdci6rél.

Erre a kovetkezgket valaszolja:

Soba nem tagadtam az emberi ér-
{€keket. Harminc éve kel kiizdenem a
félreériések ellem Igaz, hogy nines
olyan emberi érték, ami itdvézitene.
Azért mégis szép dolog embernck
fenni. Sok olyan részt mutathalnék
konyveimb6l, ami mind azt bizo-
nyitja, hogy nem veteilem el a te-
remtést, az embert. Csak azt irtam,
hogy mindez mem igazol Isten elgit.
Az emberi, a horizontilis sik. Az iid-
vOsség [feliilrdl lefelé, a vertikalishan
keresendS. Ha az iidvésséz kérdésé-
r&l akarok beszélni, akkor Jézus
Krisztusro! kell sz61ni és nem muzsi-
kalni kell. De ami igaz, az igaz. Em-
bernek lenni szép dolog. Nem vagyok
barbar. .

€. Mint véickedik Oroszorszigrol?

Oroszorszdgban hatalmas kisérlet
megy végbe. Veszélyes kisérlei egy
olyan kérdés megelddsara, amit itt
Eurépaban eddis még nem sikertilt
megoldani. — Sok minden volt le-
hetséges Oroszorszigban, amire mi
nem is gondoltunk.

7. Miért nem szevetik a pidtistiak?

Kénytelenn voltam egy bizonyos faj-
ta pietizmussal szembeszallani, ne-
hogy néhdny ember maganiigyének
tetszék a keresztyénség. Az egyéni
tidvoziiléshen az ,,én“-nck - hilsages
hangstilyt adnak sokszor. Ez ellen
kellett sz6t emelni. Nem az a fon-
tos, hogy meg vagyok mentve, hanem
hogy vanr Megviltonk. Jézus meghalt.
Az egész emberiségért halt meg. Te-
hat értem is. Ez a dialektikus teol6-
gia lényege. Ha fgy értjitk, talan nem
is olyan retlenctes. B.
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