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Was hat Karl Barth der Theologie, der Kirche und der Welt zu sagen?

Vo;"i;,rag vor den Refbmierten,l’farrem Jagoslaviens,
September 1953,
A%

In dieser Frage, die als Themn unseres Vortrages gesetst ist, wird bezeughs
Er hat der Theologie, der Kirche und der Well Entscheidendes zu sagenl Er betreib
keine professorale Liebhaberei und"mbchte® odertbeabsichtigtikeinen weiteren un=-
verbindiichen Beitragh" in das Sammelsurium der Theologie zu geben. 'Er hat =
sagen', welsst auf einen bestimmien und notwendigen A u £ t 7 2 g hin, den Barth
selbst anfénglich keup in dicsem Umfang und in soichem Mass gesuchtgefe? gevolld
hate Die unbestrittene ‘i’a‘bsache, dass er als vollmichtig Beaufiragter der Theolo-
gie, der Kirche und der Well Entscheidendes zu sagen hat, mft auf der andern
Seite, eben in der Theologie, in der Kirche und der Welt einezbersitschaft m
h 8 r e n und zu verstchen. Es ist mit d:t.esex' Befeitschaft wohl nicht mzr in
der Schweiz, sondern auch an andern Orten mickt gerade zum Besten bestelit. Das
Hort vom Propheten, der in seinem Vaterlande nicht viel gils, bezicht sich ja
kaum nur auf das schwelzerische Vaterland sondern eberso auf die verschiedenare
tigsten kirchlichen und theolozischen HeimatlZinder} Trotzdem er stets eine ume
strittene Perstniichkeit ist und bleiben mrﬁ, kann seine gewalitige Arbeit heute
schon als der allerwesentlichste. D i e n s ¢ an der Theologie und Kirche be-
zeichnet werdem, der seit der Refermation geleistet wurde. Erst spiters Generae
tionen werdem in der Lage sein, die genze und umfassende Bedeutung Karl Barths
zu wirdigen und zu versichene Da das eigentliche Zentrum seiner Verkimdigung die
einzigartige Bezcugung des Einen Herrn und Meisters Jesus Christus ist, beabsiche
tigt er :mr, dass wir in der Theologie, in der Kirche und in der Welt wirklich
an dieser SEINER Sache stehem. Er tubli nicht um irgendwelchen billigen Beifall,
und winseht kaum, dass man ein ® Barihianer® werde. " Wenn es ! Barthiamer! gibi,
so gehSre ich selbst nichit zu ihmen®, sagt Barthe Aufeinanderhdren sollen und
diirfen vir, mzzeinander lernen Sollen vwir, zum Wohl der Theologie wie der Kirche
und zum Wohl der Welby aber eben gerade darum zur Ebre Gottes und zmm Lob seimes
Sohnes, Jesus Christus. Diesen Auftrag smszurichten,schreitet er durck die ver=
worrenen Pfade der Theologie, versucht er sich einem Weg im verschlungenen Dschuns
gel der Kirche zu bahnen und wandert er, tapfer und heiter ber die Strassen der
Welbo Immer ist er mur von einer Absicht erfiillt: Christus und sein Reich vom
Wort der Offembarung ber, in der Unordming der Welt, der Kirche und der Theologie
leuchten und erstrahlen zu 1assen.

Wenn ich als Schweizer in ﬂKvez.s einen kisinen, amspruchslosen Beitm
Uber die hervorragende Bedeutung Barths geben darf, so mochie ich dies in drei-
facher Weise zu tan versuchen: l. Mein Vortrag erhebt keinem Anspruch zuf eine
unfassende Darstellung. Wie kinnite dies in so knapper Zeit mdglich seimd 2. Es
ist mir eine Freude und eine Ehre zugleich, fiir Barth ein bescheidenes Wort der
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Kldrung geben zu diirfen, umsomehr, als er gerade in seiner Schweizerheimat immer
wieder angefochten, missverstanden und verleumdet wirde 3. Dieser kleine Beitrag
soll zugleich ein Ausdruck meines tiefen Dankes an Karl Barth sein, ohne den ich
seinerzeit als junger Pfarrer nicht gewagt hitte auf eine Kenzel zu stehen und
ohne den ich wehrend 25 Jahren kaum den Mut gehabt hitte, Pfarrer in einer Ar=
beitergemeinde zu seine o

1.

Der “uekannte Philosoph Earl J a s p e © s, welcher Barths dogmatischer Arbeit
kritisch gegenﬁbe:tisfeht, bezeugt, dass er immer aufatme, wenn er Karl Barth lese:
"denn da spricht doch etuss, etwas mir Fremdes, dessen Glaube ich nichb teils,
aber es spricht." Der Hollinder ‘i‘heoﬁogieprofessor Berkh o f nennt Barths
Kirchliche Dogmatik und seine vo’lllg neuen Erkemntnisse " die kopernikanische
Hendung in der Theologis®, o
_ Die meisten unter uns wisseny dassesSchleiermach e r (1758-1834)

geuesen ist, der die Theologie des 19.Jahriunderts weitcehend bestimmb hate An
ihm hat man sich bejahend oder verneinend orienmtiert. Wir werden B a r t h mit
Schleiermacher deshalb vergleichen und Barth die nEmliche fithrende Rolle fiix
die Theologie des 20 Jahrhznde:ts zubilligen, weil er in sachlicher, materieller
Hinsicht der konsequenteste Gegner Schleichermachers iste Schleichermacher hat
den Gesamtinhalt der biblischen Botschaft und ihre gottliche Hochspanmng in
seinem theologischen Transformatorenhans auf die dem Menschen zukdmmliche und
ertr'égliche/ niederste Spanmung einer™Religion des schlecathinnigen Abhingigkeitse
gefihlea" umgeschaltet. Dieses schlechthinnige Abhangigkeitsgefiihl und Seligkeitse

gefihl wird im Menschen jedoch ¢urci seine sinnlichen, der Welt zugewandten Neige
| ungen darnieder gehalten. In Jesus dagegen ist dieses Abhiingigkeitsgefihl im
ungeborchener, vollkommener Weﬁ%esfscgﬁgfzesen und darum ist er der Pmtotyp der
menschlichen Religiositét, da (Brbild immanenter Gottlichkeit und so eben der
Sohn Goitese In Verbundenteit und Gemeinsehaft mit diesem Jesus wird im Menschen
das schlechthinnige Abh&ingigkeitsgefilhl entfacht, gena'hrt und kultiviert und
der Mensch zum Gottesbewus¥Sein emporgehoben und so teilhaftig der Seligkeit goe
machte Durch Schleiermacher wurde die gesamte Struktur des Neuprotestantismus
und der christlichen Kultur des 19.Judts. bestimmt und geformte Der Mensch mit
seinen Anspriichen, seinen Beéﬁrfnissen, seinen Jdealen wird zum Mittelpunkt des
theologischen Denkense Der Mensch mit seinen immanenten religiSsen Mdglichkeitem
vird mn auch hier zum Hass aller Dinge: zum Mass jeglicher Besinmnge Die
Theologie wird in vollem Umfang anthropozentrische ’i&mkég s 7prechende %73
an der véllig liberalen the?’%z?%ngﬁc%e% Faimlt8} zu(BeméwTF‘E_Efw%iss,wit
sehr dieser religiBse Mensch masSspe war. Br wirde vom damals fihrenden,
neuprotestantischen Dogmatiker Herrmawn L i d @ m 2 n n nit bewundernswerter
Hingabe ans alten, vergz.lbten Kollegienblattern hervorgebracht, unter steter Be-
zugnahme zuf das Schleichemacher'sche AbhEngigkeitsgefihle Man konnte es an

dieser chremvwerten, .neuprotestantlschen Bernerfakultit sténdigz und ime:iwieder
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T ihres beissenden Spoties und verschtlichen Hohmes Bber ?ﬂsen jungen, anmassenden

horen, wie unbegreiflich, unmbglich, abstmsﬂ'&g‘s E1’1‘eue E{es aes vo:nee%g?’zailenbanmg
" senkrecht von oben®, " paradoxal” und " blitzartig" vorkam, umsomehr als einer

8¢ zu reden begonnen hatte, " der such einmal an dieser Bernischen Hochschulgﬁ ”
ll

studiert hatte und ein Mindestmass won protestantischer Niichternheit haben kamte“

Wie oft haben die Herren Liidemann und der Alttestementler M a r t 1 die Schale

Pfarrer zu Safenwil ausgeleert, der sben als Kopermkus dst neuprotestantischen
Theologlie einen hochst seltsamen Kommentar zum Rmerbrief herausgegeben hattel!
Die Kopernikanische Wende in der Theologic bestand zunichst schlicht und
einfach darin, dass der jungs Karl Barth darmmf hinwies, dass die biblische
Botschaf¥ keine theologische Masskonfekiion ist, die auf die menschlichen Bee
dirfnisse und religidsen Anliegen eben dieses Menschen zugeschnitten iste Die
biblischen Worte von der Heiligkeit und Grésse Gottes s von der Sinde und Gnade,
dem Kreuz und der Aufersichung Christi, der ganze hochspenmingsgeladene Inhalt
der g&ttlichen Offenbarung haben sich nicht nach dem Menschen, seinem Bedirfnise
sen, seinem Verstehem und Woller zu richien, sondern der Memseh hat sich nach%’-‘”’?q
der Offenbarung Gottes amszurichten und einzndeckenl Wicht der Menseh ist Mittels
punkt der theologischen Besimming, so sehr er oben doch dann zum Zielpankt des
gGttlichen Heilsgeschehens wird, sondern G o ty mit seinen Verheissungen,
seinen Angeboten und seinen Gebotem, Gott der Vater unseres Herrm Josu Christi
ist der Mittelpunkbe Es vollzieht sich durck Barth zunSchst die grosse Wends
von der neuprotesientischen "Antropozentrisrtheit® zur ¥ Theozentriertheit?
um dann schliesslich in seiner gewaltigen,Kirchlichen Dogmatik in der " Christo-
zentriertheit” ibhren komsequenten Abschluss zu findcne Ans der, das ganze
19.Jhdt. bestimmenden Schleiermacher'schen Theologie wurde schliesslich eine
ganz allgemeine " Erlebnistheologic® = dieses Wort in seinem weidesten Sinn vepe
stenden! - sie Sffnete dem Rationalismis, dem Historisms wad dem Psyehologisms
T und Tore Die menschliche Verrunft ( im Rationalisms), das menschliche, bloss
diesseitige Geschichisverstindais( im Histerisms) und die religifise Persdnliche
keit mit ihven gar bunt schillernden vreligiBsen Erfahrungen und subjektiven Ep-
lebnissen ( im Psychologisms) beherrschien den Denkprozess in der Theologie.
Vielmehr: Sie lagen gleich dichien Sumpfnebeln iiber dem verworrenen Dschungel
der Theologie und Kirchel Sogar Emil Brumner ( sicl) hat in einer seiner guten
Stunden eimmal von diesem Zustand in Theologie und Kirche gesagt, dass die prow
testantische Theologic an einer gefihriichen Blutzersetzung darniederliegel War
es, rebus hic stantilms, verwunderlich, dass ein allgemeiner Skeptizisms das
theologische Feld zu beherrschen begann und man in diesem wisten und lseren
Chaes der menschlichen Meimungen ilber Gott nicht mehr wusste, ¥ 2 s objekiiv
und darum auch subjektlv verbindiich nnd verpflichtend w2 h P sein gollte?é
Der 1919 in erster und 1921 in zweiter sehr ungearbeiteter Anflage erschicnene
ROmerbric £ von Karl Barth hatie damsls fir viele wohl dis Wirkung einer
erhellenden, siarken Iichtquelle iiber dem dumkeln Chaes » fir die sllermeisten




-‘ jedoch wirkte d:.eser 'Bﬁmerbﬁef" wie eins verheerende Bembe, welche die wohl-und
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- schtn aufgebante Stadt de\{rﬁe‘fgﬁg/ie zertrimerte. ns.n konnte in den nachfolgen=-

den Jahren%% heutigen Tag immer neme, beschwirende, klagenda und anklagende
beStBEEEHPe uod Aechtungen su Gehior bekommens Wemn es ansh nicht goraten
ist, biblische Aussagen in einem Atemmg. it theologisehen Aussagen Barths zu
. hermen, n sel derVersueh hier doch eimmal gewaght Das Iicht seheizrtinder
" F:Lnstemia, aber die Fineternis hat es nicht begriffem = freilich amch micht mm,
iiberwinden vermochte Der helle Schein der neuen Erkenntnisse Karl Barths leuch'be :
in die Finsternis der Theologie hinein, aber auch hier hat die Finsternis den
- hellen Scheinnieht genz zu fassenw - freilich auch nicht zubesiegen
vermochts Das theelogisnh-d?mtische Licht Bax't.’ns war cben daﬂurch Ia.eht ‘and
‘heller Schein, weil er schlicht und einfach anf dep g St tliche Lieht
der0ffenbd a T un g hinvies, durch das vir Menschen erst und allein unsern
Zustand erkemmen und in dem wir wng als Ziel der gdttlichen Schipfung, Erldeung |
und Vollentung sehen dlirfome Im Lichte dieser gGttlichen Offenbarung schen wir,
~ dass es ‘'vom Menschen aus keine ﬁ’dglict&eit gibt Gott zu erkemen und = Gebt
-z kommen, H&tte Gott ums, seinen Geschipfem und seinen Kinderm, das Wert nicht
gegbnnt, das Wort seiner Offenbarung, wir wiren im Dunkel., Barth verkimdet uns
durch semenﬁimaeis enf die Offenbarung Gottes, dass das. frohe und gute Evangs-
lium ein und fir allemal das Ende jeplicher Religiom, auch der Kmproteatantisehe :
v 1st. Wir Xonnen seine gewal‘kige Arbeit - ich denke da ganz besonders an die
- in a ¢ h t Binden anf 6956 Seiten niedergeschricbens “Kirchllcha Degmatik®] =
‘mit dom berifmtben Zelgfinger des Timfers Johannos ouf dem Jsenheimeraltar des
Mathlags G r ine wa 14 vergleichemt Barthzeigtunemuﬁ]ichwiedieser "
msgestreekte, Uberdimensionale Zeigfinger auf CHRISTUS und recht verstanaen, |
recht ‘gelesen und vernommen klingt durch sein ganzes Werk, auch wenn es 89
gross und unfangreich geworden,das Timferwort:"Illum oportet crescere.me autem
mizmii" Dass Barth um- dieser konsequenten Hinweisung auf Christus wvon eihigen_
‘seiner Gegner des " Christemonisms® angeklagh wurde, kamn ihn nichb beirren.
In seinem Vorwort zum Band ITI,3 der Kirchlichen Dogmatik schreibt er an die
Adresse derer, die ihm mit lesenHicb-und Stichuort® Christomonisms™ angreifen:
* Deran wollte ich anch®-(gemeint ist der christologische Fadent)- " in diesen
veiteren Bereichen festhalteme Die deshalb mit mir unzufrieden sind, wollte ich
‘wohl fragen diirfens eb ein christlicher Theologe etwas anderes mit guten Gew
wissen und fronlichmn Herzen denn Gberhaupt anstreben kemn, als eben bed Allem
und Jedem erstlich und letztlich ® CHRISTUS ALLEIE " zu bedenkem? Und ich stelle
etwas bekimmert fest, dass einige katholische Freunde sich darin = tretz Kirche,
Papst, Maria, Sckrement nnd anderer Impediments - merkwiirdig gemg mit mir
~ verstehen scheinem, wihrend jenes wenig schine Wert ams dem Munde oder sus der
Feder von prominenten { und nicht etwa *fiberalent) evangelischen Theologen ge=
~ kommen ist. Es is$, venn ich so sagen darf“entwiek]nngsgeschichthch‘ anfschlngs=
‘reich, dass dieser seim christologischer Faden schon sehr fril * gesponnen"




 und festge!mupftmde. In einmseiner friﬁzesten?orbrage, den erimJa.‘nre 1922 .
 yor den Freundem ™ Der Christlichen Welt" in Deutschland hielt und der " Das Wort
- Gottes als Anfgaoe der Theologie" zmn Johalt ha:bte , Saghe. Barthx ® Alle meins Ge=
 -danken kz-elstenum den einen Ptmkt, dar im Heuen Testament Jesus Christus heiasto
Her J’esos Christus sagh, der darf nicht savem‘Es kozmte SeiNeess? sondernt 'as
istt' Aberuermm ist i.xﬁerLage, Jesus Ghrz.si:aa zu sagen? Wir. mussenum

© vielleicht mit der E‘eststellmg hegaugen, dass Jesus Christus gesagh ist von

seinen erstenZsug@ AnfihrZeugmsmzuglwbwandleVerhelssmg\mdaJse _
Zeugen von ihrem Zeugris zu sein, als Schrif%meolagen, das vére denn unsere

" Anfgabe.® (K..rchen’ala.tt loeJali 1947, L. Christ)s Wie wenig leicht hat sieh _
Ba:cﬂx diese Aufgeba{“ Schﬁf‘btheobge“,Zeuge des bibhschen foemmmggzeugniss
zu sein, gemehtt ‘Wie sehr sollde and msste die Theolegie, ‘die Kirche und
schliesslich eben amch de Wells dos houtigen Menschen wnd der Mensch in der

~ heutigen Welt éez:kbaz’ sein, dass. er in solch konsequenter ¥eise diesen e!zmrh-
hglschen Fagen nie ahrezssen liess.

Im.

Sie uerden von mir kemm ervarben, dass ich Thmen einen * kurzen Abriss"[.c-c J
des bis jetat erschieszen aehtb%gen Werkes von Barths ® Kz.renlicher Domtik"

- gebee Ahgesehen davan, dass mh?sgiches Unternehmen einer dilettantischen Respekte
kslgke:n.t gleichsetzen milsste, ist es vollig wnmdglich é.le ganze Tiefe und dem
genzen Re:.ch’am ﬁ:.eser Arbelt in befristeter Zeit auch mr elm.gemsssan Vieder=
geben zu wollem.. Ich bsschra.nke mich deshalb enf die Apvisierung e:niger Golﬁ-

-aderz i%tschichtigen wnd tiefgrindigen Bergueﬁses\ dieser Dogmatike

1y Im Gegensatz zz allen andern Versuchen, Dogmatik als mensc‘nliche Beﬂemo
iiber Gott za betreibem und dis Offcubarung Gettss als Vertiefung menschlicher

‘Erkenrtnis uvnd Weiterfihrung derselbea zu verstehen, welsst Barth konsequent ‘
and enbsen 1edeaéamfhm, dass der ¥ensch nichts tber Goti: zu sagen hat und zn

sagen welss, das itm nicht mver im Wert der Offenbarimg gesagt und/der Menseh

im Glenbensakt gehSrt hate Legitime dogmatische inssagen haben ihre Quelle in

einam s'baaﬂ:.gm Eiﬂzsren,ﬂmlausm saf das Scnmftmﬂ, in dem sich Gott in

Shr:.smt ‘durch der Heiligen Geist mmt. : ,

26 Hur und allsin durch daz geﬂf"ea:barheGﬁtesmtverdenvirmdie Iaga

~ versetst memschlicherseits iiber Gottes Wesen, Gottes Eigenschaften und Gottes

o Vollkommenheiten anszusagea. Was uns Barth in genz nenariiger, sich stindig
- exegesisrnd an das Hort haltend,von Goiles Wesen, seiner Grade und Heﬂigkeit,

Gottes Bamhe:ezigke:.t und Treme, Gottes Geduld und Weishedt verkiindet, gehort

- wohl zum Bester und Tiefsten, Zum. Schonsten und ?rostliehs‘ben ¥as or dor Kirche

, VRS SR e th ans dem Werd der Blbel hervargehobenen

Elgenschmten Gottes sind in .'.fESi}’Q CHRISTUS, seincm Ted und seiner Anferstehmg

kristallisiert) (ﬁf ihm Fleisch gewordeme Barth hat sum ersten Ml in der Gee

schichte der protestantischen Theolcgie die Iehre von Gott konsequent christo-




(el

'logiseh,eben cbr}.stasbezogm, chﬁsmentﬁszh oms der Tatsache der Offenbarung
’ entworfen. Er hat in obensolcher strengen Konseqzenz zuf jede freundliche Mite -

Mrknng ées Menschen und seiner fraguiirdigen. HMeimngen iber Gott verziehtetl
3o ﬂarchristaloglschmdchﬁstmmgchzstmhdie Iehrevonder '

'Gnademmc Préjestination) zu hren wnd mm glambem: Dass Gott. in Jesus Christus
JA sagh 7u uns Memschen, Jb sagt zu dieser Wolt und amch J4 sagt zu diesermseres

Kirche, das ist Gottes Gnadenwahle In Christus sind wir von Gott erwdhlis Kreuz
und Ted sind die Zeichem dafir, dass Chrisins auch unsere mOgliche Verdammg
sehr virklish und zugleich heilbrmgena fir uns erlitien hat. . »

4e. In einer v61lig nemartigen Exogese von Genel und 2 weissh Barth daranf
hin, dess die Schipfung Goties dor Auftakt zm Gottes erldsendem vnd versthendem
Handeln am Menschen™§id darmm nicht anders als ehristezentrisch verstenden wmd
goglaubt werden kanne Der Bund Goties mi% den ﬁenschezz, der in Chrisius Anfang
Mitte und Ende ist, hebt in der Schopfung ane * Die Schipfunz ist Smsserer Grund
des Bundeﬁ und der Bund ist immerer Crand der Schopfunge® Weil die Geschichte
Gottes mit den Menschen, Ja Heilsgeschichte, Gottes Lie‘beageschmh‘be =it ms ist,
S50 kann es nicht anders sein, als dass sie in der Schépfung s eﬁt.

5¢ Das unmfassende JA Gotbes zz seinem Geschogf und zu seinem Kinde leuchtet
in Barths Anthropolegle in ciner wohl keowm zm iberbictenden Kraft und Freude,
in standiger Bezogenheit auf den Memschen Jesvs euf. Ohno Christologie kamn
es keine legitims Aathmmlogie gebezz, weil nZmlich der ¥Mensch Jesus das offone-
barenae Gotteswort ist, ist or zagleich de. -einzige Quells unserer Erkemmtnis
des von Gott geschaffenon menschlichen %iasens. Der Mensch hat seins Henseh?iah—
keit mr unci alleir ams dem stamenaein mit Gotte Welch nems und’ beglwekemie
Bsgmdang gibt uns Barth fiir das ﬁenschliche, fir die Humenitits Die Kirche,
@ welehe weithin den wirklichen Menschem nicht kemnt, sondern in Predigh,Unter=- ..
meht und Seelserge immer wieder mit einem Menschenbild arbeitet, dasnicht der
biblischen Offenbarnng, nicht der Wirklichkeis, ‘sandem einer irregsleitsten
Phantasie entsprichi®, miisste hicr Chren haben zu hireni |

' 6. Die Lehre o der Versehung Gottes,normalerveise in allepnichsten Bee

reich der stoischen Philosophie eder einem neupretastantzschen, pessinistischen
Schiksalglonben verfallen, ist bei Karl Barth erfillt won fréhlicheh %%:W
weil sie uiedemm im Glauben am den Vater Jesw Christi, also wieder christezen~

~trisch vernommen, geglauh& und verkiipdet wirde In cinem iherams Yrestreichen

Kapitel, da Barth such von der Sinde, dem REtsel des Boaen und dem "Eiehtigen“

handelt und we er sich mit zuel hemrragenﬁen ‘b’ertretem des hentigen Existone

tialismas({ Martin Heidegger und Jeen Panl Satrs) amseinandersetzt,hSren wir ihm
bezeugent Das Hichtige ist dasywas demit, dass Jesus Sieger ist, aus dem Feld
geschlagen und erledigh iste (S.240) ® Angesz.ch%ZaIler Scheinmacht des Nichtigen
und des BUsen in der Welb, kann der Christ und also der Glanbende weder Zngstlich
noch bekxmerb seing er darf freudig mit scinem Glauben *ernst-machen'. (Ernst-
machen’ kazm ja christlich immer mv heissen, dass Jesus Sieger iste Ist Jesus




' Sieger, dann mss das letzte Wort heimlich ameh schon immer das erste seiniDass
das m.ehtige Keinen Bestand hate Der &lte aus dem Feld geschlagene, gefangene
und gezdimte Feind Gottes ist als solcher Gottes Knecht geworden® (Sed21-25)e
Te Ist die Schipfung Goties ein erstex', antdeipierter Aki des Heﬂsge-
schehem, darum eine Mvol}_e Gebe an den Menschen so mr& gerade aus der 89
verstendenen und christozentrischez geglanblien Lekhre von &er Schipfung die
"Bt h ik ou jhrer Aufgabes Barth giht jeg’.iicher entonamen Ethik den Abachied
und kamn Bthik mr gelten lassen ams der stindigen Bezogenheit auf das Gebot -
Gottes. Gobies Gobos ist nis Gesets, sondern eben Gebet, barmherziger Ruf und
freundliche Einladong an den Menscheno Das Gebot ist glttlicher Buf in die Frei-
‘heit, in welcher der Mensch als des Vaters Xind das Gebot beachten daxfe Von
der Freiheit vor Gotd ( der Feiertezl), der Freiheld in der Gemeinschafh( Bezie= -
Iung Mann-Frau, EliernsSinder, die Hahen und die Fernen), von der Freiheit zum
Leben( die Probieme des Selos‘bmraes, der Schuangerschaftsunterbrecimng, der
Tétung unwerten I.ebens, dem THien aus 1 Notwehr, der Todesstrafe und des Kricges
erfahren hier eine vSllig nene nrd klSrende Behandlung) und schliesslich von
der Freiheit als Beschrivkung handelt Barth in diesem seinem lemten Bande Das
tra.gcnde Fandazm dieser Ethik ist der Hinwels, " dass Gott aliein gat ist,der
Menschnu r du:ech die Gnade seines i%ar‘bvs, aur im HOren und Gehorsam gegen sein
Gebobe '
~ Es erga.bt sich, dass wir in dfesen Zusammenhang der pemhchen Scheidung
- zwischen Barth mnd Brummer gedenkeme Brunner hat von Anfang an als * dis zweite

 nfgabe der Theelogle" neter die Dogmatik d..e ﬁ lo g oder dis "Eristik" gesetzte

DAani L

Er forderby dass sich die Theologz.e mcht,,mz' m Wort der Offenbterung Gottes
eriantierﬁ, sonderr: auek an den Cegnern dieses geeffenbarten dories, am " mo=
dernen Menschen" mit der Absieht, diesem z: zelgen, dess alle seine Ervertungen
Bediirfnisse und Anliegen in Christus ihre Antwort wnd Iosung habene Brunner

ist der © Ankmipfungspurkt? im Menschen wichiig gevordern und or sieht solche
dem Menschen, immnenteqbrimiipfungspanicte Uberall!/Dem Henschen 1st eine letzte
Maehtigkeit mnd M8glichkeid Gottes Stimme zu vernshmen nieht genommen. In den

. ”Schopfungserdmzxgen“ der Ehe, der Familie,der Arbeit, des Volkes und des Staates

_ kam%g nock allerhand ahnen und merken von Gotte Brumner will picht mr einen
Mittelpunkt in der Theologie habep, wic Barth, sondern derem 2 w ¢ 1. Darmm
. ¥ Cott und ¥Mensch® s"Natur und Cnadel™das Gebet und die Ordrmungen®, ¥ Offenbarung
und VYermmftts In unermiidlicher Geduld und gelegentlich auch einwenig humorvoll
hat(Bariihgieh bemilst, seinem Kollegen Klarsulegen, dsss veder ® Ordmmngen® moch
Vermunft, noch die Hater sagen kinnen, was 2a rund a 1 le 1 & die Offenbarung
dem Menschen sagen kann, Neben der Offembarung Gottes in Christe durch dem
Heiligen Geist kemn ss keine andere, ernstzunchmends zueite Of {fenberungsquelle,
keine indirekie neben depr dirvekten Offenbarung gebeme Brunner wirft Barth vor,
- dass er wohl in richtiger Zrkenntnis der Offenbargung in Christus alles eime:.ﬁg ,
auf die Spitze treibe und so dem Menschen und seinen immanenten MSglichkeiten
des: Erkennens und Glaubens nieht gereeht werdes Barth bezeichuet Brunner als




py den Hazm der s‘bandz.gen Kompz-omsse, der mit dem einen Bem den recht,en und nu.t‘

dem ande:m Bein den falschen Weg cehen will. So konnte Barth eiml im Bliek

~ auf den anner'schan Versnch die Of;&bamgstheologze mit einer Hatu.?hchen

 Theologle durch sein " und® @mms:& von diesem ¥ verdaumten'md" redent

 Es ist kaum von ungefahr dass sich bei diesen sehr wesent]_.chen und ﬁefgrez- |
fenden theelegischen Baf’erenzen auch solche in der Beartellung der heutigen '
politischen Iage ergsben mssten. Es ist weiter ebenfans m.cht von ungef&hr,
dass anner in der Sclmeiz weithin zum pap;hren Volksmarn wurde, der das =~
predigh und Iehr't., was dem’ Dmhkahmt‘ksschwemer poli‘h:.sch eonform ist und er
darum veon eidgenﬁssischen Ka;ﬂ.‘baliston, Hilitaristaz und ansgeso’htem Antikm-
immsten g e r n gehcrt und gelesen uird, wihrend Barth Zu einem der angefochten-

sten, mssvarstanaensten und bearguimtesten Schweizern warde. Er hat dde’ ganze
Heute jener ge g ¢ n sich, d:Le Bnmner traue Gefolgschaf‘b le:.sten. Damit s:.nd
wir an den Pmkt gelangb, da d:.r Einiges iber die pohtische Haltmg Baztha

im West-ﬂstkomﬂm za sagén haben und wohl auch darauf zu hiren haben, w a s
Barth in diese akhzene politische Si‘hm’don hinein zu sagen h 2 t. ’ L

III,. ~

Wie gnt beraten Karl Baz'th ver, unter standlger ehm.stczentnschea- Bezogen-

2 Bl Ve ehdieﬂffenbmngumi’?emnft, dasGebatunddie@rdmn
cenunter einen Hut zZa bringenund se Front gegen jede theologia naturalis .
machen, mrde in den Ereignissen in Deatschla.nd von Jammar 1933 an deutlich. ,
Es waren jene hero:lschen Zeiten, aa in der natiomlsozialistzschen Heltansehan-
ung die Gottllehkeit des. deatschen Volkes und der gemanischen Rasse verkmdet
- wardel Die deutsche pmteatant:.sch-evangelische Kirche warde in den grossen.
7 Strudel dieses nremen deutschen Erwashens hineingerisseu. Fieht mur dle ¥ Beu:te-
" sshen Christen® anch andere scheingeistliche Promenienzen varen mn ﬁber die
Brunner'sche Theologie heilfroh, Warum sollte men neben dem Bibelwert nieht
anch noch in der nat:.ona]sozlalistzsehan He}.tanschmnmg und im eben gerade _ _
angebrochenen ‘Tansend}zhrigen Reieha’ a.l.so in dieser hemischen Gesehieohs
| & o gbttliche Offenbarung sehen dirfent Neben der Sendung Christi gab es%’é?hma,
eine gottl_che Sendung Adolf Hﬁlers& n Ra*barun d Gnade, effenbamngu n d
 Verminft, Gebot u n 4 Or&mngen cosse ws.mm nicht auch einmal. zurAbwechanng
Nationalsozialismis u' n & positives Ghmstenm, Jesus u n 4 Hitlerdl. )
- Nach anfinglichenm Schuweigop = Barth war damals Professor an der. Univeraitat v
Bomn ~ sehirieb er in einer Nacht auf das bedréngende Fragen seiner Freunde und
Schuler " Theologische Exia‘bem, hewte' und beschwor die Kirche bei ihrer
Sachembleibmundsich&zrchﬁorh%esaneinﬁeﬁalmngbeﬁmenm v
lassene " Ich halte dafilr, dass die evangelische Kirche lieber zu einem kleinsten
Hémflein werden und in die Katekomben gehen sollte, als dess sie mit dieser ‘
-I-ehre auch mr von ferne Frieden schlosse." Was Barbh in der Folgezeit far
 dem a]lma'.hhch einsetzenden Hide:stand der K..rcne in Deutschland bedeuteta, mss




und dart :mh be::. Ihnen als bekannt voz'ausse'bzen. Es kam - n:ur emgedeutet -

© der Synode in Bamnen nnd zur " Bekennenden Kirche in DeutSﬂhland" es folgte

die Answeisung Barths aus. Beutsedend, wegen seiner. We..gemg den BEid euf den.
Filhrer zu leisten (1935}, es reilfn. sich'die Jahre ansinander, da Barth in pne
missverstindlicher Kjarheit Ste tellung bezeg gegen Hitler, gegen den Nationale
 sozialisms und da er aicht mr der deutschen Kirche unschitzbere Dienste leistete
- sondern der Rirche in der Welt dberhanphe Es kem der Kries 19391945, wihrend
dessen Barth von Basel ans pnermidlich md sbenso ‘christesentriseh nach allen
Seiten Buropes. hin trestete, ermmieries den Widerstand stirkie, metmbe und
beschwore Briefe ging,en pach Prag zm Hromadka, nach Holiand, nach Fravkreieh, - -
nach Cmssbﬁtam:.en, Norwegen, Deutschland und wieder rach Deutschland wnd _
nach den USA$ Obwobl H¥wm duvch die schweizerische Presse mmd Bedezemsup irmer
| wieder versudht wrieS®n Manlkarb mmbinden, otwohl der dammli lige dentsche
Gesandbe in Bern bel unsyenm Bundesral st8ndig gegen Barth intervemerbe pnd $ne
triguierte, hat Barth ein mxviges Zeugnis fir die Freiheid des Menschen gegebone

- Man lese nach, was in jemen Jehrvem, da such manchenm umserer ebersten Iandes= |
 vHter das Horz weithinab in dle Hosen fiel, Barth gewagh hat( *Eine Schwelzer
Stimme 1938-19!;5“ Je Seino Bemilmngen um die Freiheit vrd den Frioden waren

- immerhin ﬂerarb, duss der Englische Kénig $hm dafir sinen Orden werleihen wolltel

Boch wie :.st i seine Stellung heube im grossen Eonflikh Ostest? ¥elche
mhtluchen Eonsequenzen ergeben sich ihm ans seiner %heolagz.sehen Ea..wng,hescz\_-
ders in der Benrteibmg des Ssilichen, des mﬂsischen Kommnismns? Hier sétrzen
- micht mw in der Sclweis, sondern such in Deutschland, vermiblich tberell die

grossen spanmungsgeladenen }«E..ssvev’stan&m.s**e eine Es sei zum vornherein gmgt,
‘@ass Barth seibst an diesen ﬁsswerstan&nlssen nicht ganz frei von Schmld istd
'Er hat zu diesem Problen des asiatischen Romrmnisrms vielleicht dech gelegentlich
einwenig ungeschifizte Formalierungen und Aeussemgeza getaz, Aber sie gind mmr
dem mwissverstZndlich, der seine gonze sueh gerade seine theclogische Haltung .
nicht kennt, sind a1l denen missversi¥indlich, die eben micht versichenm w ollen
- Das wenig ernaullche und wenig rihmliehe Tarniep =it Barth und demit das

unyiirdigs Kesseltrez‘ben @ Barth Degm/ = &5t nomen, menu?) mit einem
offenen Brief Brumnérs an Barth nach einer Besuchsreise des I.etzterezz in Ungarne

n H:.e soll men dss ?erstehen??' hiess der Titel jemer Fregen, die Bmm;er an
Barth stellfe wnd itm fraghs, veruz sein Nein goger den Komminisms nichd genan
so klar sei, wie jenmes gegen den Eahenahazmlisxms. Unilberhorbay deutlich

~hat Barth in seiner Antmz'k Stellung bezoger: " Wer cine politische Absage an
‘dessen System und Metheden{ gemeint ist dieser russ.Kommnisms) such von mipr
haben will, kamn sie sefort habem§ Dock er will mun nichl anch nech mit den Wole
fen heulen, Eas, was gegen Gen Ke gesagh werden miSs, sagen dle westlicken Zoile -
tungen zur Genligey or brazehd fickt such noch mitzutume Er ist der Auffassung,
dass es mob:.g ist % ein kzrehhe&es und christliches Bekemtms dem Eorrminisrms




",’entgegenznhalten, wio das. m Zeit des Natiom}sozia]isms ndtig war. Eimgel
X darum, weil der Somet-&mmmzs:m im Gegensatz zum Hat:.omlsoziahsms tr
die Schueiz und Hestenropa keins Infektlonsgeﬁahr darstellt. Tom Ea‘bianalseﬁalis
‘ms wurde auch das Sehweizervolk engefochter, damals gabe of nmickt mr die oni-
nosen “Zwemmde:t“ s es ga‘b viela he&ere Eidgenossm, uelche in der Iframxan -
, ;‘Terreeﬂnt doch ach sehr gate, sehr ‘bejahenae und sehr pesitive Dinge entdeckt
 hatten, Es gab wihrend des Krieges in der Schweiz allerhSchste ‘Magkstraten, die
‘sich anea Ernstes iberlegten und es dem Schveizervelk such offen verkimdoten,

~_ ob es mm nicht doch Zeit wire, auch in der Schweds don * newen Menschen" znzae

B z:.ehen, womit eben dieser bramme, mtvonaxsaziahstzsnhe Hensah gemeint war,

Es gab emstzune}:«mende Zirkel, in denen man sehr ernsthaft und tiefsinnig daru‘ber
ti:.s!mtierte, ob es niehd an der Zeit sel, unsere demokratische Usberlieferung
won 1842 einer grindlichen Revision zu unterzicheml Das war demals. Heute ist

s ganz andez*s Hente aber bildet der Russe Kommnismns darum keine Gefahr,weil
ansser e:mem verschm.ndem kleinen Teil Verblendster, kein Schweizer mit dlesem
Honstrum sas Moskau liebfngelte Dann abep sieht Barth von einem Bekenntnis
d.er Kzrehe gegen den Kommnisms deshalb ab, " weil er dessen mm wirklieh in
ke:.ner R:.ch‘hmg weder in s einer mapxistischen, nock in seiner imperialistischen,
noch in seiner asiatischen Eomponente wilrdig soin konntee” :

Emémta.ger und ztlarer konnte Barth gewiss n:.eht rodene Wenn $hn aber Brune
ner nicht verstehen konzte oder wollle, wie hitten ibn viele andere micht nissve
sﬁehen konnen? Auch als er in einem Brief vom 17.0kbober 1950 an Wolf-Dicter
szemnn in Berlin s:s.ch aussez'be, wirde or nickt gehtriy nichi ernstgenommens

'/ ¥ Und mn st des heutige Russland bestlmb. nicht die Friedemsmacht, als dle es

sich ausgibt. Ruscland £ils sich nach den Aussagen seiner Wertiihrer speziell
Gurch d..a angelsachsischen Staaten bedroht. Déc Grimde dafiir sind mir bei aller
Offenheit fir seine ‘Sorgen in éiesenlé’ahren nicht so einsichiig geworden, dass
ok sie fir notwendig halten kinntes Sicher ist, dass Bussland sofort mach
Knegsseh]:zss seinerseits eine drohende Ha.lmng einmmehmen begornen hate Es ist
zuerst zu elper Blac‘&bz@g mzd zu wunderlichen .&bg?enmgen geschritten. Die
Unrube im Bhek auf einen weiterem Krieg ging von seinen Verhaliungsweisen aus:
Nicht zuletzt von dem immer agres.-.iven Charakter seiner Propaganda im andern

- Léndernm und gegen deren Regierungen und Lebensformone®

Obwehl solche Acusserungen Barths vorlagen und darsus seine. Haltung klar und
deutlich zum Vorschein kam, wurde ein Vorirag, den er sm 6. Februar 1949 im
Hinster zu Berz hielt und der das Thema ® Die Kirche zwischem Ost wnd West® be=-
handelte, dermossen endsiellt, so ungeheuerlick mssdetrae'&, dass darams im Kanton
Bern ein "irchenkamnf® entbrannte, voruiegcend Zwischen lem da.mallgen bem:.sehen
K:Lmhem:.rem und heutigen Bundesrall Dre Foldmann und Karl Barthe Im Verlsnf
dieser ¥ Anseinandersetzung® welche von Seiten Feldmamns in eciner maximal une
‘ fairen, geradezn gehidssigen Weise gefiirt wurde ,@@ ehne Wissen Barths
in einem Heft der Stoaiskanzlel Berns unber dem u.tel ® Kirche und Staat’* eine




o Dokumtemamlmg hema, die in verdaeht:.ger uaae der Gestapopraktiken ist&
 Men konnte ans dieser Veme!mﬁaasmg des damhgen K:.rchend:.rek*bers und jetzigen
 Bundesrates und Vorstehers des Jnsﬁzdnndrohzeidepartmtes Rese vornelmen, <
 dass fibor bestimte, in der Osffentlichkeit stehende Personl:.chke:«.teﬁ,”&ehein- |
: dassiers'angelegt wer&en, mﬁ dxes allet in der freien, demokraiisehen ,helva-
tisehen Eidgemssanschaf’k& Es erklmgen in dieser Bohmentensamﬂmg Tdne staals~
: maithchsr Anklam und s*baatsa:rnﬁ.iarer Yemmelhmgea, iiber die man oon
doch auch hin urd her in Seimem erschz'aekbe und s:Leh wrmﬁefbe.
S Gagen Bsrﬂz werden drei me'fe ez‘hobem :
1. Er lege eine be‘l‘.ont vauhluollende Eentmlitat gegen den O5tle szmsms
- &o den Tagh
2e Demecenm bezeuge er ein e’banso betontes Desmxeressement gegendber
~ den frezheit.a&-&amkratzschen Gmn&..agen unseres Steatesd
_ 3¢ Er verfechte in der Kirche eine suteritire Theologie, die zu einmer Ab-
~ ‘sage an die Tolerans fihren missel ( {}"fa_“g'fi"‘ HHL v Ve Losanscn-
| Was darsmfhin in der schuewemschen Presse gegen Eaerl Barth an HSlleahun=
den belleg‘ﬂanﬁng& S%%i&e wnwiirdigen, unhaltbaren und verleumderischen
”'Amurfe gegen -ihn zu Papier kaman, das ish e..ne der beschimensten, wnschveizer=
1947 (und wumchristlichsten Begebenheiten in den letaten 20 Jelirens Nichte wurde
; i‘man Sehﬂmgund?erleumﬁung erspar&, so dass Barth mit Fug und Rechd sieh -
auf gemchthehem Wege hitte die Quitbung geben lassen konnen, dass er weder
e:n“iieghere:.te: des ﬁamsmxs“meh em"ﬁe_nemgeno»sa“nnd“lv{i’sghe& dex H}&“seio
«}?vi.eaa verls:memchen Anklagen warden ihm zaa.eh Ti‘nroffentlichtmg der ?eldsann'-.
plamanbensaumiang ansgereehnet von einem azzs;and_sehaaﬁmigmm, e
: in der Schweiz Asylredat geniesst, namens Prochssim, vorgehaliens Aber smch
Emil Brunner glmb"oe ibn, Barih, * Einen Kollsberationisten &es komsmschen
Systems® bezz&itlgen zu mussels Was m&ers, dacs Berth heute weitherem als
Halb- Gang «und Eryptekomminist gesteupelty 'verfemﬁrb und gedichbet iske
Was abar sollen wir zmm ersten Vorwars sagen, Ausser den Zitaten, die frmer
angefu'hr* mz'den uné. 6‘18 Barths S'hel.umg @ Kommnisms deutlich MEW
i semnmg Bartks hingewiesen, dle ﬂm freilich ebenso zn
_ Um'eekt in ein soleh falscnes Liehk stelllede :
~In seinem Bememe:'%rag wies er darauf hin, dass die Kire h 8 msuhen
den beiden mssen Machtblocken Ost = West weder fir denen einen noch den
~ andern Block Partei ergreifen dirfe, dass sie weder mach der einenm moch der
v a.ndem Seite anchrisilich reden oder auch unchris tlich schweigen solle. Alles
. steht und £E11% dauit, dass die Kirche K i 7 ¢ h o ist und bleibs, dass sle
 sowohl fir den Oster wie auck fur den Heslen, aber ebenso gegen den Osten und
gegen denﬁesten legitine, ¢ cht e Xirche seil Im Blick auf den Osten
gber ist nicht der Krenzzmg des westlichen, ack so fraguirdigen Christentmms
gera‘hen, aber dem Ostezz ist genau wie dem amenkaulsahen Westen das Wort vom
Erevz 2u »aceno '
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Auch Berth ha:k gaoen den ﬁsten a]J.erlei anf den. Berzen. Er nennt dle. msa»
‘kommstisebe Bespoﬁe, Verschlagenheit md Bucksn.chtslesigkez.t, die mn :'m
diesem Systm wnd in dieser Gestalt ﬁes Komunisms"sehr a.‘bschen-um entsetzemn
erregen&" an den Tag ksmmt. Boch versucht er hez. diesem Kammlsma z un‘l;er
sche:.den"zwischen seinen tubalitaren Gremeln und dem: va.s dnbei pos:.tiv go=:
me ..?c.?;}‘é}dp?;e absichtigdiste ¥ Er glaubt in Kommmisms nicht |

en(m,/jene Lelle Unvermmet und- jenes Verbrechen sehen zn miissen, vle
er es im Eationalsozialisms deutlich sahe In etuss ungesdbutzter Weise fzhrt
- 6::'é‘Lazm130:":.t}:vassszna;ﬂ einenHammeormtStalintniehtmt solchen
Charlatenth Gnigisthuts %%m,amg,ﬁaebbeh,hess, Ribbentrop,Himile
Rosenberg und anaere es gewesen sinds "Was inSwjemas.Laa& o5 8 ei dem: '
mit sehr schmitzigen und blntigen Handen, in einer uns m::b Recht e@orenden
Weise = angefasst worden ist, das ist immerhin eine konstmlcbive Tdee, mrhia
die I8sung einer. Frage, die auch £ir uns eine ernsthaite und brennende ‘?rage 13'5
und die wir mit unsern samberen Hanﬁeu mmn doch noch lange mch’b energisch gemg
‘angefass‘bhabenzdersczialenk‘rage“ v :
| - Dieser Passus in seinem Vertrag warde zum ezgentllchen Anlass des "beln
Kesseltreibens gegen Barthe Man warf ihm undemm:rat:r.sche Reverenz vor dem Bik-
~ tater im Osten vor, und der Verwarf kam eben von jenen Mimnezm, die anléssMeh
des Todes ;}enes Kreme]mannec mit diplomtlsch ge’botenen, eidgenossisehen Kranz-
niederlegungen und Reverenzen nicht gespart. ha’hten.f _ L :
‘Der Hinweis, dass im. ‘blutigen und schmizigen Geschehen dex mssischen Re-
vohﬁm jmmerhin eine konstmktive Idee verborgen sein kdnnte, némlich die
- soziale Frage ernst zu nehmen wnd mib einigen sazzalen Forderungen. ernst zn -
machen, werde ihm als Hissachtung der schweizeris tischen Freiheit
N Soc«u.ﬁu feeuvcgu Sc.m?'/ E& D £s [JErEMS % DES Efcryﬁy%ﬁdm
ausgelegts  Seine Mahmmg, dass men won Westen Phinomen des Kommmis—
ms nicht mit ﬁaffen und Atem’mmben, nichi mit der Wi ederaufmstmng thsdzlands
und einer Krevzugsstimmmg begegnen kinns, sondam mr wit. einer hesseren |
_ Gerechtigkeit, wivrd nicht gehtrbe . N BES '
 Bs vird nicht gehSri sondern bems«t i:bergangen, &a,ss Barth be.’r. aller sehr
dentlichen Beliung gegenﬁber dem Phinomen des mss. Komsms ime!' uie&er
dareuf hinweist, dass die. Kirche, wenn sie wirklich Kirche sein und ble:.ben
will einen emzzgart:.gen Semariterdienst nach 'be:r.den Sert-en Bin hate Verkﬁndig-
" ung des Evangelimns, Verkindigmg der Bruderschaft, der Gerechtigkeit aus dem
' Glauben, dass Gerechtigkeit werde unter den Menschetle | Efenn -ep und mit itm alle
die ihn verstehem mSchten, nicht in das allgemeine Antikcmnm-s tengechoul ein=
stimmt, d%b) derum schon ein verkappter Kollaburatiemsf Moskm, ein verkappter
Kommnist und darum Meineidgenoss und Antidemokrate . '

. Diese dnreh die schweizerisehe Presse gebildete Flelmmg und. Verfﬁlsctmng
der wirklichen Sachlage kam such dieses Fribjshr ;ig‘asr an den Tagy als de
NZZ anm 3eMel 1953 und dann am 294541953 in Hism anEnste]lungenund Unflitig-
keiten Yaom 70 mmtenden Artikeln gegen Barth wegen seines Briefes an
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denStaatsmmsterZa isse rs:.ch fizrd:.eunterdruckten, bedrangbenundver-
..afteten Brider in der Ostzone Deutschlanﬁs zur Wehr setzlee Gerade dieser :Br.*.ef

o 11hstr1erh in eindrickiicher Weise, wie die Kirche zar gegebenen Stunde vom

‘ ,Evazzgehum her einem Tobalstaat ﬁderstan& zu leisten hate Bart}z, einer betont
- uohlwollenden Neutralit®h gegen den os’chehen Kommmni smus bezichtigh und e:a.nea
ebenso betcn“een Des..nteressements rregenu’ber den fﬂeiheitl:.ch-aem}:mﬁ schen
Gm.ndlageu unseres Staaties verddchtigh, ergmﬁ hier als Theolege, als christ
und als Mensch das Wort £irde bedréngten Briders :
|  In einer Verant'.m”mgslo en Joarpalistik, dle man ohne Uebertreitamng als
v sc-nod&mg" ‘bezeithnen darf, wird Barth vom ehscuren Hoftheologen der NZZ
eires vm;urd:.ge.&; opportunistischen und nihilistischen Standortes bezzehﬁgb, voa
dem aus Gieses Dolmument geschrieben wurdes Dee. KZZ Scnrez.berhng bezeichney dice
sen Br:.ei‘ héhnis~h alse " Bittbrief an einen kommuistischen Ministers” Vergeb=
lich hat sich ProfeGolliuvitzerin emex*sacnhchen’-"mzedemng an dic
NZZ gewendbte: Im meltbwiiegi/eigepmesemn Schueizer Rede=und- Presse
freiheit ist die intwert Golluilzers bis mum heutigen Tagn ich ¢ a&zfgenm;en
worden, sie wird auch gar nie erscheinen dez*bi

. Gollwitzer v&mah‘b darin nmchzuuelsen, dass dieser Brief Barths den %!en—v
schen in der Ostzane eire grosse imderllche HEilfe war, smeh wonn keine direke -
ten Hassna.’nmen éer Erl ight uﬂmg in eonercto 7 ve‘*zeieﬂzzea warene Andrepseits
erklirt ep = ma/ Jm'e ‘ tender dies zu tun, als Goliwitzerle“dass der totale
fmtlkommmsms der I‘Z"(um grosser Teile der Semen.z.?:esse md der Sehweizo
ﬁe..mmg) die Menschen, welche unier dor sa'@jetlschen Eueht leben missen, gerade
im Stich ldsst, weil er von szcherezz westl chaﬁ Kanapes aus mil ’ﬂl}...igea Deklaw
: mat'- onen gegen die os*n"vc_@n ﬁachtna‘ber meind d'as Seinige gelanm zu habene® .
v Was hat Barth in Glesem Brief 80’:11.:.::}1'&. 'zmﬂ emﬁ.ch getand Bs gmg 1hm wm
" seine ‘bedréngten Mithrider in der Gs'kzane, die immerhin bls zum Sommer 1952
in Sawgetsek'bor sich einer gewissen E"m_;hei'f:. der ?erkim&ig%mg erfreuen konnten,
wenn such viel Seimeres gaf ihnen lasteta. Bun seh er diese Freibeit dep Ver=
kiindigung in Gefehr wnd davum such den Diemst der Kirehe in jenem Sewjetbereaeh'
gefthrdet, den Dienst an Nichikommmisten imd Komsten, dmm sehrieb or
und schrieb soe Er hitte schueigen und sich seiner Ruke und sames Fﬁedeas ge=
tzr:osten knnens Lber es waren ja Mensehen in Nob zmd fir da.ese ze schreiben und
zu rafen var ihm zaf sein Gewissen gebundens Er hat auch hier wieder wohlwissend
wie es un dos Geheul der W5lfe in der Schwedz und andemarts ‘bestellt ist, nicht
auf sein Repomee, nicht auf seinen Friedem geschaud, sondern auf den, dor ilm
in all se.men ?emehmla..snncen drénghs Christus der Horzy ihn such zu politisechen
' Aeussemgen c’.ranc'bl

Der Brief an Zgissep komte man geradezu das * maﬁzgaa des kirchlichen

Verhaltens gegexmoer den Ost-ﬁzesﬁmnﬂikb ueaeicmen. Damii mbchite ich Zusammen=-
fassend und a}.:schhessemi zn ze:agen versuchen, w=s Karl Barth als I‘heologe uad
Christ und ehen auch 2ls freier Steat tsbirger dazu meind Sagen zu miissen und
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was er, vemn wir captaﬁo benevolentiae horen kozmen, vonen, vas 7o sagen ha:hz
.~ Ver wirklich hiren mll, den kann es nicht en’sgehen, dass Bar‘bh Je soviet=-
ische caselischafhsumalzung nigals nachmmendes Terbild gepricsen hat,
dass er sie a.’oer als Frage an den Iv!eauen versteht. I ﬁegematz zum Nationale
sozialisms kamn die Abwebr s.u.eh nicht mr in negetiven, m.htamsehen Messnohmen
verschopfen. Der Weeten wrd diesem PaZnomen des Ostens zur donn wirksem enbe=
gegentreten kbnnen, wenn es uns gelingh dis I5sung der sezialen Frags gang ane
ders anzupacken, S0 dass. unser Anfwand und mﬁséve Hingsbe £ir die politischen,
- sozialen uxd gesells.,haf tlichen Belange an Tobensitit wnd Uebe'r’zengmgskraf‘b ,
nich‘b h:moea %em Elan des Kommmnisms gupiickstehens Dass im Westen und besezmers
Baam tehts dieses Kommnismms me h T an de Wiederbewaffmung und Wiedere
au:&'ustsmg gedacht wird, dass euch Uber den :fhlanuschea Ozean diese milit&rische
Sorge in immer dickeren Nebelschwaden auf den euvropdischen Kontingent Zulkommb,
dagin sick’: Barth uné wobl auch NiamBller und sinige andere Wache und Bewegle
‘die Gefahre Darum rufi er"unemﬁd}ieh, nicht § ¢,sondern in komstrukiiver, po~
sitiver und eben christiich-hriderlicher Welse diesem Osten entgegemzutretens
Dass er jeder ernsthaften. Vorsuch,an die Lisung dringlicher sozialer und poli=
 %iseher imfgebe heranzubreten, chmsmzen*mseh versiehly kann mr den enbgshen,
der ‘iber Mschrelbt, sehwatzh wnd gegen ihn ..nt'r'iga::.e*v’%., oime Bovin gelesea
Zu heben und ihn z2 kennens Die Offenbarunz in Christus ist ol nicht eine
Angelegenheil ¥ frommer Imer_lebl@lt“ gic ereignet sich nichh mw, senhe&t
~ won oben 'hemb: sic will ~wemn auch unvollkomuepen gemig- sber doch ernstlich
geglaubt und ‘Vem;rk}iéh‘s, horizontel nach lirks ond pechbs zor Geltung Xommene
'Die uralie Frage: Wo ist Gein Bruder? im Evengelium new gesehen im Ton
amgem_gsteanderm.rﬁLKmm.smsa.cﬂthorb'* 141 ichkeit
‘gesehen, wehl aber stellt Gott, der Vater unseres Herrn Jesus hﬁs“m ms lon.
glese Frage els d i e Frag'_e., 2ie notwendige und gerrmnotvendende
Frage in umsers Zeif, in unsere Kirche hineine Ob der rnssische Kommnisms
‘eines Tages als Gerichb iber den Westen herel nbricht und demit unsére sozialem,
‘brideriichen, mitmenschlichen Vers@mmisse quittiert, héngt = S s
’gp"é‘g‘ﬁ 40” 34 3 Eryans Ob in der “ﬁeolcg:ﬁ in der K_rchs 'tmd in der
. Sy L




