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LE JOUR de T’Ascension, eelui gu’en
A a2 appelé parfois un prophéte eon-
temporain — le professeur Karl Barth,
de VPUniversité de Bile — a fété ses soi-
xante-dix ans.

La « Gazette», qui a Dlus d'une feis ei- -

16 son nem, surtout pendant la guerre
et durant les premitres années de l'a-
prés-guerre;. est heureuse de lui adresser,
a l'occasion de cet anniversaire, ses res-
pectueuses félicitations, ses veeux, ainsi

que 'hommage de sa reconnaissance et

de son admiration.

Dans le public cultivé, on sait que
Karl Barth est eonsidéré comme un théo-
logien de premiére grandeur.- Mais pour
quelles raisons exactemenf, on serait
embarrassé de le dire. Les théologiens de
p*'ofesqo*l, eux, le saveni, surtout ceux
2 qui il a donné de la’ tanla+tue par ses
affirmations pas toujours- du’ goit de
chacun. Et nombre de pasteurs le savent
augsi, méme si tous ne partagent pas ses
idées. R

*

Béilois d'origine, le profe:seu‘ Barth est
né en 1886 a Berne. Son pére y était ti-
tulaire, 2 Université, de la chaire d’his-
toire ecclésiastique. Aprés de solides étu-
des dans sa ville natale, le jeune .thée-
logien sen va, selon la coutume, faire
quelques- semestres - dans  des facultés
d’'Allemagne: a Berlin notamment, il
suit les cours d’Adolf Harnack, le fa-
meux. historien de l'Eglise, et & Mar-
bourg, ceux de W. Herrmann, le dog-
maticien de Yexpérience. De 1203 & 1911,
il seconde le pasteur de langue alleman-
de 3 Genéve. Puis ce sont dix années de
ministére régulier & Safenwil, gros vil-
lage & quelque dix kilomeétres d’Aarau.
A la suite de la publication dun com-
mentaire de I'Epitre aux Romains, qui
conpait un succés presque
dent pour
théologique, Barth est nommé professeur

. de dogmatique 2 Gottingue ; des bords de.
la Leine il passe 3 la faculté de Miinster,
puis en 1925 2 celle de Bonn. -En 1934,
peu aprés linstauration du régime nazi,
il refuse, pour motifs d'ordre religieuz,
de préter serment & Hitler. 11 est sus-
pendu de ses fonctions, puis destitué et

expulsé d’Allemagne, non sans s'étre dé- -

fendu dans un procds qui fit grand bruit
et au cours duquel, pour se disculper,
Taccusé lut lui-méme des fragments de
Y« Apolegie de ‘Socrates, de Platon.. .

Rentré en Suisse, Karl Barth est appe-
1& 3 la chaire de théologie dogmatigque
de Bile. Il y enseigne depuis vingt-deux

sans précé-- -
un ouvrage exclusivement -

livres sacrés.dss grandes religions

ans avee un éclat que les anmnées gqui

.passent n'ont en rien diminué..

*

A Tépogue ofi- Barth fit ses études,
I’atmosphére théclezitiue et religieuse du
protestantisme était trés
quelle est aujourd’hui. A cause des exa-
gérations de 'Ecole hégélienne et de son
intellectualisme, en avait ressenti wvers
1850 une grande méfiance 3 '"égard de la
métaphysique. Et & la suite du vibrant
appel d’Albert Ritschl, ¢’avait été un
engouement gzénéral pour la recherche
historigue. Foin de la philosophie rsli-
gieuse, ce sable mouvant! Seule lhistoi-
re paraissait pouveir fournir & la cer-
titude chrétienne un fondement iné-
branlable. Ties- ouvragez de Harnack
(Das Wesen des Christentums) et d'Au~
guste Sabatier (Esquisse .d’une . phileso-
rhie de la veligion d'aprés le psycholo-
gie et Uhistoire) sont significatifs de
stte tendance.

Cétait le régne aussi de lintrospec-

tion, de V'analyze intéricure mise en hon-

neur par Schleisrmacher.

Clest dans cette ambiance intellectuelle
et spirituslle que le jeune Barth Sest
formé. Il collabora méme activement en
qualité de co-rédacteur a-la revue théo-
logique Die christliche Welt, revue de
théologie libérale paraissant & Marbourg.

Dsvenu conducteur de la paroisse c}»
Safenwil, le pa:teur Barth éprouvait
d’année en année un embarras croissant.
Ce qu'il avait appris 2 la Faculté — il
= creyait du moins — le laissait -en

" ‘plein relativisme, voire en plein scepticis-

me: PAncien et le Nouveau Testaments
ne différent pas fondamentalement des

nen
chrétiennes; Vessence du christianism ,
3 en croive Harnack, était absolument
différente de la foi des premiers siécles.
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Bref, il avait regu. 2u cours
éludes un Evang]e sci-disant «éclairé »
par la pensée moderne. Et chaque ]eu.r

. davantage Barth se demandait si ce pré-

tendu éclairage n’avait- pas smguhere-
le message du Christ... -

ne connut un temps de douloureuse en-

goisze. Ces &mes 2 lui confies atten-

daient guelque chose de positif, de pro-
rhétigue méme. Cet élément, ol donc le
trouver ? Dans le christianisme. social ?
Peut-étre. Et Barth de se lancer dans
cette direction, pour en revenir bientét
dégu, désabusé. »

Clest alors qu'il se consacre 2 une
étude approfondie de l'Epitre aux Ro-

mains, le livre bibligue qui est & Vori-

gine. de tant. de réveils spirituels. Ayant
choisi pour les besoins-des dmes contre
la théologie qu'on lui a enseignée; en
1619, & Tissue de la premiére grande
guerre il publiz son Romerbrief, un vo-
lumineux corumentaire du texte de saint
Pzul dans lequel il expose sa tendance
perzennelle. L’ouvrage, point facile, re-
coit un accueil inattendu.

Un temps
gigue, religieuse ou philosophique de
langue ‘allemande, on lit lé nom de

Barth. Libéraux,; orthodexes, cathohque:.'

méme dl..cu‘aent sa position..

%

La théelogie de Barth, une théologie de -

la Parcle. Une théologie, si-l'on wveut
de la Majesté divire. Il a osé dire aux
hemmes de 1918, aux Allemands en par-
ticulier, prefondément blessés dans leur

HXme sigcle:
humaine rien!
Kriegstheologie alors? Théclogie pas-

Dieu est tout, la. créature

segire de crise ? Neus me le pensons pas..

Cu alors d’une crise bien plus profon-

de " ses”

. Kiel,

, dans chague revue théolo-

-d'un chr

de que éelle” do la guerre et de la
. défaite. Plusieurs dnnées avant la catas-

trophe l'humanité’ chrétienme soupirait

aprés unremouvedu religieux. -En 1909
-@éja le professur Ermh Schaeder, dé °
avait laneé lune Theozentrische
" Theologie. Il gy élevait avec vig ueur

contre 'anthropecentrisme contemporain,

_issu_avant. tout de Schleiermacher. «La

fhéologie fnodeme a rapetissé Dieu,

. écrivait-il, et c'et de cela que nous. souf-

frons aujourd’hd.:L’homme, ce vermiis-

seau, a projeté aon ombre sur Dieu et -

a voilé Sa majeté.! Pour sortir de Iim-
passe, il faut revenir au Dieu de la Bi-
ble, ‘qui est Pirole wvivante, au -Dieu
Bsprit.  Avant détudier lhomme et le
prétendu «progis» humain dans lhis-

toire, que la thEO].O:,lE étudie Dieu, et~

gu'elle a'cprenm a le connaitre 12 ‘seu-
lemient ofi elle.jeut le trouver: dans la

Bible, 15 o1 11 s:st-manifesté en Christls -

Pix année ze sont écoulées entre le
moment olt a ralenti cet appel et la
rublication du Rémerbrief. D’autre part,
Barth, sauf erreur, ne s'est jamais ré-
clamé de .Schasder. A netre sens il y
a beauccup plus en lui que le simple
continuateur du théolegien de Kiel. Nous
disions que Karl Barth, le premier, a su
donner une voix a des besoins trés pro-
fonds et trés généraux, que Schaeder
avait seulement pressentis.

L’effort de Barth, une réacticn: contre
I'historisme envzhissant, contre le. psy-
chologisme, fourrier du relativisme. On
demande constamment : que peut encore
creire homme moderne ? Clest 13 ‘une
grande erreur. La:vraie que stion ‘2 Po-
ger @

Le monde ‘contemporain n’a que faire
e régularisé. La pensée
chrétienne possdde sa norme 2 elle, et
wa nullement besoin d’emprunter celle
de la science ou de la philosephie. A

. force. de faire de Themme la mesure de

que dsit’ ¢roire homme moderne:
] il veut préténdre au titre de chrétien?
crgueil incommensurable dhommes du .

toute chose, la
rét de mort; e
thropologie. D
dans un subjec
n'ést plus qiie’
de nos:-aspira
hautes), et aus

dical (la Bibl
unique, et le C|
nie religieux r
Une tache 3'im

Dieu la premis

et dans la vie
DPoint du tout
nir 2 la thésld
sante des Réfo
szul était Dieu
Quant aux gz
sée “Dbarthienne
comme ceci:
Pour connait
zer lui-méme.
chrétien qui =4
1é par Jésus-Ct
Seulement. ent
2 cette différ
re dépend de 1
me, toujours,
C'est pourquoei
tions sur Dieu
Dieu. Dieu sey
T veut, comm
faire retentir. S
{a Eible, dans
U n'est captif
mins. Ni PEgl
la personne h
ne sent en s
viennent dés 1!
Disu nous par
Quant 2a la
percevoir la P
la religion ni i
bien  plutst...

- au ‘moment ot

croire qu’ils p
leurs propres ¢




par Edmond GRIN

‘regu - au cours de " ses

angile sci-disant «éclairé»
moderne. Et chague jeur
h se demandait si ce pré-

Ee n’avait—-»pas -singuliére- -

e message du Christ.. -
de la campagne argovien-
temps de douloureuse an-
mes 2 lui confiées atten-
= chose de pesitif, de pro-
e, Cet élément, ol done le
s le christianisme. social?
Barth de se lancer dans
, pour en revenir bientdt

qu'il se censacre & une
ndie de UEpitre aux Ro-
E biblique gui est & Vori-
fe réveils spirituels. Ayant
s bezoins -des dmes contre
fu'on lui a enseignés, en

. défaits.

de que’ delle’'de la guerre et de la
Plusieurs années avant la catas~

trophe l'humanité. chrétienne soupirait

aprés unrenouveiu religieux. -En 1809
-déja2 le. professeur Enr_h Schaeder, "de °
. Kiel,
. Theologie. 'I 'y élevait avec v1gueur

avait laneé ‘une Theo'rentnsche

contre: Yanthropocentrisme contemporain,

issu avant tout de Schleiermacher. «La’

théologie iodeme a rapetissé Diey,

. Ecrivait-il, et c’est de cela que nous, souf~

frons aujourd’hui.. -L’homme, ce vermis-

seau, a projeté zon ombre sur Dieu et -

a voilé Sa majestd! Pour sortir de l'im-
pesse, il faut revenir au Dieu de la Bi-
ble, qui est Pirole vivante, -au -Dieu
Esprit. Avant d%étudier Thomme et le
prétendu «progrés»> humain dans lhis-

toire, que la théologie étudie Dieu, et

qu’elle anprenne a le connaitre 1a seu~
lement ou elle-peut le trouver: dans.la

de la premiére grande
i son Rdmerbrief, un vo-
mentaire du texte de saint
uel il expose sa tendance
‘ouvrage, point facile, re-
1 inattendu. -
s chaque revue théolo-
se ou philozophigue de
nde, en lit lé nom de

=, orthodexes, catholigues

it sa position.. -

*

de RBarth, une théologie .de

théolegie, si-Ton wveut
divine. 1l a 035é dire zux
3, aux Allemands en par-
bdément bleszés dans leur

nensurable d’hommes du .

Dieu est tout, la eréature

ie alors? Théologie pas-

? Nous ne'le pensons pas. .

b crise bien plus profon-

-fonds et trés -généraux,

Bible, 13 ot 1I aE..'t manifesté en Christ!s ..

Dix année se.sont écoulées enire le
mement ol a ralenti cet appel et la
rublication du.R&merbrief. D’autre part;
Barth, sauf erreur, ne S'est jamais ré-
clamé de..Schaeder. A netre sens il y
a beauccup plus en lui que le simple
continuateur duthéolegien de Kiel. Nous
disions gue Karl Barth, le premier, a su
donner uns voix a des besoins irés pro-
que Schaeder
avait ssulement pressentis.

L’effort de Barth, une réaction: conire
Phistorisme envzhissant, contre le psy-
chologisme, fourrier du relativisme. On
dnmand= constarmment : que peut encore
creire Phomme moderne ? Clest 13 -une
grande erreur. La‘ vraie question 3 po-
ser: que deit’ croire l'homme moderne

. 81l veut préténdre au titre de chrétien?
Le monde contemporain n'a que faire
. d'un christianisme régularisé. La pensée

chrétienns poszside sa norme 2 elle, et
s, nullement bssoin d’emprunter celle
de la science ou de la philoseghie. A

- force. de faire de l'homme la mesure de

toute chose, la théologie a signé son ar-
rét de mort; elle est devenue pure an-

‘tmonoloc'ze :De ce fait ells a sombré

dans un subjectivisme sang limites (Dieu
n'est plus gite 1 projection hors de. mous

. de nop:-aspirations. humaines les plus
" hautes), ‘et aussi "dans un mmonisme ra-

dical (la Bible a perdu son . caractdre

‘unique, et le Christ n’est plus qu'un gé-

nie religieux parmi beaucoup d’autres).
Une tache s'impose, urgente: rendre a
Dieu la premiére place ‘dans la pensée

-¢t'dans 1z vie religieuses. Innover, cela ?

Point du tout: rétablir. Oser en reve-
nir 3 la théologie majestiueuse et puis-
sante des Réformateurs, pour qui Dieu
seul était Dieu.

Quant aux glandss lignes de la pen-
sée “barthienne, nous les esquisserions
comme ceci:

Pour .connaitre Dieu ,il faut lmterro-
ger lui-méme. Clest possible pour un
chretlcn qui sait que Dieu nous a par-
1é par Jésus-Christ; la Farole fzite chair.
Seulement, entre Dieu et Thomme il y
2 cette différence fondamentale: Dieu
re dépend de personne, alors que hom-
me, toujours, est dépendant de Dieu.
Cest pourquoi aueune de nos- affirma-
tions sur Dieu ne ‘sera. Jama1> parole de
Dieu. Dieu seul parle ol Il veut, quand
Il veut, ‘comme Il veut. Il peut bien
faire retentir Sa voix dans VEglise, dans
la Bible, dans l'expérience intime. Mais
1l n’est captif d’aucun de ces trois che-
mins. Ni I'Eglize, ni la Bible, ni méme
la personne historigue de Jésus-Christ
ne sont en soi révélation. Elles le de-
viennent dés le moment oll, par elles,
Dieu nous parle.

Quant & la foi, indispensable  pour
percevoir la Parole divine, ce n'est ni
12 religion ni'la piété La foi commerice
bien plutdt.. 12 ol finit la religion:

-au moment ol les hommes cessent de

croire qu'ils psuvent atteindre Dieu par
leurs propres efforts. La foi: jamais une

* que
" Ei comme Luther et Calvm furent d’a-

. Tattention’ ‘sur la "Bible.

conquéte, toujour, un;, don Un acte de
Dieu auque] - l’homme 1epond ‘La ‘totale.
acceptation de’ Ta “grace; Le:Créateur n’a
que faire des phauslens modernes, tou-
jours préoccupés

seuls dont 11" ait besoin:
fameux «pauvres &b ésprit» ‘des. Béa-.

titudes. Toute notre: thche humaine :
créer sans cesse.enm

Dieu seul peut comblﬂr

Si bref et insuffisant ‘soit-il, ce- ré-
sumé permet de déceler"Vapport posi-
tif de leffort glgante~que accomplx par
Barth., -

Le premier sService 1nest1mable —
rendu par:lui 3 la theolosle pmtc—':tame'
cest de. lavou- amenee,‘en vingt-cing
ans, 4 revoir toutes:ses pesitions. On
ne saureit lui e tre ‘assez reconnais-
sant. Le plus grand-dangsr qui mena-
cera tou]ours lea chrétiens est la satis-
faction. Quelle soit dogmatique; morale;
eccléziastique, elle est en opposition for-
melle avee lesprit de
viator, un, pélerin, jamaiS' 'un ho':'nme
arr ivé, _

" En jetant son'appel; Barth: a. falt re-
decouvrir &’ plusisurs les. 2 rid; Réfor-
mateurs, devenus par trop; 3
trente ans,

bord des hommes de VTEcriture sainte,
singulidrement’ méconnue ‘au XVle sie-
cle, trés naturellement Barth -a ramené
Si 1\, mouve-
ment de retour 2u livre. sacré conneit

- aujourd’hui -une telle- amplnur et -déploie

ses effets méme au sein: du .catholicisme
romain, c’est dans une large mesure au

de s'«enrichir spiri--
thellement », -et ;s’imaginant pouvoir, par .
13, se “mieux -approcher dé Diew: Les
les ‘8ires cos-
cients de leur pauvxete splrxtuell les

cus le ¢v1de» que -

UEvangile: le -
disciple du Christ ne peut é&tre qu'un

.temps nouveaux.

‘courage, a la persévérance du professeur
de Bile que le monde religieux le doit.

Et ce fait méme a grandement aidé
le mouvement cecuménique. Entre chré-
tiens de confessions différentes, sépa-
rés depuis des siécles, il n'est quun
peint de rencontre possible: ]a Bible,
envisagée par chaque Eglise. comme la
Parole de Dieu. La mieux - connaitre,
la mieuxz comprendre, la misux aimer
2fin de pouveir s’y soumettre, c’était
la condition sine que non d'un rappro-
chement des disciples du Christ. Sans
aucune contestation possible, l'effort de

~Berth a donné & I'eecuménisme une vi-
-goureuse impulsion.

Nous nous exprimons d'autant plus
Ibrement .que nous ne sommes pas in-
feodé a la pensée de notre colligue de
Bale. Notre impression d’ensemble : Kar]
Barth dit vrai dans tout ce quil affirme
et réaffirme; beaucoup  moins dans ce
qu’il nie. Que Ton pern'lett dans ce
modeste hommage, -de' ne’ pas insister
sur les réserves qui nous palalzser't s'im-~
poser.

Grande puissance de tlavall Discipline
danis la méthede. Etendue d’m.ownatmn
(1 n'est que de parcourirles quelque
5000 pages de la Dc”matmue,}_ point en-
core .achevée, pour "sen ‘éénvaincre).
Sens exézétique avisé. Richesse d'imagi-
nation, sans laguelle il . n'est pas de
grand dogmaticien. Souci -constant de
la 'vie de VEglise, donc refus que la
théologie soit un cbjet d° luxe. Telles
sont, & notre avis, 1=s cmalques» de
Karl Barth. .

Il y a-vingt-cing an;, un th=o‘oslﬂn
cathchuue dizait: «Barth et ses amis
tiennent dans leurs mains tout l'avenir
du protestantisme. La vie et la mort de
la religion protestante dépendront de
sa réceptivité 2 ce genre de théologie,
eu de sen impuissance & sé lassimiler.»
Prophétie solennelle dont nous pouvons
aujourd’hui mesurer -la vérité.

*

Par suite d'une décision réeente du
Censeil d’Etat baleis, ‘Karl Barth con
tinuera & enszeigner jusqu'a l'ach2veme
de son grand ceuvre.. Nous formons le
veeu que ['Eglise chrétienne conserve
1cn*-'temps encore un homme en qui
méme centradicteurs et -adversaires sont
obligés de saluer un annonciateur de

,‘ Edmoné Grin.




