IBA 671

Y

Eine Stimme aus der DDR

zudem ,Erief an einen Pfarrer in der Deutscher Demokratischen Republik”, von Karl Bar th

Liebe Stimme! Zu dem Artikel von H. Gollwitzer in der Nr.8 ,An einen
Pfarrer in der DDR” habe ich eine lllustration, die ich hier in Abschrift bei=
lege. Urschrift bei mir. Es handelt sich um einen Bruder in der DDR, der
das Bichlein von Karl Barth ,Brief an einen Pfarrer in der DDR” bekam
und dem ich danach die Kritik, und zwar die v6llig unsachliche und unmég=
liche Kritik einiger Leser des wiirttembergischen Evangelischen Gemeinde=
blattes schickte. Diese Kritik ist es nicht wert, sie zu erwihnen. Aber die
Antwort aus der DDR, die zwar eine Antwort auf diese Kritik ist, aber
auch ohne Kenntnis dieser Kritik gut verstanden werden kann, will ich

thnen doch zugehen lassen.

Ich habe mit Interesse in Eurem Evangeli=
schen Gemeindeblatt fiir Wiirttemberg so-
wohl ,Karl Barth und der ,politische Takt™”
als auch die danach erschienene ,Zwie=
sprache” gelesen.

Ich mochte dreimal ein Bedenken an=
melden:

e Da ist einmal die auch dort bezkannte
Tatsache, daB ,christliche Existenz in der
DDR” fiir den, der sie darlegen soll,
mancherlei Probleme zur Lésung stellt,
und zwar Probleme, die wir durchaus noch
nicht geldst haben. Und da ist auf der
anderen Seite ein Mann, der uns zur Hilfe
bei der Ldsung dieser Probleme einen —
erbetenen (1) — Rat gibt. Und schlieBlich
sind da Mitchristen. die uns immer wieder
sagen: ,VWir denken an Euch, wir beten fiir
Euch, wir tragen Eure Fragen mit, wir
mdcnten Euch gerne helfen!” — Nun miite
man doch denken, daf die Mehrzahl dieser
Briider und Schwestern in der Bundes-
republik sagt: Klar, unsere Mitchristen in
der DDR kdnnen guten Rat gebrauchen.
Ob alie mit Barths Rat einverstanden sind,
ist nicht so entscheidend wie die Tatsache,
dag er {iberhaupt ihnen raten will. Das ist
gut von ihm. Dafiir wird man ihm danken
miissen. Und besonders noch dafiir, daf er
diesen Rat wirklich von Gottes Wert her
geben will. — Statt dessen sind sich alle
Zuschreiber (bis auf einen) darin einig:
Karl Barth hat iiberhaupt kein Recht,
unseren Briidern in der DDR zu raten!
Wie aber dann? Sollen wir Christen ohne
Rat bleiben? Oder: Wer soll uns raten?
Das ist mein erstes Bedenken!

© Bedenklicher jedoch ist es aber, daB die
Zuschriften gar nicht auf den Inhalt des
Barth=Briefes eingehen. Keiner versucht
auch nur, seine biblisch=theologischen Ges=
danken zu priifen. Warum eigentlich nicht?
Daf die Verfasser der Zuschriften Barths
Brief iiberhaupt nicht gelesen haben, ist
doch nicht denkbar. Und doch wird darauf
nicht eingegangen. Warum wohl nicht?
Sollte etwa das Vermdgen, sachlich iiber
ein Vorliegen zu reden, soweit verloren
gegangen sein, daf nur persdnliche Pole=
mik iibrigbleibt? Oder: Was ist der Grund?
© Am bedenklichsten aber erscheint mir,
welche Argumente da ins Feld gefiihrt
werden, wo es doch eindeutig um eine
Angelegenheit des Reiches Gottes, der
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Gemeinde Jesu geht. Ich finde es durchaus
nicht verwunderlich, wenn Atheisten die
Kirche Christi und alles, was in ihr ge=
schieht, lediglich nach politischen Gesichts=
punkten beurteilen. Sie konnen doch gar
nicht anders, und darum werden wir ver-
suchen miissen, sie zu verstehen. Wenn
aber nun Christen die gleichen MaRstibe
anlegen: Politische ZweckmiRigkeitserwis
gungen, personliche Gefiihle, Meinung der
Massen (,iibergroBe Mehrzahl der evan-
gelischen Deutschen”) — wenn das Wegs
weiser fiir Handeln, Denken und Urteilen
bei Christen wird, dann ist ,bedenklichst”
ein viel zu harmloser Ausdruck. Alarmie-
rend ist das, und zwar im héchsten Grade!

Noch ein paar Uberlegungen zur Sache
selbst:

1. Wer darf raten? Nur wer selbst in der
gleichen Lage ist? Das diirfte doch wohl
nicht stimmen. Oder, lieber Bruder Chef=
arzt, geben Sie nur den Kranken Ihren
drztlichen Rat, deren Krankheit Sie selbst
erleiden oder erlitten haben? Und etwa fiir
den seelsorgerlichen Rat eines Pfarrers gilt
doch Gleiches! Es ist doch so: Nicht die
rdumliche Nihe ist entscheidend oder die
gleiche Lage, sondern daB der Ratende die
Sache des Ratsuchenden zu der seinen
macht, mit ihm innerlich leidet, mittragt.
Und da der Ratende seinen Rat nach
wirkiich bestem Wissen und Gewissen
gibt und um die ungeheure Verantwortung
seines Rates weif3, die er letztlich vor
Gottes Gericht deswegen zu tragen hat.
Und, last not least, in Sachen der Christen-
heit sollte nur der raten, der willens ist.
sich dabei vom Herrn der Christenheit und
von seinem Wort spiirbar leiten zu lassen.

2. Es steht fest, dafl wir in sehr vielen
und entscheidenden Fragen unserer |, christ-
lichen Existenz” recht ratlos sind, auch die
Kirche als Ganzes ist bei uns voller Rat-
losigkeit. Wir brauchen uns dessen nicht
mal zu schimen. Denn ich meine, die
Fragen, die uns jetzt gestellt sind, sind
entscheidender als alle anderen in den
letzten 300 Jahren. Und manchmal wird
uns ob vieler Unklarheit iiber den Weg
recht bange. Gar zu leicht geschieht’s, dal
man ,im Gedringe” sich in Nebensich-
liches verbeift und Entscheidendes iiber-
sieht, daB man die Richtung verliert. Wie
wohl tut’s dann, wenn von ,auBerhalb”
(wo man nicht so im Gedringe ist und die
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Zusammenhinge moglicherweise besser
iibersieht) zugerufen wird: ,Briider, da ist
das Ziell Dies ist das Wichtige! Dort
lavert die wirkliche Gefahr!” Wenn ich
Karl Barths Schrift recht verstehe, dann
wollte er uns hier ein wenig helfen.

3. Wer rdt uns denn nun tatsichlich von
auBerhalb? Denken wir dabei nur einmal
an die Bundesrepublik. Ein grofer Teil der
Rundfunksendungen sind darauf ausge=
richtet. Dabei wird nie von der DDR ge-
sprochen, sondern man redet von der
Sowjetzone, Ostdeutschland, Mitteldeutsch-
land oder SBZ. Man will deutlich machen:
Der Staat, in dem ihr lebt, ist gar kein
Staat. Eure Regierung ist gar keine Regie-
rung. Ja, es wird deutlich, als Christ ver=
achtet man diese. Christliche Haltung ist
eben: ,Kampf gegen alles, was irgendwie
Jstlich” ist! Rettet das christliche Abend-
land vor den Bolschewisten!” Glaubt Ihr,
daB uns das eine Hilfe ist? Und fiir uns
Christen ist dabei so gefihrlich, daR sich
die Ménner der Kirche in der Bundesrepus=
blik davon nicht deutlich distanzieren,
sondern dag sie in zahlreichen Fillen ins
gleiche Horn stoBen und ganz 3hnliche
Melodien mit hdchstens einigen kirchlichen
Variationen spielen!

4. Was ist richtiger Rat, was hilft uns
wirklich? All die vorhin erwihnten ,Rat-
schldge” haben im Grunde lediglich poli-
tische Begriindungen. Die Gemeinde Gottes
aber braucht Wegweisung aus Gottes Wort!
Wir Christen in der DDR haben erlebt,
wie wir Schiffbruch erleiden, wenn wir uns
von anderen Erwigungen leiten lassen.
Zwar haben viele daraus noch nicht recht
gelernt. Es ist ja auch gar nich: leicht und
tut manchmal sehr weh, besonders wenn’'s
lieben alten Gewohnheiten gerade ent-
gegengeht. Aber ich freu mich zu sehen,
wie doch unter uns die Zahl derer immer
mehr wachst, die bereit sind zu tapferer
Bufe, das heiBt zu Neuausrichtung und
Umkehr. In dieser Richtung will uns Kar}
Barth beraten. Ich bin sehr dankbar dafiir
Sein Brief ist doch in seinem Kern ein
briiderlich=seelsorgerlicher Rat, der von
Christen aus der DDR von ihm erbeten
wurde. Und es ist wirklich befreiend, da3
er dabei nicht von christlich-abendlgndi=
schen Grundsitzen oder von politischen
Erwigungen ausgeht, auch nicht von Riick=
sichten auf die Meinung der Offentlichkeit.
Auch von ,klugen Kurienkardinilen” lief
er sich gottlob nicht beraten. Sondern er
hat beim Wort Gottes angeklopft als der
einzig legitimen Regel und Richtschnur fiir
das Handeln der Kirche. Wie wohltuend ist
dies inmitten eines lauten, ungeistlichen
Stimmengewirrs! Der Brief hilft mit, un-
ndtige Verkrampfungen zu ldsen, Anti-
komplexe abzubauen und damit frei zu
werden zu einem verstirkten Héren ,auf’s
Wort”.

Das Motto, sonst iiblich zum Anfang,
will ich an den SchluB setzen:

«Er fithlt der Zeiten ungeheuren Bruch,
und fest umklammert er sein Bibelbuch.”
(C. F. Meyer in ,Huttens letzte Tage”)

.Der Zeiten ungeheuren Bruch” — das
stimmt. Und die zweite Zeile sollte fiir
uns — in Ost und West — auch stimmen.
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