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Karl Barth hat am 10. Mai sein {{in{-
undsiebzigsies Lebensjahr vollendet.
Der schuldige Dank an Goit den
Herrn filr diesen Vater und Lehrer
unserer Kirche gebietet es uns, des
Lebenswerkes dieses nun
groBen alten Mannes in
Baszel zu pgedenken —
keineswegs freilich im
Tone oder mil dem Un-
tertone eines MNachruis,
Vielmehr in der Freude
dariiber, dall er noch un-
ter uns ist, dall sein Wort
uns noch erreicht — sein
Wort, das im Stimmen-
gewlrr heutiger theologi-
scher und klerikaler Be-
redisamkeit sich noch
immer sofort fiir jeden,
der Ohren hat zu hiiven,
Gehir zu schaffen weild
um des spezifischen Ge-
wichtes willen, das ithm
eigen ist, Man kannsich
vieles von dem, was der
heutige theologische und
kirehliche Markt in der
Fiille seiner Biicher- und
Zeitschriften - Produktion
bietet, zu lesen ersparven,
Barth aber sollte man
sich in keiner Zeile, de-
ren man von ihm, sei es
aus fritheren, sei es aus
jiingst erschienenen Wer-
ken, habhaft werden
kann, entgehen lassen,
Denn wie es sie immer
bei fhm gab, so gibt cs
noch immer da die {iber-
raschenden Kurven, die
packenden Perspektiven
und die hochtristlichen
Einsichten wund Aus-
blicke, Und: Ob jemand
iiberhaupt vom Gang und
Stand der Dinge in Theologie und
Kirche etwas verstanden hal oder ob
er nichts verstanden hat, das erweist
sich noch immer sn seinem Urteil
iber Karl Barth!

Wie kommt das alles? Die Antwort

Karl Barth

Der Theologe

auf diese Fr soll In ihrer Einfach-
heit nieht verbliifen, sondern gibt
genau den Grund fir jene unum-
gingliche, ja gebieterische Uberle-
genheit fiir Barths Denken: Er ist

Fato: ATP Boldard anst Zirich

Theologe! Der Theologe soll — das
sagl sein Name — von Gotl reden,
Barth weiff, dafl man das nicht
kann, es sei denn, man hire aul
Gottes Wort und rede dann und von
da aus von Gott, Gottes Wort aber
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ist Jesus Christus, und zwar uns an-
geboten im Bimdel jener Nachrich-
ten, die wir die Heilige Schrift nen-
nen. Was den Theologen zum Theo-
logen macht, ist also einzlg dieses,
daBl er Goties eigene
Auskunft ernst nimmit.
Gottes eigene und ein-
zige Auskunit aber ist
Jesus Christus: Er, der
zute Bescheid Gottes an
uns Menschen, dall Gott
da ist und dall er [ir
uns da ist, Dies zu sagen
und dies zu entfalten,
dies anzuwenden auf
Welt und Menschen, dies
allein ist — in schlich-
tester Weise ausgedriickt
— die Theologie Karl
Barths, Das ist keine
Neuerung — so gewil
Jesus Christus unser ,ei-
niger Trost im Leben
und im Sterben® war, ist

und bleiben wird. Neu
ist in Barths gewaltigem
Werk seiner chli-
chen Dogmatik* — sie

umfalt zwbll michtige
Biinde mit Insgesamt
iiber 8 000 Seiten — frei-
lich die durchdringende
Schiirfe und die umfas-
sende Weite seines allein
an Jesus Christus orien-
tierten und s o dann auch
Kirche und Woelt {iber-
legenorientierenden Den-
kens. Dies hat es aller-
dings 50 in dor Kirche
noech kaum gegeben! Dar-
iiber erschrockene und an
ihren eigenen Liebhabe-
refen und Allotria inter-
esslerte Theologen und
Kirchenmiinner  halten
dieses Denken freilich fiir einseitig und
nennen es ,Christomonismus®, Wir
brauchen uns mit derlei chten Ein-
wiinden nicht aufzubalten, denn der
Vorgang ist nicht neu. In der Refor-
mationszeit nahmen bekanntlich die




rémischen Theologen Anstofl daran,
dafl die Reformatoren lehrten, der
Mensch werde vor Gott gerecht
allein durch den Glauben an Jesu
Christus! :

Wir wollen festhalten: Barths welt-
weite Bedeutung, die alle Kirchen
betroffen hat und die unserer gan-
zen kirchlichen Epoche die Probleme
stellt, besteht darin, daB er Theo-
loge ist, und das bedeutet, da er den
Herrn Jesus Christus Anfang, Mitte
und Ende seines Denkens, seines
Predigens, Mahnens und Trdstens
sein 148t. Wie er das macht, soll er
uns im folgenden selber sagen, wenn
wir ihn nun selbst zu Worte kom-
men lassen in einigen Texten, die
wir fiir besonders aussagestark hal-
ten: aus seiner friihen Zeit vor und
in den zwanziger Jahren, aus seiner
Dogmatik und seinen AuBerungen
im Kirchenkampf sowie schliefllich
aus der Gegenwart.

Aus den Anfangen

Barth ist zu dieser Zeit Dorfpfarrer
im schweizerischen Safenwil. Ein
Brief vom 27. September 1917 an sei-
nen Freund Thurneysen zeigt Atmo-
sphire und Engagement, ein doppel-
tes Engagement: dem Apostel Pau-
lus und den Arbeitern der Gemeinde
gewidmet:

»-..1Cch lebte die ganze Woche in
strengster Klausur im Studierzimmer
und unter dem Apfelbaum und habe
nun Rom. 5 fertig ausgelegt, der wie-
vielte wohl, der nach heifiem Miihen
mit allen diesen Rdtselworten meint

Hdurch® zw sein, bis sie den ndch- -

sten wieder ebenso geheimnisvoll
anschauen. Es war mir iiber der Ar-
beit oft, als sehe mich von weitem
etwas an von Kleinasien oder Ko-
rinth, etwas Uraltes, Urorientali-

sches, undefinierbar Sonniges, Wil- .

des, Originelles, das irgendwie hinter
diesen Sitzen steckt, die sich so wil-
lig von immer neuen Generationen
exegesieren lassen. Paulus — was
muf3 das fir ein Mensch gewesen
sein und was fiir Menschen auch die,
denen er diese lapidaren Dinge so in
ein paar verworrenen Brocken hin-
werfen, andeuten konnte! Es graut
mir oft ganz in der Gesellschaft. Die
Reformatoren, auch LUTHER, rei-
chen doch lange mnicht an Paulus
heran, das ist mir erst jetzt iiberzeu-
gend klar geworden. Und dann hin -
ter Paulus: was fir Realitdten
miissen das sein, die den Mann. so
in Bewegung setzen konnten! Was
fiir ein abgeleitetes Zeug, das wir
dann iiber seine Worte zusammen-

schreiben, von dessen eigentlichem -

Inhalt uns vielleicht 99 %/, entgehen!
Ich bin gerade heute sehr stark un-
ter dem Eindruck, wie deprimierend
relativ alle unsere Kiinste, ;die Bi-
bel reden zu lassen®, doch sind. Du
kennst das sicher auch. Heute nach-
mittag habe ich nur ibersetzt, an

den ersten Kapiteln, auf die ich noch

einmal zuriickgreifen muf zur Her-
stellung eines deutschen Textes. Das
ist eine wunderliche Arbeit von Wort
zu Wort, bei der man die seltsamsten
Gespriche mit sich selber fiihren
kann. Der RoOmerbrief mufi auf
1. September 1918 fertig wvorliegen,

min ist, auf den solche Schlige ge-
schehen miissen. Ohne einige Wochen
oder Monate Urlaub wird es kaum
abgehen, wenn die Sache gut werden
soll. Und auch so wird es ein ge-
dringtes Jahr werden fir mich.

Die Organisationsbewegung hier geht

‘weiter, die Mitgliederzahl hat sich

mehr als verdoppelt. Der Fabrikant
wehrt sich krampfhaft, bald mit Ein-
zelkiindigungen (die Gesamtkindi-
gung wurde revoziert!), bald mit Ein-
zellohnerhOhungen. Am Samstag war
eine weitere Versammlung, an der
auch ich redete. Heute abend gehts
wieder los. Es ist eine Zeit, wo Sich
allerlei bewdhrt und nicht bewdhrt.”

DemRobéimerbriefdesPaulus

also gilt Barths Miihe und im Rémer-
brief die Miihe um jenen Bescheid
Gottes .in Jesus Christus, von dem
wir sprachen:

,Der Geist selbst ist un-
serm Geiste Zeuge, daf wir
Kinder Gottes sind.“ Nicht
ein Geist, eine Begeisterung, ein
Aufschwung, eine Dimonie, eine ET-
fahrung, eine Damaskusstunde fiihrt
uns dazu, uns als Kinder Gottes 2u
wissen jenseits aller Anschaulich-
keit, sondern der Geist, der nicht
rational und nicht irrational ist, son-
dern der Logos, der Anfang und das
Ende beider, der Geist selbst, Je-
sus Christus in seiner vollen Ein-
maligkeit und Existentialitit, er, das
aus dem Leben in den Tod, aus dem
Tod ins Leben fithrende, das Himmel
und Erde umfassende Zeugnis fur
Gott an uns, Zeugnis fir uns bei
Gott, die Herrschaft Gottes, die im~
mer schon aufgerichtet ist, bevor
wir etwas von ihr erleben und wenn
wir nie etwas von ihr erleben wiir-
den. Der Getist gibt Zeugnis. Ent-
ziickungen wund Erleuchtungen, In-
spirationen wnd Intuitionen sind
nicht notwendig.“

Im Jahre1922

wird Barth nach Gottingen als Pro-
fessor fiir Reformierte Theologie be-
rufen. Uber die heute viel zitierten
zwanziger Jahre unseres Jahrhun-
derts, die fiir ihn eine strenge Zeit
der Einarbeitung in das Gesamige-
biet der Theologie waren, schreibt

‘er:

»Ich sah ein Deutschland, das im
Begriff war, sich von dem verlore-
nen ersten Weltkrieg und seinen Fol-
gen — das Wort ,Versailles, nord-
deutsch ausgesprochen, ténte oft wie
ein Peitschenknall in meinen Chren
— erholen zu wollen, sich abes of-

fenbar nicht erholen konnte. Ich be-

gleitete die Bemiihungen der weni-
gen besonnenen Mdinner, der kleinen
gutwilligen Kreise, die die ,Weima-
rer Republik® und ihre Verfassung
ernst nahmen, eine deutsche soziale
Demokratie aufbauen und dem Lande
einen angemessenen Raum inmitten
der ithm zundchst noch miftrauisch
genug gegeniiberstehenden Umuwelt
in loyaler Weise sichern wollten. Ich
sah und horte aber auch die dama-
ligen sogenannten ,Deutsch-Nationa-
len“ — in meinem Erinnerungsbild
die unerfreulichsten aller Kreaturen
Gottes, die mir je begegnet sind —,

weil immer die Wethiiacht der Ter-die nichts gelernt und michts verges- .
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sen hatten, die jeden, aber auch je-
den Versuch, auf jener Basis das
Bestmdégliche zu erreichen, torpedier-
ten und damit und mit ihren Hetz-
reden zur Fillung der Schalen des
Zornes, die sich dann in den zwei
folgenden Jahrzehnten iiber die deut-
sche Nation ergossen, wohl den wich-
tigsten Beitrag geliefert haben.
Griindlich geirrt habe ich mich da-
mals, in dem bereits aufsteigenden
Nationalsozialismus, der mir in sei-
nen Ideen und Methoden, in seinen
fiihrenden Gestalten von Anfang an
nur eben absurd vorkam, keine Ge-
fahr zu erblicken. Ich hielt das deut-
sche Volk nun doch einfach fir zu
gescheit, um auf diese Moglichkeit
hereinzufallen ... In der deutschen
evangelischen Kirche von damals, der
ich als Theologe besonders verbun-
den und verpflichtet war, konnte mir
nie so richtig wohl werden. Aus zwei
Griinden wicht: sie hatte, jedenfalls
in ihren fihrenden Organen wund
Kreisen, eine unverkennbare Schlag-
seite nach der schwarzweifiroten Re-
aktion hin. Und sie entwickelte, dem
Staat gegeniiber zum erstenmal auf
eigene Fiifie gestellt, ein merkwiirdig
pompdses Selbstbewuftsein, dem der
Gehalt und Tiefgang ihrer Verkiin-
digung nun doch nicht zu entspre-
chen schien. Schon gab es da und
dort ,Bischife”, solche, die die Bi-
schofe liebhatten, und solche, die
selbst gern Bischofe werden wollten.

" Und schon Sahen etliche an einem,

der Arglist der Zeit spottend, vio-
lett gewordenen Himmel den Stern
eines ganzen ,Jahrhunderts der Kir-
che“ am Horizont emporsteigen. Beide
Tendenzen konnte ich nicht als der
Sache der Kirche dienlich ansehen
und habe mich dagegen gestemmt,
so gut ich konnte. Als dann in der
Folgezeit das ,,deutsche Christentum®
perschiedener Observanz Ereignis
wurde, hat mich das betriibt, aber
nicht iberrascht, weil es sich in den
zwanziger Jahren in allerlei Vorzei-
chen nur zu deutlich angekiindigt
hatte.“

Es geht in die dreifiger
Jahre

Der deutsche Kirchenkampf kiindigt
sich an. Barth rechnet ab mit dem
deutschen Kirchentum und seinen
maBgeblichen Gestalten. In einem in
Berlin am 31.Januar 1931 iiber ,die
Not der evangelischen Kirche® ge-
haltenen Vortrag heit es am Schluf:
,Ich protestiere jedenfalls fiir mich
selbst im voraus gegen jedes Ge-
schichtsbild, das mir eine andere
Stellung zuweist als die des gan-
zemn Protestes gegen das ganze,
die Sprache von D. Dibelius redende

. Kirchentum. Ecclesiam habemus —

Sie haben recht, Herr Generalsuper-
intendent, eben darum kann ich mich
gegen die heute moch ungebrochene
Herrschaft Ihres Geistes und Ihrer
Art in der Kirche nur auflehnen. Ich
hoffe auf einen anderen, neuen Tag
der deutschen evangelischen Kirche.“

Der von Barth erhoffte neue Tag
kam 1933 und brachte die Aufdek-
kung der Schande, die begeistert be-
grufite Kapitulation der deutschen
evangelischen Kirche vor Hitler und
seinen Deutschen Christen. In sei-
nem berithmten Heft , Theologische

—
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Existenz heute* schreibt Karl Barth
im Sommer 1933:

»Was ich dazu zu sagen habe, ist ein-
fach: ich sage unbedingt und vorbe-
haltlos Nein zum Geist und zum
Buchstaben dieser Lehre. Ich halte
dafiir, dafp diese Lehre in der evan-
gelischen Kirche kein Heimatrecht
hat. Ich halte dafiir, daf das Ende
der evangelischen Kirche gekommen
wdre, wenn diese Lehre, wie es der
Wille der ,Deutschen Christen” ist,
in ihw zur Alleinherrschaft kemmen
wiirde. Ich halte dafir, daf die evan-
gelische Kirche lieber zu einem klei-
nen Hauflein werden wund in die
Katakomben gehen sollte, als daff sie

mit dieser Lehre auch nur von ferne .

Frieden schlUsse. Ich halte diejeni-
gen, die sich dieser Lehre ange-
schlossen haben, entweder fiir Ver-
Jlihrer oder fiir Verfiihrte und kann
die Kirche in dieser ,Glaubensbewe-
gung® nur so wiedererkennen, wie
ich sie auch im romischen Papsttum
wiedererkennen muf. Ich kann auch
meine verschiedenen theologischen
Freunde, die sich kraft irgendeiner
Hypnose oder mittelst irgendeines
Sophismus in die Lage versetzt fan-
den, diese Lehre zu bejahen, nur bit-
ten, von mir aus zur Kenntnis zu
nehmen, dafl ich mich, sofern ihnen
nicht in gliicklicher Inkonsequenz
neben dieser Irrlehre auch noch eine
anderweitige christliche, kirchliche
und theologischen Substanz erhalten
geblieben sein sollte, schlechterdings
und endgliltig von ihnen geschieden
weif.*

Man vernehme diese Worte wohl und
hore sie im Vergleich zu dem und
auf dem Hintergrunde dessen, was
man damals aus der deutschen Uni-
versitdt, etwa von dem deutschen
Spitzen-Philosophen Martin Heideg-
ger zu horen bekam: ,Nicht Lehr-
siatze und ,Ideen‘  seien die Regeln
Eures Seins. Der Fihrer selbst und
allein ist die heutige und kiinftige
deutsche Wirklichkeit und ihr Ge-
setz.“

Ja — die deutschen Philosophen und
Karl Barth! Dies lohnte schon eine
besondere Betrachtung. Hier stehe
nur ein Wort eines ungarischen Phi-
losophiegeschichtlers, der 1951 einmal
zu Hans Iwand in Budapest sagte:
.Wenn Sie Herrn Barth sehen, und
er es nicht ablehnt, den Gruf3 eines
Atheisten anzunehmen, so griiflen
Sie ihn bitte von mir. Ich habe keine
Lust mehr, deutsche Philosophen von
heute zu lesen. Aber seine Dogmatik,
die lese ich. Das ist die grofle geistige
Bewegung Deutschlands.

Aus dieser Dogmatik

nun noch einige S&tze. Einmal von
Christus:

»Zwischen Gott und dem Menschen
steht, selber Gott und selber Mensch,
und so zwischen beiden wvermitielnd,
die Person Jesus Christus. In ihm
offenbart sich Gott dem Menschen.
In ihm erkennt der Mensch Gott. In
ihm steht Gott vor dem DMenschen
und steht der Mensch vor Gott, wie
es Gottes ewiger Wille und wie es
des Menschen ewige,
Gottes entsprechende Bestimmung
ist. In ihm ist Gottes Plan mit dem

dem Willen

Menschen aufgestellt, Gottes Gericht
Uber den Menschen vollzogen, Gottes
Errettung des Menschen wvollbracht,
Gottes Gabe an den Menschen in
ihrer Fille gegenwirtig, Gottes An-
spruch und Gottes Verheifung iiber
den Menschen ausgesprochen. In ihm
hat Gott sich dem Menschen verbun-
den. Und so existiert der Mensch um
seinetwillen: er ist mit der Welt als
dem Schauplatz der Geschichte Got-
tes mit dem Menschen und des Men-
schen Geschichte mit Gott von ihm,
Jesus Christus, her und auf ihn, Je-
sus Christus, hin geschaffen. Wie das
Wesen Gottes sein Wesen ist, so
ist das Wesen des Menschen ur-
spriinglich sein Wesen. Und es ist
nichts, was ist, das nickt von ihm
her, durch ihn und zu ihm hin wire.
Er ist Gottes Wort,in dessen Wahr-
heit alles beschlossen ist, dessen Wahr-
heit durch kein anderes Wort iiber-
boten und begrenzt werden kann. Er
ist Gottes Beschlu f3, hinter und
iiber dem es keinen fritherem wund
keinen hoéheren und meben dem es
keinen anderen gibt, sofern alle an-
deren Beschliisse nur der Ausfiihrung
dieses einen dienen kénnen. Er ist
Gottes Anfang, vor dem aufer
dem Anfang, den Gott in sich selber
hat, kein .anderer ist, so dafi aufer
Gott selbst niemand und nichts von
anderswoher kommen, auf einen an-
deren Anfang zuriickblicken kann.
Er ist Gottes Wahl, vor der, ohne
die und neben der Gott keine andere
getroffen hat, so dafi vor ihm, ohne
ihn und neben ihm niemand und
nichts von Gott gewdhlt und gewolit
ist. Und eben er ist die Wahl (und

also auch der Anfang, der Beschluf,

das Wort) der freien G na d e Gottes.«

Und vom Christen:

~Der Christ als Reflektor und Echo
des prophetischen Wortes Jesu Chri-
sti? Es geht nicht um die besonderen
Bewegungen, die er als solcher ma-
chen, so oder so machen oder auch
unterlassen mag. Die grofie Gebirde
streitbarer Verkiindigung wird er
vielleicht nur in seltensten Augen-
blicken wvoliziehen: sie wird ihn je-
denfalls micht notwendig als den, der
er ist, kennzeichnen. Er wird sich
vielleicht nur ab und zu, und auch
dann mehr indirekt als direkt als

Angreifer, kritisch, polemisch verneh--

men lassen. Er wird sich vielleicht
Ofters durch seine Abwesenheit bei
gewissen Aktionen als durch seine
Gegenaktionen, Ofters durch sein
Schweigen als durch seine Worte 2u
erkennen geben. Er wird aber auf
alle Fille als der, der er ist, bemerk-
bar da sein, u.zw. in der Welt an -
ders als die Welt da sein. Anders,
weil bestimmt, geprdigt, konturiert
durch das, was ihm in und mit sei-
ner Berufung so gesagt ist, daf er
es micht vergessen und auch mnicht
verbergen kann — anders, weil er
durch das Wort Christi zwar nicht
2u einem zweiten Christus, wohl aber
zu einem Anzeiger seines Wortes und
so auch seines Werkes, seiner Exi-
stenz, der in ihm gescliehenen Got-
testat gemacht ist, eben damit aber
auch zum Anzeiger der der Welt in
ithm widerfahrenen revolutioniiren
Verdinderung ihrer ganzen Wirklich-
keit. Der Christ ist ithr gegeniiber der

Anzeiger ihrer eigenen Wahrheit, der
gegeniiber ihre Augen verschlossen
sind, in deren finsteren Innenraum
ste nun aber, ithr zum Trotz, dennoch
einzutreten sich anschickt. Der Christ
wird und ist ihr doch der Zeuge des
grofien, sie ganz erneuernden, end-
giiltig befreienden Ja, das Goti zu
ihr gesprochen hat. Dieses von Gott
zu ihr gesprochene Ja ist ihre eigene
Wahrheit. Der Christ ist der Bote,
der der Welt diese Wahrheit ins Ge-
sicht sagt. Er sagt ihr, ob laut oder
leise, ob in Worten oder in Werken,
durch seine Existenz dieses Evan-
gelium.“ )
Karl Barth, der Theologe, hat zu uns
gesprochen. Er — eben als Theologe!
— moge am Schluf noch mit uns
beten, wie er, der Basler Professor,
in seinen seltsamen, aber fiir ihn be-
zeichnenden — wenn man so will
»akademischen® -— Gottesdiensten
mit seinen Predigthorern, den Insas-
sen des Basler Gefdngnisses, gebetet
hat:

LLieber himmlischer Vater! Wir dan-
ken dir. Und nun laf es geschehen
und gelten in unseren Herzen und
in unserem Reden und Tun, daf wir
dich loben, dir recht geben Tag fir
Tag: so auch an diesem Tag und in
der Macht deines Heiligen Geistes
auch morgen und tbermorgen! Er-
trage und trage uns fernerhin: einen
Jeden, eine Jede von uns. Wir Alle
haben es notig, Jeder und Jede auf
besondere Weise. Sei und bleibe du.
fiir uns, fiir Alle, die in diesem Hause
sind und auch fir unsere Angehori-
gen in der Nihe und in der Ferne
der Gott, der unsere Hilfe ist!

Sei und bleibe du aber auch Der-
selbe iiber und in dem so verwirren-
den und wverwirrten, bedriickenden
und bedriickten menschlichen Tun
und Geschehen unserer Tage! Sage
und zeige Allen, daff sie dir michl
verloren sind, daf sie dir aber auch
nicht davonlaufen kénnten! Erweise
dich iiberall als der Herr der From-
men und der Gottlosen, der Klugen
und der Torichten, der Gesunden und
der Kranken — als der Herr auch
unserer armen Kirche, der evange-
lischen und der katholischen und al-
ler anderen — als der Herr der gu-
ten und der schlechten Regierungen,
der erndhrten und der untererndhr-
ten Volker — als der Herr beson-
ders auch der Leute, die heute so
viel Gutes und weniger Gutes mei-
nen reden und Schreiben zu miissen
— als unser Aller Schutzherr, dem
wir uns anbefehlen diirfen, aber auch
als unser Aller Gerichtsherr, dem wir
am Jingsten Tage und heute schomn
verantwortlich sind.

Grofler, heiliger und barmherziger
Gott, wir sehnen uns nach deiner
letzten Offenbarung, in der es vor
aller Augen klar werden wird, dafi
die ganze geschaffene Welt und ihre
Geschichte, daff alle Menschen und
thre Lebensgeschichten in deiner giiti-
gen und strengen Hand waren, sind
und sein werden.’ Wir danken dir
auch dafir, daff wir uns auf diese
Offenbarung freuen dirfen. Das Alles
im Namen Jesu Christi, in welchem
du uns Menschen von Ewigkeit her
geliebt, erwdhlt und berufen hast.

Amen.X F. Schroiter




