Bericht
iber

die Grundsitze der Kirohenbewegung "Heutsche Christen" e.,V.
{ Wationalkipehliche Dewegung,oitz Telmar,Thiiringen)

erstattet

an die Pfarceérschaft der ltther,Tirche Heuss H.T.

ad 1)

yon
Tarl: Barth

Yer Satz: "Tepu Leben und Sterbven lehriiunsgi..."beruht auf
der 1rrxiren Jnoicht,dass Gottes Offenbarung in Christus dis
of fenbaruvg einer allgeneinen "Tahrheld {("duss der Weg des Kem=-
pfes.. .der ”eg um uaban iut"}531. In ”ir&liubxcit ist der In-
haltdex enbarung das einnalige Glerben un uferstehen
uhristi das uns nicht als dar von unu Zu hegehende,sbndizn als
der wou Gotl £t s und zu unse begongene Veg vorgehalten wird.
Der Satz ir sind duvch Gottes achopfung....' ist an

sick plehtig, in dieser Isglicrung aufgestellf unwpd Ter
heute chriatlich bemannen will,was wir durch &otues uLhopfung
pind,nipste 2.4, jcush: dat bhekenven,dene wiv ale Indlividuen fie-
schaffen und in den auuammenhung der Jensuhheit hlneingeatallt
pind und Versnbworbungen ! mer bei den negriff Schipfung
nur oder vornehulich av das ?clk (und ebws an she und Pamilie)
denkt,der verril, damitydnas or nt von winem chrietlich-theo=
logiaohen,ucnde"n von einam bestimmbten nolitiauh-neltanbohauli-
chen Anliegen ge
Der Jatz: “ﬁeutuchland ist unpere Aufgabe,Christus ist

unsere Lralft” enthilt bereits den in These 3 offenkundig wers

denden Irrtun,ula ob wir" (die Alrchat} uns unsere "Aufgabe"

aigenmiohtig velbak etellen kinnten oes dass ple une von an=

derswoher ala von vhriatuu Lcdtellt werda - und &als ob Christus

gerade gut genug sei,uns sur gung dieser micht von ihm
gestellten Jufgabe die notige “Traft” zZu geben.

Dbie in der ?ibel baveugte Uffenbarunr ist wonl die {uelle(bes-
garider b md - Gegenotaud) ‘aber kelnesiiegs die "Restitigung”
unseres uldubena. i
Dig YGlaubenezeupnisse der Viter" sind mit der Offenbarung
nieht in einenm ntaﬂ zu nennen. Sie sind weder (uelle noch Be- |
statigung un Gleubens sondern Apleitungen sum: rechiten Ver=|
stdanduis der ibel. i
Der: Begriff:hellige Urkuude wom Hellundy.." ist minde-
stens nicht klar abgegranét gegen den Irrtum,als sel das Heue |
Tegtanent nuy hisforisches Mobunent und niocht normatives Doku- |
ment der Ofifenbarung, b
Ner Hatz dber den 9inn des Alten Testamentes beruht auf
dem (offenkundig auch auf das Verstiindnis des leuen Llestamente
pich pestreckenden!) Irrtum,als sei die Bibel ein Lehrbelspiel

L zur Yapanach uliohung bestimunter &11gemeiner,huch sonst erkenn

barer Tohrheltew,bezws Tirklichxeiten ("gitiliche Volkserzie-
hung!)
yag ‘Satz fiber den "Wert! des Alten Teatmpentes ist viel §
deutig.w%nn er.worauf die Vokabelu rert" und "Verstindnis" hin-
lenten scheinen,dies: besagl: desg: das Alte Lestanent als

;Belspiel gottlicher Volkserziehung" die histor1wch-natur11uh’




0' gzt bt

Vorbereitung der Offevnbarung Cobtles in Christus sei,so
enthélt er dem Irrtum,als gibe es eine historisch-na-
tirliche wueben ovhristus zu beachtende Uroffeunbarung,von
der uns daes Alte Testement eine "wertvolle" Probe bieten
wirde, Das Alte Testament ist azber pach der unzweideus-
tigen Aussage des Neuen lestamentes mit diesem Zeuguls
der ginen ChristuscolfTenbarung.

Der pats Gver das jedem Volk von Gott ‘eingeschalfiens
”arteigene Gesetz",iiber dessen Gestaltwerdung in Adolf
Hitler und Belnem Staatyuber seine Offenbarung in der
aus Blut und Boden erwachsenen deutschen Geschichte und
aber das,was die Treus zu ihm fordert,ist eindeutig ein
Satz freler geschichtsphilosophischer Spekulation,der
als aeloner diskulicerbar sein wag,der aber als chriot-
lich-kirehlicher Grundsatz schlechterdings keine Bedeu=
tunig iai hiben beavsprucken davf.: ehn etywie s hisr
offenbar geaumieht,gerade solche ,edeutung beanaprucht,
wepn er .als Satz ber/das Gspetz des "ewigen uOtB“S”
gelten will,dann bedeutet er einen uinbruch des Poly=
Lagiouus und ist in Jeder,auvch’in der feineten umﬁ Vor=
sichtigsten Form,in der er auftreten mag,ricksichtslos
U bekimpfen, "Die heilige ohpistliche Tivche,deren él=
niges laupt Christus ist,ist aus dem Worte Gotbes gebo=-
ren; in demselben bleibt sie uod hgrt nicht dies Dtinmue
eines lremden., Las "arteipgene Gesetz! unseres Volkes -
wenu' es ebwas derartiges gibb = ist pilobt das Wort Got-
tes sondern die "Stimme eines Fremden"l

Im Ulick auf These 3 kann These 4 nicht mehr in melio~
ren pacten ausgelegt werden.

Die "deutsche Gemeinde" ist eben keine "pliubige! Ge-
meinde,wet eeilby un'die Lpfillung eines "deubschen Ge=
setzes" statt um das Halten der Gebote geht,die vom
Christus gegeben und in ihm erfullt sid

Christus ist eben picht "der Herr',wenu er nur "els
Guade und Vergebung” und wnicht,#ie es iu der Schrift
bezeugt ist,auch als Gebieter regieren darf.

Der-datz iber des "Feuer heiliger Opferbereitschaft®
igt in diesem Zusemmenhang eine uptimiati&che Phrase.
Der Satz iber die alleinige Begegnung des'Heilanda!
mit dem deutschen Volk aui dem Boden ﬁlasar Gemeinde
ist eing blosse DBehauptung,die durch These 3 .zum vorn-
herein gebrochen ist und der die "Deutoche Glaubensbes
wogung " (Reventlo®, Hauer &to.) mit Recht widersprechen
werden.

Jie "Deubsche Christliche Nationalkirche',in der diese
Gemeinde vielleicht einmal au;gehan wird,kann nur die
pslegreiche rimisch-kathélische Kirohe deubtscher Kation
sein.Jene lhat mit dieser schon Jebzt mehr innere Ver=
gqandtachaft als mit der Reformatiensikirche lutherisch-
reformierter Herkunft und Verantwortung.

"Hin Volk! - Hdin Gottl? usw,¥? Han vergl.dazu Zph.4,41

und man wihlel




