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Staatsmann und Theologe

Die bernijde Gtaatstanjlei hat im Yufirag bes
Regietungsrates unter dem Titel ,Kirdhe und
Ctaat im KRanton Bern” eine Sammliung
vpon Dofumenten ,jur Orientierung des Groken
Rates und als Veitrag jur Distujfion” herausgegeben.
Die Cammlung enthalt jur Hauptjade einen Brief-
wedjel des bernijdien Crjiehungs: und Kirdendirel-
tors Dr. Feldmann mit dem Bajler Theologiepro-
feflor Dr. Karl Barth Im RKanton Bern bejteht
feine Trennung jwiiden Kirdie und Staat. Die evan:
gelijde Kirdye ijt dort , Staatstirde”. Der Staat bejahlt
unter anberem bdie Bejoldungen fiir die Geijtlicen.
€t betiimmert i) infolgedefjen aud) jtarfer um bdie
Borginge in der Kirde. Nun Hhatten Profeljor Barth
und einige jeiner Unbhanger innerhald der bernijden
Qanbdestirde bei verjdhiedenen Gelegenheiten, in Vor-
trdgen und von der Kangel herunter, Yeugerungen ge-
tan, dbie ju erfennen gaben, baf fie in der groken Wus-
einanbderjebung jwijden Demofratiec und Dits
tatutr im Gtaate eine jweideuntige Haltung
einnehmen. Barth ijt ein Gegner der fommunijtifden
Ditftatur, aber er will fie, anders als jeinerzeit den
Jationaljozialismus, nidt befdmpfen. €r meint aud
etwa, und jagte das in einem BVortrag im Berner Miin-
fter, man bdiitfe ,einen Mann vom Format Jofef Stas
lins nidht in einem Atemzug mit den Sdarlatanen des
Dritten Reides” nennen. Der Berner Miinjterpjarrer
8. Liithi polemifierte von der Kangel herunter gegen
den Aufruf des Bunbesrates jur BVorratshaltung, in
weldjer ex offenbar einen Werltoh gegen bie Friebens:
piliht und eine unangebradte Warnung von Der
Kriegsgefabr aus dem Often erblidte. Unjtol erregte
aud) eine Gynodalpredigt von Pfarrer Leuenberger,
bie jih) insbejondere mit dem bernijdhen Staat tritijd)
befajte.

Det Dernijde Kirdendirettor verjteht jein Amt nidht
o, dag er nur ben VBrieftrager ju [pielen habe, um
Gejude fiir neue Pfarrjtellen entgegenjunehmen. Er
will fid) damit befaflen, wenn in der Kirde eine Be-
wegung um Bor[djein fommi, die mit den [taatliden
Grunbdgefegen in Konjlitt gerdt. So jtellte er im
Redenjdhaftsbericht fiir bas Jahr 1949 feft, dag ,,in ge:
wiffen fHrdliden RKreifen wenig JIntereffe an unjerer
bemofratijhen Gtaatsform” Dbejtehe. Bei der Behand-
Tung des Beridtes im Grofen Rat im September 1950
gab er daju einige Crlduterungen und erwdhnte er die
Gdwierigteiten, die Jid) aus den Ridtungstampien in-
nerhalb der LQanbdestirde ergeben. Profeljor Barth ver-
Tangte daraufhin eine Wusiprade. Dieje fam nidht ju-
ftanbde, vielmehr entwidelte |id) ein Briefwedfel, der
mit der Feltitellung jhloB, bah ein Gejprad von NMann

3u Nann jur Jeit nidt moglid) jei. Regierungsrat Dr.

Jeldmann regte juerft an, die ju befpredenden Fragen
au fizieren, Darauf jtellte Profeljor Barth eine Anzahl
fharf pointierter Fragen, auf die Regierungsrat Feld:
mann ,,mit der ihm eigenen Griindlidhfeit” auf 39 Cei-
ten antwortete. Bei diefer Untwort Iiegt nun das
Gdmwergewidt der vorliegenden Publitation. ,Sie jtem-
pelt”, wie der ,Bund’ jagt, ,den Briejwediel jur
cigentlidhen Abrednung mit den Jweideus
tigteiten Barthjdher Dialettit dburd den
Gtaatsmann, der mit mefjeridarfer Logif die Probleme
fepiert undb mit bem nitigen Mut ju deutlider Spradye
fein MWort jagt. Diefes Gemwitter mit Blif und Dons
ner wird da und dort feine Wunbden [dhlagen, aber
{Hliehlich dodh) eine wohltuende reinigende Wirfung
Baben.,” Wir Iafjen hier folgen, was Regierungsrat
Feldbmann jur Cinjtellung bdes

Chrijten zum demolratijfen Staat

fagt, wobei er auf die Shrift von Karl Barth ,,Chri-
ftengemeinde und Biirgergemeinde” Bejug nimmt:
LUuf Geite 15 IJhrer Sdhrift lehnen Gie es ab, das
,emotratijde’ Kongept als das drijtlidhe gegen alle
anbeten auszujpielen; an anberen Stellen (Seite 28)
Petonen Gie dod) wieder: ,Der miindige Chrift fann
nur ein miindiger Biirger jein wollen, und er tann aud
feinen Mitbiirgern nur sumuten, als miindige Menjden
pu erijtieren.’ Das it das drijtlide Belenninis zur
Demotratie, weldes Sie auf Seite 15 Jhrer Sdrijt
ausdriidlid) ablehnen. Wenn Sie (Seiten 26, 30 und 31
Jhrer Sdrift) dbie Tyrannei’ tm Pringip ablehnen,
weshalb denn auf Geite 28 und 36 die gedantlidye
Gpieletei mit dber Dittatur? Jebe Diftatur it ihrem

Wefen nad) Tyrannei; man fann dod) wohl faum gleidy |

3eitig die Staatsform der Tyrannei ablehnen und bann
bod) wieder dbie Wujfafjung vertreten, daf der redhte
Gtaat gelegentlid) jogar die Gejtalt der Dittatur tragen
Tonne, wie Gie es auj Geite 36 fun.

deutlid) aud) in Ihrem feltiamen Wrteil iiber die poli-
tilhen Parteien, begeidhnen Sie bodh) auf Seite 38 IJhrer
Sdrift die politijhen Parteien erprejfis verbis als
eines Dder fragwilrdigiten Phinomen des politijden
Lebens: feinesfalls feine fonftitutiven Glemente, viel-
leid)t von jeher franthafte, auf jeden Fall nur jefun:
bire Cridheinungen’. Sind Gie jid) der Tatjade bewuft,
daf eine wirtlid) freibeitlid) organifierte und nad frei:
heitliden Grundfdfen gefiihrte Demofratie ohne die
Crijtens veridiedener politijder Parteien iiberhaupt
nidt beltehen fann? Was joll nad Ihrer Meinung an
die Gtelle der Parteien treten: der Einparteienjtaat?
— Ddann wiren wir wieder bei Ihrer Wuffafjung an-
gelangt, daB aud) bie Diftatur einen ,redhten Staat’
barftellen fonne — ober ein Keinparteienjtaat — wie
Denfen Gie fid) in diefem Falle bie Lojung der ufgabe,
weldje heute die politijden Parteien in der politijden
Auftldrung der Biirgeridaft, in der Stellungnahme su
Wablen und Abjtimmungen erfiillen? Die politijden
Parteien jind an und fiir fidy als Inititution webder
fragwiirdige nody franthafte Erideinungen des politi
jdien Rebens, jondern fie find die notwendigen Injtru-
mente der Meinungsbildung, PMeinungsduBerung und
Willensbilbung in jeber Demotratie, die ihren Namen
witflid) verdient. s gibt aud) in diefer Beziehung nun
eben fein ,vielleidht, vielleidht aud) nicdht’, ober jomwohl
— als aud)’, Jondern es gibt nur ein flares Eniweder:
Ober: Wer ja fagt sur freiheitlidhen, demofratifhen
Ctaatsform, muf aud) ja jagen jum Bejtehen verjdie-
dener politijfer Parteien und fann fie jedenfalls nidht
als fragwiirdige oder gar franthajte CErjdheinungen
unjeres politijfen Lebens Betradjten; wer die Crijtens-
beredhtigung der politijhen Parteien verneint, jagt da-
mit aud) nein jur Gtaatsform der Demofratie. Dak
heute mit fiihrenben Bertretern der Kirdhe {iber derart
elementare ftaatspolitijfe Grunderfenntnifje iiberhaupt
AuseinandetfeBungen jtattfinden miifjen, ijt jedenfalls
ein weiteres untriiglides Wnzeidhen fiir die faum mebht
ju verantwortende Diftany’, mit welder Ihnen nabe-
jtehende tirdhlide Rreife jundamentalen Eriftenzbedin-
gungen unjeres Bollsjtaates gegeniiberjtehen.

J—

.. €s wat unter folfen Umitinden dod) wirtlidh nidht
libertrieben, wenn bder lete BVermaltungsberidht ber
ﬁttgf)en-birettion andeutete, dap in gewiljen firdhlidhen
Rreifen wenig Jntereffe an unferer bdemofratijdhen
Staatsform bejteht’. I lafje die Frage offen, ob und
in weldem NMak diejes Desintereljement mit einem
_Girut}-baug Jhrer Theologie sujammenhingt, die, wenn
tc§) tidtig verjtehe, bem Menjden im Pringip iiberhaupt
nidits Redjtes utraut, fondern ihn als vermworfen,

grundoerborben und verloren betradtet. €s darf und

muf einm@l von einem Bertreter eines demotratijden
Ctaates aus gefagt werden: Mit Denjden, die fidh
jeden Tag von neuem ihre abjolute Minderwertigleit
und Nidtswiirdigleit, ihre abgrundtiefe BVerdorbenheit
und Hoffnungsloje Verlorenheit befdheinigen lafjen, baut
und fiihrt man feine Demofratie; bdie jreiBeitlidhe
Gtaatsform ijt barauf angemiejen, an gute Krdfte im
Dienjden ju appellieren: mit der pringipiellen Gering-
ihagung des Menjdjen, mit der Negierung feines guten
Willens |dhafft man Menjdhenmaterial’ fiir die Difta-
tur und feine Triger einer Demotratie.

Was verfpridit man |id) eigentlid) fiir die praftifden
Wirtungsmioglidteiten der Rirdhe von Jweideutigleiten
in der Cinjtellung jur demotratijfen CStaatsform?
Ttiigte es gerade pom firdhliden Standpuntt aus nidt
ungleid) naher liegen, die demofratijhe Staatsform als
Jujtitution bewuft und pojitiv ju bejaben, in der Er=
fenntnis der Tatjade, dag nun einmal feine anbere
Otaatsform der Rirde die gleidhen WMibglidhteiten ge-
wihrt, aud) gegeniiber bem Staat und jeinen Behorden
iiberthaupt jum Worte ju fommen und gehort ju wer-
ben? Gie Jelbjt verweifen ja auf Seite 36 Jhrer Sdhrift

auj bie Affinitdt jwijden der Chrijtengemeinde und

ber Biirgergemeinde der freien Wolter’. €s bejteht ja
body) wohl nidht nur eine Affinitdt’, jondern ein tatjid-
liher, und 3war jehr bedeutungsvoller Jujammenhang
ymijden einer Staatsform, die den eingelnen Biirger
tmmer wieder unter jeiner Werantwortung jur Eut:
jdheidung aufrujt und einer religisfen Wuffaljung, die,
wie Gie felbjt auf Geite 28 Jhrer SHrift hervorheben,
ihrerjeits den NMenjden vor jeine BVerantwortung jtellt.”




K& A 45644 (

gelijde Kirde ijt bort , Staatstirde”. Der Staat begahlt
unter anberem bdie Bejoldungen fiir die Geiftliden.
Cr Dbetitmmert fid) infolgedellen aud) ftirter um die
Borginge in der Kirdie. Nun Hhatten Projelior Barth
und einige feiner WUnhdanger innerhald der bernijden
Lanbestirdie bei verjhiedenen Gelegenheiten, in Bor-
trdagen und von der Kangel Herunter, Aeugetungen ge:
tan, bie ju erfennen gaben, daf fie in Der grofen Aus:
einanderjeung jwijden Demotratie und Dils
tatur im Staate cine gweideutige HSaltung
einnehmen. Barth it ein Gegner der fommuniftijchen
Dittatur, aber er will jie, anders als jeinerzeit den
Nationalfozialismus, nidht betampfen. Er meint aud
etwa, und fagte das in einem Vortrag im Berner Miin:
fter, man bdiitfe ,einen Wann vom Format Jojef Stas
lins nidht in einem Atemzug mit den Sdarlatanen des
Dritten Reidies” nennen, Der Berner Miinjterpjarver
W. Liithi polemifierte von bder Kangel Herunter gegen
ben Uufruf des Bunbesrates jur BVorratshaltung, in
welder ex offenbar einen BWerjtoh gegen die Friedens:
pilidt und eine unangebradhte Warnung von Dder
RKriegsgefahr aus dem Ojten erblidte. AUnjtof erregte
aud) eine Gynodalpredigt von Pfarrer RLeuenberger,
die fid) insbejondere mit dbem Bernijfen Staat Tritijd)
befafte.

Det bernijde Kirdendirettor verfteht Jein Amt nidht
1o, dak er nur den Brieftrdger ju [pielen habe, um
Gejude fiir neue Pfarjtellen entgegenjunehmen. Cr
will i) damit befajjen, wenn in der Kirdje eine Be-
wegung um BVorjdein fommt, die mit den ftaatliden
Grundgejeen in Konflift gerdt. Go jtellte ¢r im
Redyenjdaftsberidht fiir das IJahr 1949 fejt, dak ,in ge-
wiffen firdliden RKreifen wenig Interejle an unjerer
bemotratijen Staatsform” Dbejtehe. Bei der Behand-
Iung des Beridtes im Grofen Rat im September 1950
gab er dajzu einige Erlduterungen und erwdfhnte exr die
Cdywierigteiten, die Jid) aus den Ridtungstimpien in-
nethalb der Lanbdestirdhe ergeben. Projefjor Barth ver-
langte daraufhin eine Ausjprade. Diefe fam nidht ju-
jftande, oielmebr entwidelte fid) ein Briejmwed)jel, der
mit der Fejtitellung |Hlok, dak ein Gejpradh von Mann
3u Mann jur Jeit nidt moglid) jei. Regietungsrat Dr.

Feldbmann regte juerlt an, die ju befpredhenden Fragen

au firieren. Darauf jtellte Profejjor Barth eine Unzahl
harf pointierter Fragen, auf die Regierungsrat Feld-
mann ,mit der ihm eigenen Griindlidfeit” auf 39 Sei-
ten antwortete. Bei diefer WUntmort Iliegt nun Ddas
Cdwergewidt ber vorliegenden Publifation. ,Sie jtem-
pelt”, wie der ,Bund” jagt, ,den Briejmwedfel zur
eigentlifen Abrednung mit den Jweideu-
tigfeiten Barthider Dialeftit durd) den

Gtaatsmann, der mit mefjerjharfer Qogit die Probleme -

feziert und mit dem nitigen Mut ju deutlider Spradye
fein Wort jagt. Diefes Gewitter mit Blig und Don-
nier wird da und dort jeine Wunden [dlagen, aber

1Tieklic) dod) eine mwohltuende reinigende Wirtung

Haben.” Wir lafjen hier folgen, was Regierungstat
Feldbmann gur Cinjtellung des

Chrijten jum demolratijhen Staat

fagt, wobei ex auf bie Sdrift von Karl Barth ,Chri-
[tengemeinbe und Biirgergemeinbe” Bejug nimmt:

H»Uuf Geite 15 Jhrer Sdrift lehnen Gie es ab, das
,emofratije’ Kongept als das drijtlide gegen alle
anderen auszujpielen; an anderen CStellen (Seite 28)
betonen Gie dod) wieder: ,Der miindige Chrijt fann
nur ein miindiger Biirger fein wollen, und er fann aud
feinen Mitbiirgern nur jumuten, als miindige Menjden
3u erijtieren.’ Das it das drijtlide Belenninis jur
Demofratie, weldes Sie auj Seife 15 IJhrex Sdhrift
ausdriidlid) ablehnen, Wenn Sie (Seiten 26, 30 und 31
Jhrer Sdhrift) die ,Tyrannet’ im Prinzip ablehnen,
weshalb denn auf Geite 28 und 36 bdie gebantlide
Cpielerei mit der Dittatur? Jede Diftatur ift ihrem
Wefen nad) Tyrannei; man tann dodh) wohl faum gleidy
geitig die Staatsform der Tyrannei ablehnen und dann
bod) wieder die Auffajjung vertreten, daf der redhte
Ctaat gelegentlid) jogar die Gejtalt ber Dittatur tragen
fonne, wie Sie es auf Geite 36 tun.

Die Dittatur fann nidht bdie redite Ctaatsform
Jein, weil |ie bie Freifeit ber Kritif (und jwar wohl-
verftanden aud) dbie Freiheit der tirdhliden RKritit!)
unterdriidt und dbamit den ungeheuerlidy anmafenden
Anfprud) erhebt, eine iiber alle Kritit erhabene Staatss
Jorm gu fein. Cine joldhe, iiber alle Kritit erhabene
Gtaatsform gibt es aber in Tat und Wahrheit iiber-
Haupt nidht. Dem Menjden das Redt 3u nehmen, jid
iiber die Geftaltung det Gemeinjdajt Jeine eigenen Ge:
banfen ju maden und bdieje Gedanlen ju dugern, De-
beutet den WUngrifi auj die elementarjten Grundlagen
men{dlider Wiithe. Die Diftatur it die Tyrannei,
welde Gie im Pringip verwerfen; die Tyrannei ift die
Dittatur, deren Bereditigung Sie im Pringip anerfen-
nen. Das find unlosbare Widerfpriide. Man fann nidt
als redit anjehen, was man verwirjt. Wie Joll man
fid) diefe feltjamen Widerfpriide ertldren? Entjpringen
fie nidt dem Wunid, fidh nad) feiner Seite hin feftzu-
Tegen oder behajten ju laflfen? Halt man auf bdieje
Weile nidht einfad ,fiix alle Falle' und fiir jeden etwas’
bereit? Gei bem, wie es fei: Die Heutige Jeit verlangt
jedenfalls eine flarere Gtellungnahme zu ben freibeit-
lidlen Ddemofratijhen Gtaatsgrundlagen von eine
RKirdye, die eine von einem freiheitliden, demolratijden
Gtaate anerfannte Lanbdesfirde jein will. Wit de
Willen unfetes Bolles, jeine Freibheit ju wahren und
gu verteidigen, hat aud) eine Randestirdie ju redynen,
will jie nidht jeden Einflup auf den Gang der politis
jden Entwidlung verlieren.

Untlarheit und Intonfequeny in der Stellung ju de
Criftenzgrundlagen der Demolratie zeigt fid) beonders

gelangt, dafy aud) die Diftatur eéimmen ,rediten Otaa
darjtellen tinne — obder ein RKeinparteienjtaat — wie
denten Gie fid) in diefem Falle die Lijung der Aujgabe,
weldie heute die politijhen Parteien in der politijhen
Auftldrung der Biirgeridait, in ber Stellungnahme zu
Wahlen und Abjtimmungen erfiillen? Die politijhen
Parteien find an und fiir jidh als Injtitution webder
fragmiitdige nod) tranthajte Crideinungen des politie
jhen Qebens, jondern fie find die notwendigen Injtru-
mente der Meinungsbildbung, Meinungsduferung und
Willensbilbung in jeder Demotratie, die thren Namen
wirtlif) verdient. s gibt aud) in diejer Begiehung nun
eben fein ,vielleidht, vielleiht aud) nidht’, ober Jowohl
— als audy’, Jondern es gibt nur ein tlares Entweder:
Ober: Wer ja fagt jur freiheitlihen, demofratijden
Staatsform, mup aud ja jagen jum Bejtehen verjdie-
Dener politijder Parteien und fann fie jedenfalls nidt
als fragwiitdige oder gar franthafte Erjdeinungen
unjeres politijden Qebens betradyten; wer die Erijtenye
beredytigung bder politijhen Parteien verneint, jagt da-
mit aud) nein jur Stoatsform der Demofratie. Dak
heute mit jiibrenden Bertretern der Kirdye iiber derart
elementare ftaatspolitijde Grunderfenntnifje iiberhaupt
Yuseinanderfefungen ftattfinden miiljen, it jedenfalls
ein meiteres untriiglidhes Anjzeidhen fiir die faum meht
pu verantwortende Dijtany’, mit welder Ihnen nabe:
ftehende tirdlide Kreile fundamentalen Erijtenzbedin:
gungen unjeres BVollsftaates gegeniiberftehen.

ihtswiirdiglet, otiey:
und Hofinungsioje BVerlorenheit bejdeinigen lafjen, baut
und fiihrt man teine Demotratie; bdie fjreibeitlide
Claatsform ijt darauf angemiefen, an gute Rrdfte im
Menjden ju appellieren: mit der pringipiellen Gering:
|hisung des Menjden, mit dex TNegierung jeines guten
Willens [dafft man Menjdenmaterial’ fiir die Ditta-

tur und feine Trdger einer Demotratie.
Was verjpricht man fid) eigentlid) fiir die praftifhen
Wirtungsmoglichteiten der Kirdhe von Jweidbeutigleiten |

in ber Ginjtellung jur demofratijdhen Gtaatsform?

Diigte es geradbe pom firdhliden Standbpuntt aus nidt
ungleid) nibher [iegen, die demofratijde Staatsform als
Injtitution bewuft und pofitiv ju bejahen, in der Crs
fenntnis der Tatfade, daf nun einmal feine anbdere
Ctoatsform bder RKirde die gleiden Moglidleiten ge-
wihrt, aud) gegeniiber bem Staat und jeinen Behirden
iiberhaupt jum Worte ju fommen und gehdrt ju wer:
den? Gie felbjt vermeifen ja auj Seite 36 Jhrer SHrift
auf die Affinitdt jwifden der Chrijtengemeinde und
der Biirgergemeinde der freien Bilfer'. €s bejteht ja
dod) wohl nidht nur eine Ajfinitdt’, jondern ein tatjid:
lider, und zwar jehr bHedeutungsvoller Jujammenhang
ywijden einer Gtaatsform, die den eingelnen Biirger
immer mwieder unter feiner Werantwortung jur Ent-
Jheidung aufruft und einer religivlen Auffaflung, die,
wie Gie felbjt auf Seite 28 IJhrer Cdrift hervorheben,
ihrerjeits den Menjden vor feine BVerantwortung jtellt.”




