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Schriften zum bernischen Kirchenstreit

Nach dem iiberaus starken Echo, das die
Publikation des Briefwechsels zwischen dem
bernischen Kirchendirektor Dr. M. Feld-~

,mann und Professor Karl Barth in der
schweizerischen Presse gefunden hat, sind
nun auch die angegriffenen dialektischen Kreise
publizistisch auf den Plan getreten. Einmal hat
. der Verleger der Werke Karl Barths, der Ziir-
cher Dr. Arthur Frey, sich verpflichtet ge-
fiihit, unter dem Titel «Kirchenkampif?y
(Evangelischer Verlag, 2Zollikon-Ziirich) «den
einseitizen und unbegriindeten Angriff von Re-
gierungsrat Dr. M. Feldmann sachlich zu wider-
legen», wie er im Vorwort sagt. In einzelnen
Punkten mag diese Schrift klarend wirken. So
wird etwa der Vorwurf der Kommunistenfreund-
lichkeit Barths glaubhaft entkriftet. Zum
eigentlichen theologischen Hintergrund der gan-
zen Auseinandersetzung, der sich im Vorwurf
Feldmanns zeigt, Barth wolle das Evangelium
ziner autoritiren Auslegung unterwerfen, ver-
magz Frey aber nichts Neues beizubringen. Auch
er wiederholt den Vorwurf der Dialektiker an
die liberale Theologie, sie habe die Grundlage
der Reformation verlassen, weshalb sie eigent-
lich nicht mehr unter dem Schutz des berni-
schen Kirchengesetzes stinde, Wer sich theolo-
gisch einigermafen auskennt, weiR, daB «die
Grundsidtze der Reformations durchaus nicht
einheiflich sind, man denke nur an die Gegen-
satze zwischen Luther und Zwingli! Eine un-
diskutierbare Grundlage gibt es hier nicht,
wenn sie auch von den Dialektikern immer wie
der bechaupiet wird. Um die authentische Aus-

legung der Bibel zu sichern und die «Ordnung
in der Kirchey zu garantieren, mochte Frey
wieder ein Bekenntnis einfiihren. Hier scheiden
sich die Ansichten zriindlich, da nun einmal

‘ein groBer Teil der heutigen Protestanten die-

sen Weg zuriick nicht mitmachen kann. Mehr
zu sagen, erlaubt uns der Raum an dieser Sielle
nicht.

Auch die Antwort Pfr. Dr. Schédelins,
die dieser Fiuhrer der bernischen Dialektiker
im Namen der <«Theologischen Arbeitsgemein~
schaft des Kantons Bern» anfangs September
dem bernischen Xirchendirektor gab, liegt ge~
diuckt vor (« Kircheund Staatim Kan-
ton Berns, Verlag Herbert Lang, Bern), Rhe~
torisch und formal duBerst geschickt sucht er
itherall die starksten Spitzen abzubrechen, ohne
deshalb nach unserer Meinung die wesentlichen
Vorhalte Feldmanns entkraften zu konnen. Vor
allem ist die Tatsache nicht zu bestreiten, daB
die dialektische Theologie den Menschen stets
in seiner «absoluten Minderwertigkeit, seiner ab-
grundtiefen Verdorbenheit und hoffnungslosen
Verlorenheity darstellt. Damit aber schafft sie
alles andere als eine Grundlage zu einer frei-
heitlichen Demokratie, welche Staatsform dar-
auf angewiesen ist, «an gute Krafte im Men-
schen 2zu appellierens. Diese scharf formulierte
Anklage Feldmanns an die Theologie Barths ist
durchaus ernst zu nehmen und sollte allen
denen zu denken geben, die sich heute nicht
genug darin tun kénnen, den Menschen in seinet
ganzlichen Verworfenheit zu schildern, und des-
halb zur starren Dogmatik fritherer Jahrhun-
derte muriickkehren wollen, damit den Menscher
aber auch im staatlichen Bereich fiir autoritare
Lisungen gefiigiger machen! ble.




