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Landeskirchliche Selbstindigkeit und
geistliche Intoleranz

s ist fiir uns Berner schr erfrealich, daf die
6ffentliche Diskussion iiber unsere Kirchenpolitik
auch bei den Glaubensgenossen in andern Kanto-
nen reges Interesse findet. Max Schoch gelangte in
Nr. 2534 der ,NZZ* vom 17. November zum Ergeb-
nis, in staatspolitischer Hiusicht sei Reglerungsrat
Dr. Feldmann im Recht und Prof. Barth im Un-
recht, dagegen sei es theologiseh und formaljuri-
stisch umgekehrt, Diese Auffassung ist nach unse-
rer Meinung falsch.

Man darf nicht nur einen staatspolitischen und
einen theologisehen Bezirk unterscheiden, sondern
muf auch heachten, daf3 der theologische selber in
zwel Bezirke zerfillt, in den rein glaubensmiRigen
— der aufler Diskussion steht — und den duBerlich-
organisatorischen, den kirchenpolitischen Bezirk.
Nachdem die ,Rarthianer” in bezng auf ihre
staatspolitische Einstellung zur kommunistischen
Diktatur und zum schweizerischen demokrati-
schen Staatsprinzip befriedigende Erklirungen ab-
gegeben haben, liegt nur noch der duBerlich-
kirchenpolitische Bezirk im Streit. Hier wird nun
behauptet, Regierungsrat Feldmann greife mit
seiner Auslegung des Kirchengesetzes in die freie
Zione der innerkirchlichen Angelegenheiten, in die
Verkiindigung und in die Befugnis der Kirche ein,
z11 bestimmen, ,,was sie tolerieren will wnd was
nicht®, Er verteidige eine ungehidrige Lebrfreiheit
gegen berechtigte geistliche Intoleranz.

Dafl diese Vorwiirfe unberechtigt sind, ergibt
sich aus dem bernischen Kirchengeselz, das in
Art. 60 riehtig und geniigend umschreibt, welche
Kirche der bernische Staat als evangelisch-refor-
mierte Landeskirche ancrkennt, Das erste Alinea
nennt. das Bekenntnis ,zum Evangelium Jesu
Christi gemafl den Grundsitzen der Reformation®
und das zweite Alinea die ,Freilicit der Lehr-
meinung auf reformierter Grundlage®. Mit dem
ersteenannten Passus wird also cin den Sinn und
Geist der Reformation umschlieender und abgren-
zender Rahmen und mit dem zweiten eine Lehr-
fretheit innerhalb dicses reformierten Rahmens
festgeleet, Eine verengernde Bekenntnisformel
wire gesetzwidrig, Daher die Pflicht des Staates,
die umfassende reformierte Grandlage zu verteidi-
gen. Im Protestantismus eine absolute Gleichschal-
tung des Glaubens mittelst verpflichtendem Be-
kenntnis zu schaffen, war nur so lange denkbar, als
eine ahsolute Staatsgewalt die Kirche heherrschie
und ihren Glaubensinhalt bestimmte. Aber auch
dort ist ein stindiger Kampf mit revoltierenden
Grewissen nicht ausgeblieben,

Im Zeitalter der Demokratie und der Glaubens-
und Gewissensfreiheit sind solche Bekenninisfor-
meln nur taktische Werkzeuge zur Zersplitterung
und Auflésung der Kirche. Dafl in Deutschland ein
Bekenntniskirchentum so viele Anbéinger gewinne:

konnte, ist bei dem dort leider immer noch stark

eingewurzelten politisch-absolutistischen’ Denker , -

leieht erklirlich. Fiir uns Schweizer Protestanter

aber hat dic bernische, gesetzliche Westlegung des ’

glaubensmdBigen Rahmens unserer Kirche weg-
leitende Bedeutung. Nach dem jetzt erlebten Zwist
um die Barthsche Kirchenpolitik (nicht Theologie!)
moge man siech vorstellen, zu welcher Explosion der
Geister die Aufstellung eines formulierten Glau-
benshekenntnisses fithren mii3te.

Die liberale Theologie heruht so redlich wie
jede andere protestantische Richtung auf dem
Glauben an Jesus Christus, auf gutem Gewissen
und aufrichtizem Bemithen um die Nachfolge
Christi, auf christlichem PflichthewnuBtsein. Aber
der GroBteil der ,,Barthianer”, ausgenommen deren
Vertreter im Synodalrat, hat seincrzeit das Kir-
chengesetz gerade wegen Art. 60 scharf bekidmpfi,
ohne dic Annahme durch das Volk verhindern zu
konnen. Jetzt wird versucht, dem erfolglos ange-
fochtenien Art. 60 in dem Sinne eine andere Aus-
legung zu geben, dafl Theologen und Kirchenvolk
lihcraler Riehtung aus dem kiinstlich verengerten
Rahmen heramsgedringt werden, Das ist offensicht-
lich heim ganzen Streit der ,,Zweek der Uehung®,
Und wenn Dr, Feldmaun diese kirehenpolitische
Ziclsetzung ablehnt, ist er vollkommen im Recht
und verterdigt pflichtgemiB das Gesetz gegen ille-
gale Verengerung. Von Ucbergriffen in die Sphiire
des Glauhens und der Figenzustindigkeit der
Kirche kann nicht die Rede scin. Ohne gesetzliche
Festlogung des reformierten Kirchenbegriffes wiire
formell die Moglichkeit gegeben, dall auf dem
Boden der vermeintlich rein innern Angelegenheit
eine iiber gute Regie und einen Propaganda-Appa- |
rat verfligende Richtung dureh Mehrheitshesehliisse
aus unscrer reformierten Kirche eine Art Neu-
Katholizismus kénnte entstchen lassen, Es ist gut,
dald das hernische Gesetz dexartige Moglichkeiten
ausschlieBt und die reformicrte Grundlage sichert.

Der Zwist im Kanton Bern hat ernent gezcigt,
daB ein fruchtbares Gesprich leider dadureh er-
sehwert oder verunmoglicht wird, daB die sogenann-
ten Dialektiker sich gegeniiber andern Richtungen
nicht auf den Boden der Gleichherechtigung und
des loyalen Gedankenaustausches zu stellen verma-
gen. Dafl es beim Auslegen der gottlichen Botschaft
gemif den verschiedenen Denkkviften auch ver-
sehiedene ;,Brechungen® des Strahls gibt und geben
muBl, will diese Gruppe nicht zugeben. Sie ist iiber-
zeugt, allein zn wissen, was Gottes Wort sei. Hier
liegt die Wurzel des tief bedanerlichen stindigen
Richtungssireits. Die Forderung nach Toleransz,
d. h. Dpldung ohne Belastigung, entspricht der
Sachlage nur ungeniigend. Alle sich zur reforma-
torischen Grundlage hekennenden Krxifte sollen
sich vielmehr in der Volkskirche zusammenschlie-
Ben. Das gesamtkirchliche Interesse verlangt von
allen Einzelrichtungen, da@ sie zusammenartbeiten,
Was M. Schoch mit Recht verlangt, ,,daB die Kir-
chenminner, welche die Lehrzucht fordern, aunch
an sich selber Lehrzucht iiben lassen®’, gilt ganz
besonders fiir die Anhiinger von Prof. Barth. Auch
die Gebote der Demut und der christlichen Liehe
machen vor keiner Richtung halt. Gleiche Gedan-
ken enthdlt ein neuer ErlaB des bernischen Syno-
dalrates, dem ja auch einzelne Dialckitker ange-
héren. Darin wird ernent gewarnt ,,vor jeder 6ffent-
lichen theologisehen oder politischen Diffamierung
Andersdenkendert und eindringlich auf das aupt
der Kirche, Christus, verwiesen, ,der nicht tren-
nen, sondern vereinen, nicht zerstrenen, sondern
sammeln will¥, Das ist auch unsere Meinung.

Die Regierungen jener Kantone, an deren Uni-

: versitdten reformierte theologische Fakultiten he-

stehen, miissen sich ihrer grofien Verantwortung
fitr den gesamten Protestanbismus bewufBt sein.

| Thnen liegt ob, dafiir zu sorgen, dafl bet der Heran-

bildung der Pfarrer der Rahmen der Kirche respek-
tiert wird und unter den darin zusammengefaliten
Richtungen jede Diffamierung unterbleibt. Das
itherhebliche, selhstgerechte Verketzern muf§ ausge-
sehlossen sein. Hoffnungsvoll blicken wir Berner
namentlich auch- auf den Kanton Ziirich, dessen
reformicrte Xirche zwar auf Kanzeln und Kathe-
dern auch allerhand Siinder gegen das Prinzip der
Volkskirche aufweist, aber trotzdem den Aushruch
hemmungsloser Richtungskriege, wie sie hei Pfarr-
wahlen und andern kirchlichen Wahlen im Bernhiet
ausgetragen werden, zu verhindern versteht. Der
Verfasser dieser Zeilen ist seit langem aufmerk-
samer Leser des ziircherischen , Kirchenboten* und
muBl immer wieder die dortige Kirche geradezu
hewundern wegen ihrer erfolgreichen Dimpfung

! der Richtungsunterschiede durch den Willen znm

Zusammenhalten. W. A. (Thun, )/’

I




