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Die kirchliche Lage in Deutschland.
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Die kirchlichen Wahlen haben eine vorlaufige Entscheldung
fiber die zukiinftige kirchliche Entwicklung in Deutschland gebracht,
Keine endgiiltige, Zunichst hat es sich bel diesen Wahlen wenigstens
in den grossten Kirchen nur um die Zusammensetzung der untersten fiir
die Gemeinde verantwortlichen Korperschaften gehandelt; die Wahlen
der eigentlich in den Gemeinden und vollends in den Synoden aller
Stufen fiihrenden Organe stehennoch aus und werden erst in einigen
Wochen zu Ende gefiihrt sein, ” Bei ihnen werden sich die jetzt ge-
schaffenen Mehrheitsverh8ltnisse allem Vermuten nach noch deutlicher
auswirken als bisher, Es kann kein Zweifel sein, dass die kirch-
liche Fiihrung in die Hdnde der "Glaubensbewegung Deutsche Christen"
gefallen ist und fallen wird. Dennoch darf dieser Sachverhalt nicht
iiberschitzt werden, wenn es sich darum handelt, ein mehr als ober-
flichliches Versténdnis der heutigen kirchlichen Lage Deutschlands
zu gewinnen. Ampmeincupiirdc sy

Das Jetzt vorliegende Wahlergebnis ist nur nach einer Seite
hin eindeutig, Es zeigt mit uniibersehbarer Klarheit, dass die
kirchliche Haltung in Deutschland nicht einfach ein Spiegelbild
der politischen Haltung ist, Auch Bezirke, dle politisch unzwei-
felhaft fast v5llig dem Nationalsozialismus gehdren, haben gzum we-
nigsten erhebliche Minderheiten gegeniiber den "Deutschen Christen"
aufgebracht., Das bedeutet nicht den Abfall vom Nationalsoziilismus
sondern-das Bekenntnis zu ‘einer nicht an polltiachen Masstiben zu
messenden und nach politischen Gesichtspunkten zu gestaltenden Kir-
che, Wenn man bedenkt, dass ein allerdings wieder zuriickgezogener
Erlasg der vorﬁbergehend vom Staate eingesetzten Leitung der gross—
ten deutschen Kirche die Blldung neuer kirchlicher Kd8rperschaften
ohne Wahl vorsah und dabei einen wenigstens 80%igen Anteil der
Deutschen Christen als angemessen bezelchnete,-~ wenn man weiter
bedenkt, dass die nationalsozialistische Partel und damit die heute
in jedem Sinne stérkste Macht Deutschlands die Sache der "Deutschen
Christen®™ zu der ihren machte und in gewissen Bezirken mit den letz—
ten Mitteln der Einschiichterung, ja der Gewalt, verfocht, dann ist

das Ergebnis der Wahlen in seiner Abweichung von den Wiinschen und
Erwartungen der "Deutschen Christen" erstaunlich, Es wiirde bei auch
nur wenig grosserer Freiheit der Wahlvorbereitung noch weit erstaun-—
licher gewesen sein, gibt es doch sehr grosse Gemeinden und Orte,

in denen eine Aufstellung anderer als deutschchristlicher Listen
ﬁberhaupt nicht mbglich gewesen ist, und eine Unzahl solcher Gemein-
den, in denen unter dem Druck der Lage sogenannte "Einheitslisten"
mit fir die "Deutschen Christen" iiberaus glinstigen Verhi#ltniszahlen
gebildet wurden, die dann jede Wahl eriibrigten, Kurz, wie immer

die Ergebnisse im Einzelnen sein mbgen, sie '8ind ein klarer Aus-

druck der wahren Lage nur im Negativen: Das politische und das
kirchliche Deutschland ist nicht dasselbe,: Noch gibt es ein durch-
aus nicht geringes Eigenbewusstsein auch des” protestantiachen Kir-
chentums, Und es kann nicht zweifelhaft sein, dass es bis weit in
die Reihen der "Deutschen Christen" hineinreicht. Doch davon muss

in anderem Zusammenhang noch einmal die Rede sein.‘,

Die Rede des Reichskanzlers am Ende des Wahlkampfes ‘hat auoh 

.denen, die nicht schon durch die Presse von der Kriftelagerung-in

diesem Kampfe unterrichtet waren, einen vielleicht erschreckenden  _




Eindruck davon verschaff{, wie nahe sich hier Kirchliches und Poli-
tisches beriihrte, Dabei besteht indes die Gefahr hichst ungerechter
und sachlich nicht zu begriindender Urteile, Es so0ll deshalb der
Versuch gemacht werden, gerade auf diese Zusammenhinge niher einzu-
gehen,

Der Totalititsanspruch des nationalsozialistischen Stastes,
scheint es, ist nun grundsétzlich auch auf das Gebiet des kirchlichen
Lebens ausgedehnt worden, und es ergibt sich damit etwas wie ein
Bolschewismus mit umgekehrtem Vorzeichen, sofern der nationalsozia-
listische Staat nicht das Antichristentum sondern eine bestimmtie Ge-
stalt evangelischen Christentums zur Voraussetzung der Vollbiirger-
schaft macht, Adolf Hitlers betonte Ablehnung der Einmlischung in
Fragen des Glaubens muss wie eine bewusste Irrefiibrung der ¢ffent-
lichen Meinung erscheinen, und es ist sicher, dass viele es auch in
Deutschland so empfinden, Demgegeniiber muss mit aller Deutlichkeit
gesagt werden, dass dies Versténdnis seiner Haltung nicht gerecht
wird, Der Schliissel zu dem, was der Kanzler in Wahrheit meint, liegt
vielmehr in folgenden S&tzen: "Im Interesse des Wiederaufstiegs der
deutschen Nation, den ich untrennbar mit der Nationalsozialistischen
Bewegung als verbunden ansehe, wiinsche ich daher versténdlicherweilss,
dass die neuen Kirchenwahlen in ihrem Ergebnis unsere neue Volks~
und Staatspolitik unterstiitzen werddn, Denn indem der Staat die in-
nere Freiheit des religi®sen Lebens zu garantieren bereit ist, hat
er das Recht, zu hoffen, dass in den Bekenntnissen diejenigen Kréfte
gehdrt werden mbchten, die entschlossen’ und gewillt sind, auch
ihrerseits fiir die Freiheit der Nation sich einzusetzen," So spricht
der Politiker, Und merkwiirdig.scheint mir nicht das zu sein, dass
er so denkt sondern hichstens dies, dass er es offen ausspricht,

Ich kenne keinen Staatsmann, und es hat auch in der Geschichte keinen
Staastsmann gegeben, der das Verhﬁltnis von Kirche und Staat anders
sieht oder sah, Der Staatsmann kann nicht anders als nach dem
Nutzen der Kirche fiir Volk und Staat zu fragen, vollends nicht in
einer Lage, in der die Existenz von Volk und Staat in unerhdrter
Welse in Frage steht., Dass Adolf Hitler dennoch nicht daran denkt,
die innerste Freiheit der Kirche anzutasten, dafiir bedarf es kaum
eines Beweises in einem Augenblick, in dem die Unterzeichnung des
Vertrages mit dem heiligen Stuhl erfolgt,

Wie aber erklért sich dann seine Stellungnahme i{iberhaupt ?

Wer ist dann verantwortllch fiir den Verlauf des Kampfes, fiir den
Einsatz der Partei und so vieler anderer Machtmittel ? Man gewinnt
kein zutreffendes Verstindnis der gesamten kirchlichen Entwicklung
in Deutschland, solange sie lediglich unter dem Gesichtspunkt des
Nebeneinander von Staat und Kirche gesehen wird, Sie muss durchaus
als innerkirchliche Entwicklung begriffen werden, Wire kelne "@lau-
bensbewegung Deutscher Christen" gewesen, so wire es zu &ll den
Konflikten der vergangenen Monate nicht gekommen, Der dem Reichs-
kanzler aus politischen Griinden am Herzen liegende Wunsch nach
einer Einigung der evangelischen Landeskirchen wire ohne Mithe auf
dem Wege tiber den bestehenden "Deutschen Evangelischen Kirchenbund"
erfiilllbar gewesen, Die jetzt geschaffene Verfassung der "Deutschen
evangelischen Kirche" bedeutet keine so grundlegende Verinderung
des deutschen kirchlichen Aufbaus, dass sich nicht auch ohne Ein-
griff von aussen dles Ziel, auf das die Entwicklung des letzten Jahr-
zehnts tendlerte, hitte erreichen lassen, Ja, es ist schliesslich
durch die alten verfassungsmassigen Kﬁrperschaften der Einzelkirchen
in aller Form sanktioniert worden und stellt nicht etwa ein Ergebnis




der Neuwahlen dar, In der Tat gibt es keinen Grund, dieses Ergebiis
des bisherigen Ringens abzulehnen, und soweit Einzelheiten strittig
sein mbgen, sind sie es nicht nur zwischen "deutschen Christen" auf
der einen und ihren Gegnern auf der anderen Seite sondern die Mei-
nungsverschiedenheiten gehen guer durch diese Gruppen hindurch. Die
"Deutschen Christen" haben nichts getan, als dass-sie fiir die Errei-
chung dieses Zieles ein unerhdrtes Tempo erzwangen und die Schaffung
der verstédrkten kirchlichen Einheit durch schwere Kimpfe belasteten,
Nicht als ob slie in diesen Kiémpfen, die ja Wochen lang vor allem der
Person des Reichsbischofs galten, allein schuldig geworden wéren !
Aber dass diese Kimpfe iiberhaupt entbrannten, dafiir tragen sie in
der Tat die volle Verantwortung,

Die "Dentachen Chrigten® indes sind ein Stiick der Kirche selbst
Es ist keine Rede davon, dass die politische Partel sie geschaffen
und damit sozusagen von aussen her den Kampf in die Kirche hinein-
getragen habe, Im Gegenteil darf man denen Glauben schenken, die uns
versichern, dass die PFilhrung.der Partel nur sehr allmidhlich und
widerstrebend zu einer Bejahung dieser Bewegung gekommen ist, Man hd
dort, und vor allem der Fihrer hat ein klares Gefithl fiir die Gefah-
ren gehabt, die einer politischen Bewegung drohen, wenn sle iiber ihre
eigensten Aufgaben hinaus—~ und gar in das religibse Gebiet hiniiber-
greift, Hitler wusste, dass es auf dem religitsen Gebiet nicht um
Revolution sondern stets nur um Reformation gehen konnte, und dass
- jede dieser beiden Aufgaben Menschen eigener Art forderte, Das
Konkordat mit Rom zeigt, dass ihm die Entpolitisierung der Kirche
als entscheidende Aufgabe erscheint; er begegnet sich hier mit Bis-
marck, der unter anderen Veraussetzungen aber letztlich aus densel-
ben Motiven eln scharfer Gegner politislerender Geistlichkeit ge-
wesen ist, ©Sollte in der Tat auf dem Weg iiber das Konkordat und
einen entsprechenden Vertrag zwischen Staat und deutscher evange-
lischer Kirche eine wirksame Entpolitisierung der deutschen Kirchen
erreicht werden, so wilrde damit ein Ziel erreicht, fiir das viele der
Besten gerade im deutschen Protestantismus seit Jahren hart gekémpft
haben, nicht zuletzt gegen die "Deutschen Christen", die allerdings
gerade auf diese Weise zu einer entscheidenden Klarung ihrer eigenen
Haltung gezwungen wiren,

Wiederum: es ist nicht so, als wiren durch die "Deutschen

Christen" zum ersten Male politlschg Motive in dem Leben unserer

Kirche wirksam geworden, wie denn durch sie kein einziges Element
in unsere Kirche eingedrungen oder eingefiihrt worden ist, das un-—
serem kirchlichen Leben ginzlich neu gewesen whire, Das Neue ist
hier niemals die Sache selbst:sondern der revolutiondire Schwung,
mit der sie vertreten, die Mittel, mit denen sie durchgesetzt wird.
Es hat in Deutschland stets eine Affinitat zwischen kirchlichen
und politischen Bewegungen und Gruppen ‘gegeben, genau so wie etwa
auch in den angelsichsischen Léndern, vor allem in England -selbst.
Nur dass sich diese Bezlehungen nicht in den Gegensiitzen der ver—
schiedenen Denomijationen sondern innerhalb der alle Evangelischen
fast geschlossen umfassenden deutschen Landeskirchen auswirkten,

80 gad es eine nahe Verwandtschaft von praktisch sehr wirksamer
Art zwischen kirchlicher Orthodoxie auf der einen, politiachen
"Rechts"standpunkt bezw, Nationalismus auf der anderen Seite, und
ebenso zwischen kirchlichem und politischem Liberalismus bezw. De-
mokratismus, In der Nachkriegszeit kam die Erscheinung eines kirch-
lichen Sozialismus hinzu, der seine Verbindung mit dem politischen




Sozialismus nicht leugnete sondern betonte, Das alles ist fiir den
kein Wunder, der auch nur etwas davon weiss, wie jede politische

Bewegung in Deutschland bestrebt war, sich zugleich weltanschaulich
zu unterbauen,

Immerhin, diese Bezishungen begannen sich zu erweichen, Wir
standen ja selt Kriegsende in einer kirchlichen Entwicklung, nicht
zuletzt dank der theologischen Arbeit dieser Jahre, die auch die
alten kirchlichen Gruppenbildungen selbst mshr und mehr in den
Hintergrund driéngte, jedenfalls fiir die gesamte jlingere Theologen-
generation vbllig entwertete, Diese Entwicklung ist durch das Auf-
treten der "Glaubensbewegung Deutsche Christen" radikal unterbro-
chen worden, S8ie hat uns durchaus in eine im Grunde iiberwundene
Lage zuriickgeworfen, In ihrer Fiihrung standen zun#chst durchweg
Ménner, von denen man den Eindruck gewinnen musste, dass die Theo-
logisch~kirchliche Arbeit der letzten 15 Jahre spurlos an ihnen
vorliber gegangen war, Und deshalb wurde sie, leider, in keiner Weise
ernst genommen, In der Tat bat erst der politische Sieg des Natio-
nalsozialismus dieser Bewegung jene ungeheure Stosskraft gegeben,
die sie jetzt entfaltet, eine Stosskraft freilich, die auch um eben
dieses Zusammenhanges willen kirchlich, und auf lange Frist gesehen,
nicht liberschitzt werden darf, Gewiss urteilen wir menschlich,
aber doch nicht ohne lnnerste Zuversicht, wenn wir sagen, dass eine
theologische und kirchliche Arbeit wie die der Nachkriegszeit, mit
ihrer Besinnung auf Bibel und reformatorische Lehre, mit ihrer ern-
sten Bemithung um die Schaffung wirklicher: Gemeinden -um. Erweckung
wie um lehrmissige Schulung der Gemeindeglieder, . nicht ¥51llig um—
sonst getan sein kann, auch wenn zuniichst dile Welle eines ganz an-
deren Geistes tiber unsere Kirche hinweggeht., Schon der oben gekenn-—
zeichnete Verlauf der Kirchenwahlen gibt dafiir meue Zuversicht,

Welches ist der Geist der "Deutschen Christen"? Die Frage ist
eindeutig nicht beantwortbar, Auch heute ndch nicht, ja vielleicht
heute weniger als je, Gewiss hat die Bewegung im Wahlkampf eine
nach aussen hin einheitliche Front gehalten, Sicherlich nur mit
Mithe, Nichts ist gewisser, als dass vor allem der Einsatz der Par-
tei und die damit bedingte Kampfeswelise fiir sehr viele in ihren
Reihen kaum tragbar gewesen ist, Es hat auch an Austritten derer,
die auf diesem Wege nicht mitzugehen vermochten, nicht gefehlt, Die
inneren Gegensitze aber miissen und werden sich in der Zukunft, und
zwar auch schon in der nahen Zukunft, erst recht bemerkbar machen,
Jetzt soll die Bewegung Jja in sich ﬁber die kommende Fiihrung ent-—
scheiden, und zwar iber die Fithrung in der Kirche, Wir milssen zu-
nidchst damit rechnen, dass sie von der MSglichkeit der Besetzung
filhrender Stellen der Kirche bedenkenlos Gebrauch machen wird, Ent-
scheidend aber wird sein, welche der verschiedenen, Ja gegenshitz-
lichen Schichten innerhalb der Bewegung an die PFihrung kommen wird,
Niemand vermag das zu {ibersehen, Als wahrscheinlich darf man es -
wohl ansehen, dass die radikale Gruppe, die zugleich die Gruppe der
#1ltesten Vorks#mpfer ist, die Vorhand haben wird, Das muss dann .zu
weiteren Absplitterungen filhren, Nur eine sehr weise Politik des
Ausgleichs kﬁnnte die Bewegung davor bewahren.

Genug, o8 mas hier “kurz folsende .Qbé._.lﬂ.gzl_iﬂuns_du_m .
ichtig in der # sche
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h itscher
Chr isten" versucht sein.~ Da . sind . zuerst die eben als Radikale .be~
geichneten, die einstweilen in der Reichsleitung der Bewegung die




unbedingte Vorherrschaft besitzen und fiir die vor allem Pfarrer
Hossenfelder typische Bedeutung besitzt, Hier 1st es eine mehr

oder weniger harmlose Ineinssetzung von vélkischer und religidser
Erneusrung, eine Betrachtung von Rasse und Volkstum als an sich
heiliger Giter, ein ganz nahes Zusammendenken von -"Drittem Reich"
und Reich Gottes, das die Haltung bestimmt, Aus diesem Ineins-
setzen so verschiedener Dinge ergibt sich dann zwangsléufig auch

der Fanatismus, mit dem hier der religids—politische Kampf gleich—
sam in Einheit gefiihrt wird, Die entscheidenden Erkenntnisse der
neureformatorischen Theologie von der Unmbéglichkeit, in irgend
einem, menschlich noch 80 grossen geschichtlichen Geschehen un—
mittelbar und ohne Vorbehalt den Ruf Gottes zu erkennen (d.h, ihm
Offenbarungscharakter zuzusprechen), irgend ein menschliches Tun
oder einen menschlichen Wert als ins sich vor Gott gerechtfertigt
anzusehen (d.h, den ersten Glaubensartikel aus seinem Zusammenhang
mit dem zweiten und dritten zu ldsen), Gottes Reich durch mensch-—
liche Taten zu bauen ( und so den eschatologischen Charakter der
Botschaft vom Reiche zu verschleiern oder zu zerstbren), - von all
dem ¥mm ist in dieser Haltung schlechterdings nichts zu spiiren. Den
gegeniiber hat die vielersrterte Frage der deutschchristlichen Stel-
lung zum Alten Testament wie zum Rasseproblem iiberhaupt nur sekun-—
dédre Bedeutung, Wir haben es, theologisch gesehen, mit genau dem-
selben Schwirmertum zu tun, das uns aus der Reformationszeit, aber
nicht zuletzt aus neuester Zeit in mannigfaltigen Formen-allzu ver—
traut ist, ObL der Sozialismus oder die technische Kulter des Abend-
landes oder die Demokratie oder die im V&lkerbund: organisierte o
Volkerwelt oder die Prohibition oder der vdlkische Staat ‘religids
verabsolutiert werden, das ist, jedenfalls von reformatorischer
Erkenntnis her gesehen, vollig dasselbe, Ich bLetone das deshalb,
weil ich den Eindruck habe, dass in einem Uebersehen dieser Ein-
sichten eine ernste Quelle falschen Urteils iiber die deutsche kirch—
liche Lage gegeben ist, Man hat nur dann ein Recht zur Verurtellung
"deutsch=christlicher™ Schwirmerei, wenn man die Schwarmtiimer an-
derer Art mit derselben Klarheit als solche erkennt und abweist,

Es muss ausserdem bedacht werden, dass immerhin akademische Lehrer
der Theologie von Rang wie Fezer und Hirsch kein Bedenken getragen
haben, die Bewegung der "deutschen Christen®™ zu stiitzen, offenbar
deshalb, weil sie den h&retischen Charakter der dort von den Radi-
kglen vertretenen Haltung nicht erkennen bezw, anerkennen, Zu ihnen
g0ll sich iibrigens neuerdings neben anderen auch Prof,Titius gesellt
haben,

Schon daraus geht hervor, dass wir es hier innerhalb der Be-
wegung mit fllessenden Grenzen zu tun haben, Das wird vollends
deutlich, wenn man den Blick auf den weiten Kreis der in ihr mit-
arbeitenden Pfarrer richtet, Hier wollen neben den Radikalen .we~

gsentlich zwei Gruppen unterschieden sein, Da sind die, die auf
dem Wege iiber die "Deutschen Christen" und die ihren Einfluss zum
wenigsten gedffnete vilkisch-politische Bewegung ernstlich glauben,
mit neuen, grossen Mdglichkeiten volksmissionarischer Arbeit rech-
nen zu diirfen, und dle darauf brenmmn, endlich auch in der PFilhrung
und Biirokratie der Kirche eine kriéftige Erheuerung und Ver jilngung
vorzunehmen, Pfarrer, die sicherlich in ihrer iiberwiegenden Mehr-
heit die Grundhaltung der neueren deutschen Theologie aufrichtig
bejahen, Da sind die andern, die den Anschluss gesucht haben, weil
sle sich die MBglichkeit ungehinderter kirchlicher Arbeit tiberhaupt
zu erhalten wiinschten, und zwar aus der Befiirchtung heraus, man
werde auf kirchlichem #hnlich wie auf politischem Boden demnachst




"Zuizglassigkeit" nach der Zugeh®rigkeit oder Nichtzugehdrigkeit zu

der Aerrschenden Gruppe beurteilen, Beide Gruppen sind nicht blind
gegeniiber den Gefahren des deutschchristlichen Radikalismus fiir

die Verkiindigung der Kirche, glaubten ihr aber entweder am sichersten
durch Beitritt und Mitarbeit zu begegnen, oder sie standen jener
schwédrmerischen Theologie selbst aus ihrer pietistischen bezw, li-
beralen Vergangenheit zu nahe, als dass sie sie wirklich ernst zu
nehmen vermocht h&étten, Von den der "Konjunktur" verfallenen, die
auch unter der Pfarrerschaft nicht fehlen, ist hier nicht besonders
zu reden, Ich schitze ihre Zahl zudem nicht hoch ein,

Wesentlich anders gestaltet sich das Bild im Blick auf die Lai-
enwelt, Hier spielen zufdllige Motive und Zusammenh@nge anderer
Art eine weit grissere Rolle, untercihnen gegenwiirtig naturgemiiss
alles Politische in erster Linie, Ich weiss nicht, wie welt ausser-
deutsche Kirchen iiber eine mit lehrméssigem Unterscheidungsvermigen
ausgeriistete Lalenschaft verfiigen., In Deutschland haben die beiden
letzten Jahrhunderte erhebliches in der Zerstérung des Interesses
fiir alle Fragen der christlichen Lehre geleistet., Aber auch, wo es
vorhandan ist, hat es nicht vor dem Einbruch der deutsch-christ-
lichen Bewegung bewahrt., Ihre schnelle und starke Ausbreitung indes
verdankt sie einmal der Heranziehung weiter, bisher kirchlich iiber-
haupt nicht aktiver Kreise, deren Interesse und Begeisterung sich
an dem Gedanken entziindete, nach dem Staate auch die Kirche zu er-
obern, eine Kirche, von der sie um so bereitwilliger alles glaubten,
was ihr und ihrer PFilhrung an Versagen und Rickstindigkeit jeder Art
vorgeworfen wurde, als sie ihnen im Wesentlichen unbekannt war,
Sodann sind der Bewegung eine Fiille von Menschen zugestromt, dile
irgendwie von ihrem Siege eine Steigerung kirchlicher Aktivitit und
zwar im Sinne erhohter Volksgemissheit erwarten, das letztere um
so mehr, als die "Deutschen Christen" programmgemiss fiir eine stir-
kere Heranziehung des Lalenelements eintreten, Dass hier auch nackte
Erwédgungen der politischen Konjunktur eine bedeutsame Rolle gespielt
haben, steht ausser Frage, Nur so erklért es sich, dass die "Deut-
schen Chraésébn" keine Miihe hatten, auch zahlreiche langjéhrige Mit-
glieder kirchlicher Kdérperschaften fir ihre Wahlvorschliige zu ge-—
winnen, wihrend auf der anderen Seite vor allem in Bezirken scharfen
Einsatzes der Partei nicht wenige Bedenken trugen, ihre Namen suf
eine Gegenliste zu setzen, die mit dem Makel der Staatsfeindlichkeit
belastet wurde. Man darf indes sagen, dass der Wahlkanmpf auch in
diesem Sinne erfreuliche Beweise tapferen Bekennermutes auf der Seite
der Gemeinde gebracht hat. Jedenfalls, auch innerhalb der Laien—
schaft steht die Bewegung der "Deutschen Christen" keineswegs vor
einer eindeutigen Situation; sie vereinigt auch hier die gegenshtz-
lichsten Elemente, ' '

Nur die fast v5llige, nun schon durch Monate wihrende ein-
seitige Beeinflussung der Presse durch die "Deutschen Christen" hat
trotz dieser offenbaren inneren Unausgeglichenheiten in der Oeffent-
lichkeit den Eindruck entstehen lassen, als handle es sich hier um
eine ihrer Sache durchaus sichere und geschlossene Bewegung,., Nur
unter diesem Einfluss konnte vor allem der Eindruck entstehen, als
werde hier allein kirchliche Einigung und kirchliche Aktivitdt ge-—
- wollt, wihrend auf der anderen Seite totgTheologie und Freude an
innerkirchlichem Zank das Wort fithrten, Diesem Eindruck ist offen-
bar zuletzt auch der Reichskanzler erlegen, Auf ihn und seine
Preunde musste es naturgemiiss besonders kréftig wirken, wenn zu-

gleich den kirchlichen Gegnern der "Deutschen Christen” politische




r.,f

Unzuverlissigkeit vorgeworfen wurde., Dass auch alte Nationalsozia-
listen im nichtdeutschchristlichen Lager standen, erfuhr die grosse
Oeffentlichkeit {liberhaupt nicht, Man darf aber mit der grissten
Zuversicht sagen, dass die iibergrosse Mehrhelt unseres bewusst
evangelischen Volkes den neuen Staat bejaht, jedenfalls bereit ist,
ihm mit dem vollen, aktiven Gehorsam zu dienen, den er fordern kann,
und das dieses selbe evangelische Volk eine Kirche will, die nicht
nach politischen Kriterien gestaltet und gefiihrt wird., Wenn heute
dlie Tageszeitungen den "Sieg"der"Deutschen Christen" als Symptonm
innerprotestantischer Einigung kennzeichnen, so ist daran nur eins
richtig, ndmlich dass die kirchlichen Fronten des vergangenen Jahr-
hunderts in der Tat aufgehdrt haben zu bestehen, Kirchliche Ein-
heit bedarf aber einer anderen Grundlage als der klarer Machtver-—
tellung und Mehrheitsherrschaft,

Das Ringen um die Kirche beginnt nun in neusen, sich der
Oeffentlichkeit endlich einmal nicht mehr in irrefithrenden Auf-
rufen und dem ganzen Geschrei des Kampfes der letzten Monate dar—
stellenden Formen, Dass wir gerade das haben ertragen miissen, vor
den Augen der Welt, vor den Augen Roms, in dem vollen Wissen davon,
dass die unmdglichen, unwahren Fronten dieses Kampfes Ungezihlte
irrefilhren mussten, in dem Wissen darum, dass in diesem Kampfe
trotz der uniiberbietbar grossen und unzweifelhaft néchsten Verant-
wortung der "Deutschen Christen", auf allen Seiten gesiindigt wurde,
‘das gehtrt zu dem Allerschwersten, was deutsche evangelische Christen
erleben konnten, Und dazu kommit ein noch Schwereres: Die Zerstbrung
vorhandener christlicher Bruderschaft in unserer Kirche, vor allem
in der Pfarrerschaft, die Abgriinde von Misstrauen, vor denen wir
nach dem Kampf hiiben und driiben stehen, Ungezdhlte fragen jetzt:
Wie soll hier Kirche, neue Kirche werden ? Das kann nur werden,
wenn Gott uns reichlich mit den Gaben seines Geistes ausriistet, und
wenn von allen Seiten hingebende Arbeit an der Ausfiillung dieser
Abgrinde getan wird.

Noch ist keineswegs sicher, ob diese innerste Aufgabe bald
auch nur ernstlich angefasst werdeb kann und wird, Der dimonische
Rausch des Kampfes und des Sieges mag noch dauern, Auch dann aber
bleibt das, was wir erleben, in erster Linie inneres Schicksal der
Kirche, aus ihrer eigenen chaotisch unfertigen Lage herausgewachsen,
nicht ihr von asussen her aufgezwungen, Man kann es nicht deutlich
genug sagen, dass keine weltliche Maclit der Kirche dies Schicksal
bereitet hitte, wenn nicht in der Kirche selbst die Kriifte am Wer-
ke gewesen wiren, die es fiir recht hielten, diese Michte herbeizu-—

rufen und damit die Lage unheilvoll zu erschweren,

Wir haben auch in den vergangenen Jahren der Nachkriegszeit
gemeint, dem vollen Ernst des"Ringens um die Kirche in Deutschland
recht nahe gekommen zu sein, Aber alles, was wir bisher erlebten,
war nur Vorsplel, Hoffentlioh war es ein Vorspiel, dessen Thema
nun nicht vergessen sondern immer klarer herausgearbeltet wird,
Dabei hilft uns niemand durch einen Kampf gegen falsche Fronten,
etwa gegen das nationalsozialistische Deutschland, Es hilft uns
nur, wer mit uns um ein evangelisches Verstiéindnis der Kirche und

- dhbrer Aufgabe ringt und dafiir betet, dass der uns nicht verlisst,




