yccen xR b /i

m, W Dusseldorf,den 30.Uezember 1933.

an die
heichskirchenregierung,

Bar ] ing

Nach artikel 1

der Verfassung der Lleutschen Evangelischen Kirche

ist das Evangelium von Jesus Christus, wie es uns in der hl. Schrift

bezeugt und in den cekenntniscen der Leformation neu ans uieht getre-

ten ist, die unantastbere Urundluge der Leutschen Evangelischen Kirche
vies Urundlage ist nach unserer Leberzeugung in den "28 Thesen zum
inneren .ufbau der U.E.X," in mehreren entscheidenden lunkten angeta-
gtet.
La diese Thesen bereits von den Alrchenreglerungen der Stichsischen,
oohleswig-tiolsteinschen und sraunschwelgischien sandeskirchen anerkannt
woeden sind, halten wir es fUr unsere [flicht, zur Leinerhaltung dex
Grundlagen der L.L.K.flir Verkindigung, Lehre und Leben von dohrift
und bekenntnis her gegen diese Thesen feilerlich und 6ffentlich Ein-
spruch zu erheben, da sle offensichtlich lrrlehren enthalten und den
Glauben dexr evangelieschen Christen verwirren missen.

fiir bitten daher die Leitung der Leutschen Emangelischen Kirche,

die betreffenden Kirchenregierungen darauuf hinzuweicen, dass sie sioh
dureh sZustimmung zu diesen Thesen ausserhalb der Grundlage der D.E.K
gestellt habven und weiterhin nur durch Absage an die in diesen Thesen
aufgestellten lrxlehren zur L.L.k.gehBren kinnen.

Da die weltung der L.k.K. nicht das kirchliche Lehramt verwaltet,

so kann sie zwar keine verbindliche iehrentscheidung féllen, wohl aber
hat sie kraft der Verfassung der L.:.£.,srt LV, abs.1 das lichteramt
hinsichtlich der Geltung der hl.ochrift wnd der reformatorischen He—

kenntnisse in der U.E.K. Ubernommen. Jarum wenden wir ung als verant-
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verantwortliche ulener am Vioxt an die Leitung der D.E.K, mit det
bitte, dleses liichteramtes iber die Grundlege der U.E.K. zu walten

Wir fordern gleichzeitig die theologischen Fakultiéten auf,sich
gutachtlich zu den von uns beanstandeten Thesen zu Hussern, damit
die berufenens Lehrer der Kirche in dieser fir den bestand und die
Einhelb®d der L.LE.K. entscheidenden frage, ob die Grundlagen der
D,E.K, in der Geltung von ochrift und vekenntnis uvnantastbar fest-
gtehen, zu Yort kommen.

Lie von uns unter den 28 Thesen vor allem als Irrlehren, die

von der hl.cchtift vnd den wekenntniseen der leformation abweichen,

Ja wider diese sind, erkannten viltze sind folgende:




L1, Von der Xirche,

1. "ovtaat und kirche gehiren ule die beiden grossen JUrdnungskrifte gi-=
k ; s & ung
nes Volkes zusammen” (in These 2)

bleser vatz verstisst gegen das schriftgemiisse reformatorische Ver-
stindnis der “lrche. Kirche kunn nur von Christus her, von Gottes
deilsoffenbarung her verstanden werden. burum ict die Kirche nicht
als elne der-lelden, Srdnungikriiffe eines Yolkea"su definieren, weil
diese rLestimmung sz esen der

nach der Lef

pos e

ormction nle etviaz
gchen innerhalb der
dle derrschaft Christi beruft,

su vhrigti erhiilt im rechien einigen
e
AP
M:A;Ol.:...q; rugt, VIL/VIIDY de ecclesiuldilllexr o BEEET 152/53)

Kat.mejor LI, % art. (Wlller o. 457)

2, "Kirchenfiihrer kann nur eein,wer das Vertrauven der utaatsfithrung be-
gitzt" (in These 2)

liesor catz verstisst en dan reformstorische utekenntnis won derx
Airche und dem Xirchenregiment, weil er einen weltlich politisechen
Gesichtepunkt m kaset d ignung flir ein kirchliches amt macht.,

In der XKirche kbnnen nur geistliche Grundsiitue dasstab zur Eignung

fir ein kirchliches amt sein, Yer diese geistliche Elgnung hat, wird
mit cicherheit die rechte christliche Uehorsamsstellung zur Obrigkeit

haben, durch welche er ihres Vertauvens wirdig ist.

J&d&;xgol.Lv de ecclesia (Miller :.150)
! LIV de potestute ecclesia (Milller 4., 288)
sehnmalkolficche artilkel tract. de potest.ef jurisd. epilse.(5.540/42)

3. " sie Volkekirche bekennt silch zu plut und lasse, weil das Volk ei-
ne Bluts-und Vesensgemeinschaft ist ." (in These 3)

LUie ohristliche Kirshe hat sich niemsls zu etwas anderem bekennt als
zur Dffenbarung des dreieinigen Gottes. £lut und hasse aber sind nach

dem Dekenntnis der heformution nicht Ugfenbarung Gottes, darum kann
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man uvnméglich von einem Lekenntnis der Kirehe gu Llut und hasse re-

den. Vielmehr bekemnt sich die klrche zwa Gluuben an Gott den Sohiip-

fer, nicht an die cchbpfung, und s8ie begriindet die Lejahung der Schbp

fung duvrch ihren Glauben an der wohlulfex, aber nicht aus einer Lelt-
gngehauung, d.h. nicht aus einem Verstiindmls der welt aus sich selbst
wie es in dem genannten -atuse offenkundig der rall ist.

M: Katumaj. Ll.0eil,].art. (Miller $ 450)

) ‘ A Proginisy
4, "Der Christ anderer Lasse isgt nicht sin Christ %h{mgas, son-
dern ein Yhrist snderer -rit." (in Lhege 4)

Las reformuborische Lekenninls kennt nieht Christen verschiedener
rn nur verschledenen welenninlgnes. Larin bezeugt es sich
~elre der Lapgrheit vnd kann duher such an alle Christen die
vahrheitofyeaege stellen. ~ie in diesen ocute aufgerichtete wehre wom
remiiopen Christentunm verdunkelt nicht n ien auf Yrund seines
5 muit letstem sxust behdupteten lahrheitsansproch
des reformatorischsn sekennitnicees, condern Moht die evangelicche
Kirche ynfiililg, cine lredigerin des reinen, lavteren Evangeliums als

abyheit Lotits d,n/}‘um

ditglied der Volkekirche ", » IUT :"'- ver noach dem Lecht des Staa-
tes Volksgenosce 1st PO L I

i}.‘-ﬂ.ﬁhtdpw dev Volity K‘if(ﬁl- ¥iaeen (e *
q)Llrser Jatz setzt an die Stelle des vakramentes der Taufe und deB-
vom hl.Geist gewirkten Glaubens an Jesus Christus dle sugehBrigkeit
zu einer hasse zur Yedingung des kintritts in die christliche Gemein-
de. Er leugnet damit die ‘irksamkeit des hl.uelstes und hebt so die
Kirehe Christi auf. Line Kirche, die diesen vatz bekennt, ist keine
Kirehe Christi mehr, sondern eine auf dem Lagseprinzip fvssende Sekte
in Gestalt einer staustlich gebundenen Yrgenisation zur Fflege deut=-

scher Volkereligion (vergl.These 19), die den lanen des Christentums

triigt, in Vahrheit aber hiockfall in das deidentum ist.
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Lie tatsiohliche Gebundenhelt der Kirche an die Wirklichkeit schip
fungentiseiger Verscuiedenheit der rascen und Volker darf die Kirche
nieht zur aufrichtung einer gegeizlichen sindung filhren. Liese (Jmdk
judaistische !) lrrlehre ist schon im Neuen Yestament ausdriicklich
abgelehnt. (apost. 15 u. Galuterbrief) Jie russische Verschiedenheit
der vhristen kann weder zur lorm der cugehdrigkeit zu einer christ-
lichen vemeinde, noch zur Korm der fAignung fur ein amt in der christ
lichen Uemeinde gemacht werden. Horm der dugehtrigkeit zu einer filxt
christlichen Gemeinde ist das cekenntnis ist dan vekenntnls. Line
Yolkekirche, die nicht Lekenntniskirche ist, ist daher keine christ-

liche sirche mehr.

JJ‘Uic Lignung und Lerufung fiir ein amt in der christlichen Kirche
——

kann nicht durch das Seambenrecht des ctastes normiert werden. ba-

—— e

durch wird die im .esen der XKirche begrindete notwendige Ereiheit
der Xirche in der sufrichtung und Lesetuung dé;—kirchlichen Aemter
dureh ein fremdes Gesetz beschridnkt und zerstort. Lie Kirche darf
sich aber nuch der wohrift nicht unter dem Geist dieser lelt, unter
die "Xlemente dieses kosmos" beugen, damit sie nicht unfihig wird,
ihren wuftrag, ihre sotschaft an diese .elt auszurichten,

ler irierparagraph ist in jeder Form eine:erlehre, die die Kirche
in ihrer Yubstonz zerstirt. bine Kirche, die den arierparagraphen
ennimmt, ist zu einer iuﬂgiatisghgﬂyﬁgkxﬁ geworden und wird das
ochicksal aller judaistischen welkten teilen:Jguflﬁaung und Rickfall

in unterchristliche frommigkeit, d.h. deldentum,
e
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11, Von dexr hl.ochrift,

1. These 11 “"Lie entscheidende Offenbarung Gottes ist Jesus Christus,

Urkunde dieser Uffenbarung ist das N eue !l e s t a m ent
Ueshalb hat es fiir alle Verkindigung der Kirche normgeben-
de Bedeutung."

In dieser These wird die Einheit der hl.vchrift angetastet und da-

aibfkaaa
mit die Grundlage depreformbigpitey Pekerntnissef ¥erlassen.

Slohe Apologie der C.heirt. IV, 5 (Miller 5.87), art. X1I, 53 (Mtiller 175

(Seriphonrn ri
ifmiuaihﬂlfrﬂd)

Concordienformel Vorwort (iiiller 5.517 u.568 ££.)
Urlkunde der entscheidenden Jffenbarung Gottes in Jesu Uhri’ib ist
nach cekenntnis und Lehre der neformation die ganz?énteilbare, ein-

heitliche sehrift alten und leuven lestamentes.

2. These 12 u. 13

"uas d"ite testament hat nicht den gleichen wert. Lle spezifisch
judische Volkssittlicnkeit uvnd Volksreligion iet Uberwunden. Wich.
tiz bleibt das alte lestument, well es die vYeschichte und den Ver
fall eines Volkes iberliefert, deca t rot 2 G ot t e s U f £ en
barun g sich immer wleder von ihm trennte. iLie gotigebunde-

nen rropheten zeigen an diesem Volke uns allen: Lie b3 einer
Natilon zu Uott ist entecheidend fir Lhr vchicksal in der weschicl
te.

Wir erkennen zlso im alten Testament den -bfull der Juden von Gok
wd darin ihre olnde. Liese olnde wird vor &ller ielt offenbar in
der Kreuzigung Jesu. Von deher lastet der Fluch Uottes auf die-
gem Volke bis zum heutigen Tage. Wwir erkennen aber gleichzeitig
im alten lestament dle ersten wtrahlen der Uottesliebe, die sich
in Jesus Christus endgiiltlg offenbert. Um dleser lrkenntnisse
willen kunn die Volkskirche dus nlte lTestament nicht aufgeben.

Uie hier vorliegenae asbwertung des alten testamentes entspringt
menschlicher anmassung, die es ablehnt, sich unter das gansze Vort Go
tes zu beugen. Ler Masstab zu der Leurteilung und isuslegung der Schrij
iat-EiE_ggiggj und nieht ein religiOmhgeschichtlicher Vertmesser,der

4& seinen Ursprung im humanistischen Lenken hat. Diese Lehre vom sinn

und Yert des alten Testamentes ist eine . : Z des =
mentes als Gottes lortimseugnis odeh Mose und derlJrophatenWetz
und Verheissung. Mit der rfrelsgabe der H A

schichte f&#ilt auch das Meue Testament, mit der #&m Preisgabe des

P

alten bundes der neue, der Verheissung die Erfilllung, des Gesetzes
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dos Evangelium. Lus #lte lestument nur als nehrbeisgiéiwanerkennan,

heisst, es xationalistisch umdeuten und dadurch abtun, Das reforme

torische beltenntnie hilt an der Iinheil der ovohrift und dem echten

Offenbarungscharakter des Alten lestumentes fest, Peides ist hier
"""-A-'ﬂ-—-..h_,-.__._._..-

preisgegeven, durum ist diese ~ehre vom slten lestument zu verwerfen

3

44
These 18
1« « « « s+ oo « desus Christus aber ist in seiner wunderhaften

seroon die Lrfullung ulles dessen,vwas in der mengchlichen Sea-
le an cehnsucht Frage und ~bnung lebendig ist."

Eine solche behauptung ist die Leugnung der memschlicher uiindes
SLeughu,

nach den sussagen der hl.ochrift (M 451 Jcﬁg) el

. s
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cie steht im .ilderspruch zur Lehre von dex Frbslnde, wie sie in den

Hekenntnissen der Reformation vorliegt: apologie der augustana Art.
I You der irbsinde (Miller 5. 78/79) &Elmulkuldisohe ;artilcel”ritter
’l‘eil,I Von cder tinde (Muller o. 310), Concordienformel irt.L Yon
der Lrbsinde (Muller 519 £f.,579 f£f.)

augserdem ist sie eine ilissdeutung des lrltsungswerkes Christi,

eine Verharmlosung der oindenvergebung, wie sie der bekenntniswidri-

gen liberalen Theologie eigentimlich gevs®Sfa ist. Uie reformatori-
sohe hechtfertigungslehre ist auf diese ieise preisgegeben.

2. " . . ber Streit, ob Jesus Jude oder arier war erreicht das

Veoen ?ﬂu Uberhaupt nibdht.". . .
ler meint, on dieser Frale vorbei gehen zu ktnnen, steht nicht
auf dem Loden der hl.ochrift. Lr versucht, dem Aergernis des Chri-

stus avszuweichen, den anstoss zu umgehen.

Denn der streit, ob Jesus Jude oder srier war, ist nach der



sehrift eindeutig entscuieden. ks ist daher von einer Kirche, die

auf dem boden der oochrift steht, zu erkliiven, duss Jesus alsg Jude

geboren, nach dem Fleisch ein sohn Lavids (latth.1, Luc.3, hdm.1)
ist. Flr eine in der cSchrift gesriindete Theologile ist die Gevurt
des Christus als Glied des auserwihlten Volkes eine Heikgeschiocht
liche Wotwendigkeit. Lie folgt aus der Treue Gottes zu seinem Ver
heissungswort.

%« « « " Jesus ist nicht Irdger menschlicher art, sondern ent-—
hilllt in seiner rerson Gottes aArt." ——

Diese Lehre won der Yenschheit Christi ist haerstisch. Ez ist die
gchon in der slten Kirche durch die Glumenischen Sekenntnisse abge-
lehnte doketisohe Christologie, weil sie die iirklichkelt dexr
Mensehwerdung des Yohnes Gottes leugnet. ler hehuuptetf Jesus ist
nicht Triizer mensehlicher art, der erkliirt: Jesus ist nicht "wahr-
haftiger Menoch,von der Jungfrau Maria geboxen".

Die beohrift besgeugt eindeutlg die wahre Mlenschwerdung Christi in
= | L]

Israel., Er gehtrt zum jldischen Veolk, so wahr er unser menschliches
Fleisch und Llut sngenommen hat, das ja nach Uottes Wollen immer
"rassische" art hat.

q?;de die lutherischen bekenntnisse haben, (um der uehre vom
abendmahl willen), mit aller cchirfe noch einmal wieder die wahre
Menschwerdung Christi als lheilsnotwendigkeit bekannt:! Concordien-—

formel irt, SEER VLII ¥on der rerson Christi, (Miller 5.545 £f.und

des
674 ££.). Wexr die wahre menschwerduﬁé)eiugeborenen vohnes leugnet,

g‘_
steht nicht nur ausserhalb der evangalinoh&ﬁ]der Leformation ,son-

dern ausserhalb der Christenheit.

7. dott ,(,,z;_ffémﬁuf
dEh;b‘jﬁz.,.‘;4l;-—-—u¢~—-




