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Essen, den 14. April 1634

An das
Evangelische Konsistorium der Rheinprovinz

Zu Koblenz.

Ihre Ladung vom 7. April 1934, Tagb.-Nr. 3808, auf den'12.
April ist am 11. April Vormittags bei mir in Essen eingegangen und
am Nachmittag nach meiner Riickkehr von einer Reise nach Anhausen mir
zu Gesicht gekommen.

Die Anklage, erhoben vom Ev. XKonsistorium der Rheinprevinzg,
wnd unterzeichnet: D. Dr. Forsthoff, Siebert, D. Euler, Hasenkamp,

SpieB, Dr. Jung, Franke, hat folgenden Wortlaut:

Beschlu?d.

o e e 4t 4y o s i e i v ot n b e s A e e e St
pregpemrputn v Juan b oo mach-muies o atnlutus s ute el e

Der Pfarrer a.D., Friedrich Graeber in Essen, Henyiettenstra-
Be 6, ist hinreichend verddchtig, zu Essen in den Monaten l&rz
urd April die Bildung einer abselts der Evangelischen Landeskir-
che der altpreuBischen Union stehenden Freien Evangelischen Pres-
byterianer~Gemeinde veranlaBt und gefordert, sowie dieser Gemeinde

i durch gottesdienstliche Veranstaltungen und Abendmahlsfeiern ge-

: dient und sich durch dieses Verhalten der Achtung, des Ansehens
vnd des Vertrauens, welche der geilstliche Beruf erfordert, unwiir-
dig gezeigt zu haben. Es wird daher gegen ihn gemdB § 46 des kirch-
lichen Disziplinargesetzes vom 16.7.1886 das Verfahren auf Ent-

. ziehung der Rechte des geistlichen Standes eingeleitet. Zum Un-
tersuchungsfilhrer wird der Konsistorialrat Dr. Jung und zum Ver-
treter der Anklage der Konsistorialrat Franke bestellt.

gez. D. Dr. Forsthoff, Siebert, D. Euler,
" Hasenkamp, SpieB, Dr. Jung, Pranke.

Beglaubigt und ausgefertigt.
Xoblenz, den 7.April 1934
¥r. 3808. Evangelisches Konsistorium der Rheinprovinz

Stempel

gez. S 1 eberxrt

- Auf diese Anklage gebe ich dem Fv. Konsistorium der Rhein-
- provinz zunidchst folgende allein authentische Darstellung der Entste-
hung der Freien Evangelischen Presbyterianer Gemeinde zu Essen und ih-

rer {tellung innerhalb der Landeskirche:




-

I. Seit dem 12. Januvar 193C habe ich gemi(B dem Auftrag des Pres-~
by teriums von Escen-Altstadt sonntédzlich und ausschlieBlich in der Pau-
luskirche der Altstadt (mit Ausnahme einiger Monate infolge Leparatur
der Bergschiden jedoch in der Marktkirche) gepredigt. Aus dieger Verkiin-
digung und in Verbindung nmit dem Kampf gegen die Erwerbslosigkeit
meines Arbeiterbezirkes (Segeroth Mitte), u.a. auch durch Errichtung des
”ﬁoffnung skottens" in Essen--Bergeborbeck, entstand durch Gottes Gnade '
nicht e¢ine sogenannte Personalgemeinde, scndern nach unserer tverzeugung
-am Neuen Testament gemtssen- eine echte christliche Gemeinde, die nicht
aus dem organisatorischen Willen des Menschen entstam.te, sondern aus
dem Wirken des Geistes, der durch sein Wort beruft, sammelt und Gemein-
schaft'stiftete“ Diese Gottesdienste wurden von nir, weil Gott mich zum
Prediger berufen hat und ich von diesem meinem Auftrag nicht lassen durf-
te, wihrend meiner Suspension und nach meiner Ambsenthebung auf Beschlu
des rresbyterlums und aufl den einniitigen Wunsch dieser CGemeinde bisher
fortgesetzt !

1I. Ganz abgesehen von dem xirchlichen Xampf und den Finwirkun-
gen meiner Amtsenthebung auf die gich in den Gotiesdiensten und Abend-
mahlsfeijern sammelnde Gemeinde war es nach der Heil. Schrift unsere ge-
meinsame Pflicht, im Blick auf die geistlichen und leiblichen Erforder-
nisse einer christlichen Genmeinde ( z.B. Anleitung zun Bibellegen und
Gebet, zum Dienst der Liebe in der Gemeinde, zu vriiderlicher Verantwor-
tung fiir Lehre und Wendel der Germeinde vsw.), dem orgesnisch Gewachsenen
und uns Geschenkten mit der O“PanLSLevcnﬂen Geegtaltung zu Toigen, und zwar
bewu3t innerhalb unserer Landeskirche und in Verbundenheit mit den evy,
Gemeinden der GroBstadt Essen. lTur dieses ist bisher versucht worden:
die HCrer und Téter des Wortes schriftgem&f zu samreln und zw betreuen .
usw., nur zu diesem Dienst ist jetzt z.B. die Bildung eines ,Presbyteri-
ums® 4im Gange. Die Zahl meiner Amtshandlungen an Zugehlrigen.anderer
Pfarrbezirke ist in dieser ganzen 7cit gegen friher in keiner Weise ge-
| stiegen.

11I. Die Rhein.-Westf. Kirchenordnunz gibt in den {§ 75 bis 78
Recht mnd Raum flir den personellen kirchlichen Anschlull und Zugammen-
schluBl Einzelner zu einer solchen zumeist mit dem Namen Gemeinschaft be~
zeichneten Gemeinde innerhalb der Landeskirche und ihrer Gemeinden.

§ 76 der K.0. lautet:

Will ein Gemeindeglied einen anderen als den zustidndigen
Geistlichen allgemein in Ansvruch nehmen, so bedarf es der Erlaub-
nis des Superintendenten. Sie ist zu erteilen, wenn wichtige Griin- -
de vorliegen. Gegen die Intscheidung ict Beschwerde beim Konsisto-
riwm zuléssig. . i

Davon ist bis jetzt noch nicht einmal Gebrauch gemacht worden, Jbuchon

e Sante st st 3o 8 s et 30 o s

§ 79 Ger K.0O, der Blldung oolcher Geme*nden Rechnung tragen m&chte durch
-3




- 3 -

die Becstimmung.

Bestimmungen zum Schutze von Liinderheiten trifft ein be-
sonderes Kirchengesetz. Bis zum ErlaB eines solchen Gesetzes kann dexr
Kirchensenat vorlidufige Anordnungen treffen, falls sich dazu ein Be~
diirfnis herausstellt.-

Die BehOrde weill, daB es auch heute noch rechtlich anerkannte Personal-
gemeinden innerhalb unserer Landeskirche gibt,z. B. die Domgemeinde in
Berlin, die Schlof- und Mariengemeinde in Stettin usw. Glaubt man, an-
gesichts der schreiend-en Notstinde heute ohne dieses Hillfsmittel aus-~
zvkommen ? Oder sollen wir die Leute mutWillig aus der Kirche treiben?
Was ist in Essen geschehen? Bis jetzt hat ein gemalBregelter Pastor
seine Tredigttdtigkeit und seine Seelsorge und Bezirksarbeit fortgesetzt
und ist dafir nicht wie die beiden anderen mit Strafversetzung, sondern
laut Urteil vom 20.2.34 mit Amtsenthebung bestraft worden. Ich wieder-
hole: die mir pflichtméfBige Arbeit wurde unter der iiberzeugten Mitarbeit
der von meinem Wort Erreichten fortgesetzt. Mehr ist bisher nicht ge-
schehen. $0ll ich fiir ein und dasselbe zweimal bestraft werden? Ne bis
in idem !

Iv. Bei diesexr Arbeit kam unsere bewuBte Stellung innerhalb
der Landeskirche und der Deutsch-Evangelischen Kirche auch u.a. dadurch
bisher zum Ausdruck, dafl ich mich gegeniiber den heftigen 'inschen von Ge-
meindegliedern dem Kirchenaustritt klar und deutlich (auch bei den Ab-
kiindigungen, sich in unsere Listen zur Bewerbung um die Zugehfrigkeit
zur Gemeinde entweder als Glieder oder als Gemeindegenossen einzutragen)
offentlich wie im vertrauten Gespridch bisher widersetzt habe,so dass
von unseren Pauluskirehlern unseres Wissens nicht ein einziger bisher
ausgetreten ist.

V. Dieses Verhalten steht im Einklang mit meiner auf der
Schrift ruhenden theologischen Gesamthaltung. Die Heilige Schrift machi
erst bel festgestellter dauernder UnbuBfertigkeit gegeniiber sittlichen
Verfehlungen oder gegeniiber der Irrlehre dem Jliinger Jesu die Trennung
von den UnbuBfertigen zur Pflicht. (vgl. Prof.D. Adolf Schlatter,der
Glaube im Neuen Testament 4.Auflage,Seite 295: In der Verwaltung der
Gemeinde kam die Doppelheit der Bedingungen, an die der Heilsempfang
gebunden war dadurch zur Geltung, dass nicht nur am Bruch des Glaubens,
sondern auch an der sittlichen Verfehlung wenn in ihr ein bewuBter und
beharrlicher Wille lag, die kirchliche Gemeinschaft endete. Wird latth.
18,17 neben 1. Kor. 5,11 gestellt, so ldsst sich daran nicht zweifeln,
dass man im ganzen Bereich der Gemeinde keine Glaubensgemeinschaft mehr
als vorhanden zugestand und ehrte, wo sittliche Lonflikte deutlich und
unldslich hervortraten).

VI. Darum wird die zukiinftize Haltung unserer Gemeinde von

der endgliltigen Verfassung unserer Evangelischen Kirche und von dem
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Gehorsam auf beiden kédmpfenden Seiten gegen das Wort Jesu lMatth.18,
15 ff. abhingig sein. Der gegenwirtigen Lage und nicht einer Theorie

von der Kirche haben wir bisher gehorcht und daher beides bisher ge-
tan, uns vor jeglicher Separation gehiitet und iwmer wiedér den Frie-
den gesucht und ebenso fiir den Hussersten Fall, rechtlich oder fak-
tisch aus der Kirche unserer Viter ausgeschlossen oder herausgedringt
zu werden, uns geristet. In diesem Sinne und nicht anders ist der
von Ihnen in Ihrem Urteil vom 20.2.34 zitierte Satz einer meiner DPre-
digten Tstomihi, den 1l.Februar 34, nach der iber mich verhingten
Suspension zu verstehen: ,Der Weg, den ich jetzt gefiihrt werde,flihrt
mich wahrscheinlich erst neben die Kirche, wenn es Gottes Wille ist
dann aus der Kirche,dann gegen diese irche! Gewiss, Gott kann noch
eingreifen und unseren Gegnern ein Halt und eine Einsicht schenken,
dass sich dennoch im letzien Augenblick noch zusamuenfindet,was zu—.
sammengehort usw." .- '

VIT. Lassen Sie mich fortfahren meine Herren: was aber

Gottes Wille ist, das weiB ich nicht im voraus. Ich habe nur nach
der mir gezeigten Lage und auf Grund seines Vortes zu handeln. Des-
halb, weil der augenblickliche Stand der Entwicklung und das Ziel un-
serer Gemeindebildung iliberhaupt noch nicht urd ~nach dem Winschen vie-
ler nie- an der Stelle steht oder stehen wird, wohin ihn die Anklage

" mit ihrem ,abseits der Ev. Landeskirche" bereits verlegt, wollten wir
mit dem Namen: Freie Evgl. Presbyterianer Gemeinde zu Essen nur das
gegenwirtig Erforderliche zum Ausdruck bringen. Wir nennen uns eine
Gereinde, hitten uns aber auch die kirchlich etwas belastete Bezoich-
nung: ,Gemeinschaft" beilegen kOnnen, weil wir uns von Keuen Tes-tax'xt
her als eine echte christliche Gemeinde erkennen miissen. Der Ausdruck
nGemeinde" ist nach?ﬁ.T. nicht ein Reservat fiir eine rechtlich orga-
nisierte Kirchengemeinde! Wir nennen uns Presbyterianer, weil es sich
beil uns nicht um eine Pastor Graeber-Gemeinde handelt, somderh weil
wir eine (ihrer Pauluskirche beraubte,frither sich nach jener Xirche
nennende) Gemeinde von Anhéngern einer sich selber durch Presbyter=
Llteste regierenden Kirche sind, die allerdings, aber nicht erst seit
dem Kirchenkampf, filr eine gereinigte presbyterial-synodale Verfassung
und nicht fiir eine bischdfliche Verfassung der rheinisch.-wes<S.llirche
kémpfen. Was den Kolner Gemeinschaftsleuten recht ist, das
diirfte den Essener Presbyterianern - entsprechend- billig sein,zumal
da wir uns der Verantwortung fiir die Ivang.Gefmeindén der GroBstadt
Essen und fiir die Gesamtkirche bewuBt sind und gerade in dieser auf
die ganze Kirche gerichtéten Verantwortung und Arbeit einen wesentli-
chen Grund unserer Existenz haben., Ich habe darum die Linie, die ich
in neinem Flugblatt: Wider einen faulen Prieden mit 'den Deutschen
Christen fiir einen wahren Prieden in wnserer Lvang. Kirche vom Fnde
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Anl.l August 33 eingenommen habe, bisher nicht verlassen: ,Bildet euch nicht

Anl.2

Anl.3

ein, Gass wir die kirche unserer Berufung und unserer Liebe euch Deut-
gschen Christen liberlassen! Wir treten nicht aus, auch wenn ihr unsere
Pfarrer maBregeln solltet, wie das angedroht wurde! Wir sammeln uns in
Bekenner~Gemeinschaften innerhalb der Kirche!'.-  Ich bin, wie jeder
wisgen konnte, bisher kein kirchlicher Separatist gewesen, ich gedenke
es aucn durch die Entziehung der Rechte des geistlichen Standes nicht z
werden. Denn wir wissen uns als Glieder an dem, der das Haupt ist, Je-
sus Christus, mit allen gleichen Glaubens in unserer Ev. Kirche verbun-
den! Ir hat uns in unser Volk und in diese unsre rheinische, preuBische,
deutsche, evangl. Kirche hineingestellt. Solange wir nicht aus ihr her-
auszcdridngt werden, werden wir fir die Erncuerung dieser Kirche, von
unscrer Stellung innerhalb dieser Kirche her, uns einsetzen. Wir nen-
nen uns evangelisch und nicht etwa reformiert oder lutherisch oder
uniert, soviecl wir immer den Vidtern verdanken mogen. Es geht uns um

ein ncues Bekennen und Leben vom Evangelium her. Das crste von nir
selber im Kirchenkampf geschriebene Flugblatt wider die Aufspaltung
der altpreuBischen Union betitelt. Einig im Glauben, gentigt das zur
Binheit der Kirche? vom 24.4.33 sowie meine Ausflihrungen in unserer
Programmschrift: ,Freie cv_;. Presbyterianer" decs Vestens auvs der Him-
melfahrtswoche 33 und allcs daran sich Anschlicssende konnen das be-
weisen! Wir nennen uns frei, well wir nicht der lenschen Enechte sein
wollen, weder in der Kirche noch sonst irgendwo, sondern die von Chri-
stus Iilr decn Dienst an den Bridern frci gemachten! TUnsere Gemeinde
ist nicht das Frodukt des Kirchenkampfes, sondern das Verk des univer-
salen und einzigen Herrn der Kirche durch scin Wort und durch seinen

ist! . . : . , y
Geist! Das Evangelische Konsistorium der Rheinprovinz moge dem

Rechtsausschull der Rheinischen Kirche Einsicht in die Akten der Diszi-
plinarfélle se¢it Bestchcen des Kirchengcsetzes vom Juli 1886 geben.

Die Herren konnen daraus erkennen, dafl dic Anwendung dieses Gesetzes,
das dann durch das Irrlehre-Gesetz noch ecrginzt wurde, auf die mir zur
Last geclegten Vergehen eine Ungehcuerlichkeit innerhalb der kirchlichen
Rechissprechung bedcuten wlirde, und dass den Angehdrigen eines alten
rheinischen Pfarrergeschlechts der in der Anklage erhobene Vorwurf,
Jich durch die Sammlung und Betreuung ciner abseits der Landeskir-
che stehenden Gemeinde ,der Achtung, des Ansehens oder des Vertrauens,
welche der geistliche Beruf erfordert, unwirdig gezeigt zuw haben'", in
keiner Weise trifft. Das Kommende liegt im Dunkel! Da ich meines Gan-
ges gewiB bin in Seinem Wort, so konnen mir Menschen den Pfarrertitel
und gewisse restliche Rechte u.a.m. nehmen, das Amt eines evangeli-
schen Predigers konnen sie mir nicht nehmen. Mdgen die Herren vom Kon-
sistorium und vom RechtsausschuB tun, was sie sich vor dem Richtstuhl

Christi getrauen dereinst zu verantworten!  gez,Priedrich Graeber ,
verbi divini minister




