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‘ Nacbdem die zweite Auﬂaéé 2. und 3. Tausend) innerﬁalb 5 Monaten
vergriffen war, ist in dritter Auflage (4. bis 7. Tausend) der unver=
énderte Abdrudk der neuen Bearbeitung soeben erschienen. .

N KarIBarth
Der Rém-erbrlef

Geheftet . etwa Mark 200.~—. Gebunden etwa Mark 260.—

Is im Frithjahr 1919 Kar{ Barths sRomerbrief« erfchien, bewegte er die Gemuter

in einer-Weile, wie es bei einer Auslegung eines bibfilchen Buches ungewohnt
war. Zunidft in der Schweiz, bald aud in Deutldhland.’ Und hitben und driiben
ergab fich das gleldle Bild. Die offizielle Theologie lehnte das Buch ab. - Freilich
auch fie mubte das Bedeutende diefes Werkes anerkennen, der Basler Profeflor
Paul Wernle sprach trotz seiner unbedingten Kritik 'von einem Werke swiirdig
des Paulus und der Reformatoren<. Aber im Allgemeinen beftand das Edho aller
Ridtungen in rafhen Proklamationen verwerfender Ketzernamen: Zu Aarau und
Eifenach warnte Harnack vor diefem neuen Thomas Miinzer und in Bayern der
Gemeinfhafisfithrer Dr. Eichhorn vor dem verkappten »Spindziften«. Jitlicher
fah in.ibtm Marcion und Walter Koehler einen neuen Schwenkfeld erfiehen. Die
Schweizer Freifinnigen bekreuzigten fich vor diefem revolutionéren Paulusausleger und
in Deutfthland fiiirzte fich die junge rel.=foziale Bewegung auf diefen »Fiihrer« um
bald erfchrodten zu entdedien und zu merken, daB hier jemand [pricht, »der die ganze
rel.=foziale Bewegung unmdglich zu macheén droht<, wie die »Neuen Wege« klagten.

Wihrend o die Kampfe tobten, ging Karl Barth unbeirrt an die Neu=
bearbeitung der zweiten Auflage. In ihr nun wurde klar, was dem Einlichtigen
thon die erfie Auflage zeigte: Nicht darum geht es hinter dem altehrwiirdigen Schild
des Rémerbriefs eine neue Theologie oder irgend ein Programm zu proklamieren.
Sondern hier will jemand, der in einem kritilchen Jahrzehnte alle Néte des Pfarr=
amts kennen lernte und der immer wieder auf die Bibel gewiefen, ja man mé&dte
fagen, geworfen wurde, wirklih nichts afs die Bibel verftehen und auslegen. Hei=
figer Hunger treibt hier einen Verlangenden iiber alles bloB Gelehrte und Wiffen=
{hafiliche hinaus und hinein in die Bibel, die [olchen Fragen nicht [fumm bleibt,
fondefn redet, wie fie geredet hat zu den Alten.

Man [piirte es der erfien Auflage an, wieviel Karl Barth der Botfchaft
der beiden Blumhardt, der Bibelauslegung Ziindels und der Predigt Kutters verdankte.
Das grofie Staunen vor der Wirklichkeit des Gottesreiches und der ehrfardhtige
Blidk auf die gewaltigen Krifte, die in Chriltus hervorbrechen, all das, weshalb
man ihn seinen Trager des Chriftusenthufiasmus<« nannte (Niebergall), von daher
bekam er den Anftof.

Inder neuen Bearbeitung ift diele welentliche Grundeinftellung geblieben.
Wie wenig aber der Chriffusglaube mit dem zu tun hat, was man heute leichthin
als »Enthufiasmus« bezeichnet, lehrt gerade diefe Neubearbeitung. Hier wird von




dem »Ganzandern« der Gotteswelt gerade dadurch mit folch uniiberhdrbarem Ruf
Zeugms abgelegt, daB es die -Gehemmtheit des Menfhen if, die hier fo deutlich
zu Tage tritt. Darum fieht hinter [diefer Auslegung die warnende Gefalt des
grofen Kierkegaard, des Predigers von »Furdht und Zitterns. " Gott, Gott
allein — klingt es aus diefer Auslegung und darum wird Calvin hier [o gut
“verftanden und durdh ihn Paufus. »Alfein aus Glauben« [o zeugt mit Paulus der
Ausleger und die markanteffen Lutherworte helfen mit, den Weg zu zeigen,
der hinausfithrt an den Rand, wo keine Menlchengeredtigkeit mehr gilt und darum
klingt die »Vergebung« als letztes aller Worte und die »Auferfichung« als froh=
madchende Botfchaft und als letzter Sinn aller Ethik' durch dies ' Mihen hindurdh,
das der Brwedtung verfchloflener Bibefworte gilt und als Zeuge und Wegweiser
erfheint die maditige Geftalt Doltojewskis: Urdriffentum und Karamaloffiche
Welt, das kaiferliche Romund der Untergang des Abendlandes — der Rémerbrief
zeigt; daB fie zufammengehdren. Und iber all dielen WeIten leudhtet die Sonne
des Vaters »itber Geredhte und Ungeredhtes.

Alles dreht fich darum den Sinn des Rémerbriefs zu ergritnden. »Meine Ablicht
war nicht dies undidas zur Lage zu [agen, fondern den R&merbrief zu verftehen und zu
erkliren.« - Dies Erkliren nun wird verfucht mit genaueffer philologilcher Akribie
und mit dem ernftefien philofophifhen Denken und die ganze problematilche Witk
lichkeit unferer Zeit erftheint im Bilde; denn es geht ja um das "Rétlel Menlh«
und hinter afler Problematik erfcheint die Léfung der Bibel: »Gott it im Himmel
und wir auf Erden.. Die Bezichung dieles Gottes zu dielem Menlden, die
Bezichung diefes Menfhen zu diefem Gott ift fiir mich das Thema der Bibel und
die Summe der Philofophie in Einem. Die Philofophen nennen diefe Krifis des menfch=
fichen Brkennens den Urfprung. Die Bibe] fieht an diefem Kreuzweg Jefus Chriftus.«

Dab Karl Barth mit diefer Erklirung Wefentliches und Gewichtiges [agt, .
zeigt bereits der Widerhall, den die zweite Auflage fand. Von begeifterter Aufnahme
bis zur abwehrenden Kritik it ef einig in der Anerkennung des madhtvollen Zeug=
nilfes von der Botlhaft der Bibel, das fie enthdlt. Und wenn Bultmann im
Namen der hiftorihen Kritik und Sdlatter im Namen der kirdilichen Ausleg=~
ung Bedenken geltendmadhen, [o gilt demgegeniiber wohl am meiften das Wort
aus dem Vorwort: »Es handelt fih um ernffe und in prignantem Sinn kritifche
Arbeit, die hier zu tun ifi. K. Miller=Erlangen hat mit Redit gefagt, dal das
Buch auf unreife Geifter [ehr fatal wirken kdnnte. Wer mich deshalb anklagen
mbdhte, mdge erwigen, ob man nicht mit dem Gefihrlichen am Chriffentum nodh
. immer aud fein Licht unter den Scheffe!l gefiellt hat«.
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Im gleichen® Verlag ift erfchienen:

| Karl Barth‘
Der Christ- in der Gesellsdiaft

Geheftet Mk, 22.—

Friedrich Gogarten [hreibt daritber in der »Tate: sDies it cine der ganz wenigen und noch

notwendigeren afs feltenen Scriften, die nidht nur das tiefe, beteiligte Wiffen um das Religisfe

haben, fondern die felbft in dem Religidfen drin ftehen. Oder nicht »ftehen«, denn Religion ift kein

Zuftand, fondern fie iff gefpanntefie Dynamik und Bewegtheit. Es iff kein Wunder, da$ in ilir fo

viel von Geburt und Tod und Wiedergeburt die Rede iff, denn es handelt fich in ihr um mehr als

cine bis auf den Grund gehende Verdnderung des ganzen Seins. Hier gibt es eine Stellung zur
Welt, die nicht nur ein Ja und nur cin Nein ift, fondern beides«.




