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Die liberale Theologie und die jiingjte theologijdhe
. - Bewegung.
. On der Polemik der jiingjten theologijdien Bewegung, Ddie
wefentlid) durd) die Namen Barth und Gogarten bezeidhnet ift,
gegen bdie jog. liberale STheologie handelt es jid) nidyt um Ubfall
von Der eigenen WVergangenbeit, jondern um useinanderjegung
‘mit ihr; nidht um Crneuerung der Orthodorie, jondern um Be-
finnung auf die Konfequengen, die fid) aus der durd) die liberale
- Zheologie beftimmten Situation ergeben. €s ift kein 3ufall, daf
diefe jitngjte theologijthe Bewegung nidit aus dem Sdjof Dder
Orthodorie, fondern eben aus Der liberalen ITheologie geboren
ift. Barth ift alter Vlarburger Student, Gogarten Heidelberger,
Shurnepfen beides.*

Cs handelt jid) ferner nidht um die Auseinanderfegung mit
eingelnen liberalen Sheologen, jomdern um Ddie mit einer be-
ftimmten theologijhen Ridjtung, die mnatiirlid) von einzelnen

Iheologen getragen mwurde, aber nidyt mit allen ihren jeweiligen

Yusfagen identijd) ift. Daher kann {idy die lib. Ih. nidht Der
Kritik entjichen burd) dem $Himmweis, dap diefer oder jemer lib.
Zheologe aud) einmal etwas anderes gefagt, und diefer nidt fiir
bas perantmwortlidy ift, was jener gejagt hat. Daber kann aber
aud) zugegeben mwerden, Ddaf bei manden eingelnen Iib. Fheo-
Iogen Piotive wirkfam waren, die zu ihrer eigenen Uebermindung
fﬁ%rten, wie bei W. Herrmann und bei dem grofien AUporetiker der
[ib. Eh., bei €. Sroeltjd).

Der Gegenftand der Iheologie ift Gott, und der Vormwurf
gegen bie lib. Zh. ijt der, Daf jie nidht von Gott, jondern von
Dienjjen gehanbdelt Hat. Gott bedeutet die radikale BVerneinung
und Aufhebung des Dienjdjen; die Theologie, deren Gegenjtand
®ott ijt, kann deshalb nur den idyoc Tod orwvgod zu ihrem Sn-
balt haben; Ddiefer aber ift ein oxerdeior fiir den Menjden. Und
Jo ift der Vorwurf gegen die lib. Ih. der, daf jie fi) diefem
ozavdedor 3 entziehen oder es ju ermeidjen juchte. Sn weldjer
Weife i) von diefem Vormurf aus die Kritik an der lib. K.
vollzieht, verfude i) deutlid) zu madjen an der Kritik ihrer uj-
fajjung von Der Gefdjichte und von Dder praktijhen Stellung
Bes Wienjden in der Welt. [ wiihle dieje beiden Ausjdynitte,
weil die Cage hier am deutlidhjten ift. Eine erjdhopfende -Dar-

ftellung vermag id) nid)t u geben; wir jtehen dody erft am Unjang .

per Oelbjtbefinnung und Wiiseinanderfefung; und es ift ftark zu
Getonen, daf Dier nicht von einem fertigen theologijden Syftem
aus RKritik geiibt wird, {ondern daf mwir eben in Der Arbeit der

*) Daff id) in diefem, wejentlid) einen Bortrag mwiedergebenden
Aufjas nur die von Barth und Gogarten getragene Bemegung
als bdie ,jiingjte theologijhe Bemwegung” behandle, liegt Ddaranm,
daf mir bier die Erkenntnis unferer theol.” Situation und die
Urbeit an ihrer Uebermindung am weiteften gediehen zu fein
fdeint. Sd) verkenne nicht, dag dfhnlide Wiotive aud) jonjt wirk-
fam {ind, und nidt ohne dag aud) Wejentlidjes gefagt ijt.

. Sn weldem Sinn audy immer, — ein B

Gellftbefinnung ftehen. Deshald habe id) aud) die Frage Dder
Chriftologie nidyt ausbdriikli) Etehanbdelt, wenn {djon deutlidhy
werden wird, in melder Riditung hier zu fragen ift. Deshalb
babe id) aud) die Frage nady Schriftwort und RKanon nidt aus-
driicklid) behandelt; id) hoffe auf diefe Frage an anderver Stelle
eingehen zu Bbnnen. $Hier aber werde id) jum Sdlup verfuden.
bie Anjdauung von Gott und Wenjd, die der (ib. Th. und der
an ihr geiibten Rritik su Grunde liegt, su zeidhnen.

1.
Sbren Charakter erbielt Ddie [ib. b, mwejentlih durd) die

‘Lorberrjdaft des hiftorifden Interejjes, und hier ltegen

ibre gropen BWerdienjte, — BVerdienfte nicht nur fitr die Aufhellung
des ©ejdyichisbildes, jondern vor allem fiir -die Grziehung
gur Kritik, d.h. gur Freibeit und Wahrhaftigheit. Wir, die
wir von Dder {ib. T§. herkommen, hitten keine Iheologen werden
oder bleiben Rbnnen, wenn uns in der [ib. Kh. nicht der Cruft
Der rabikalen Wahrhaftigheit begegnet wire; wir empfanden die
Urbeit der orthodoren Univerjitatstheologic aller Sdattierungen
als einen RompromiBbetrieb, in Dem ivir nur innerliy gebrodhene
Criftengen Ditten fein Ronnen. Jmmer fei es ®. Rriiger gedankt,

Daf er in jenem vielgenannten Wufjag iiber die ,unkirdylide

Zheologie” Dden Beruf der Theologie Ddarin gejehen hat, bie
Geelen zu gefihrden, in Den 3Imeifel BHineingufiihren, die naive
Glaubigkeit zu erfdjiittern.! $ier war — das empfanden wir —
ED{ic ?Itmoipb&re der UWahrhaftigheit, in der wir allein atmen
onnten.

Wohin fithrte der Weg Dder biftorijdy-kritijhen Sheologie?
War_er anfangs geleitet von dem BVertrauen, daf die Kritik von
der Lajt der Dogmatik befreit und dahin fiihrt, das ede Jejus-
bild, auf Das der Glaube fiy griinden Rann, zu erfaffen, fo
ward diefe Meinung jdynell als Wahn offenbar. Die Gejdjidyis-

wiffenjdaft kann itberhaupt nicht zu irgend einem Ergebnis fithren,

das fitr den Glauben als Fundament diemen kinnte, denn alle
ifre €rgebnifie haben nur relative Geltung.
Wie perjdyieden find bdie Jejusbilder der [ib. Ih., wie unfidjer
das Bild des biftorijden Jejus! it er iiberhaupt nod) fiir uns
erkennbar? Uit einer grofen Frage endigt hier die Sorfdung
— und jo il fie endigen! Der Fehler ijt nicht der, daf man bdiefe

-Urbeit trieb und in ihr zu mehr oder weniger radikalen Grgeb-

niffen Ram, jondern der, daf man den Sinn bder Arbeif, den
Cinn jener Frage nidyt erfajte. Mlan wid) der Frage aus, jelbjt
ba, wo fjie fo jdjarf gejtellt war wic von Jroeltjd) in der Schrift
nDie Bedeutung der GejdyichtlichReit Sefu fiir den Glauben” (1911).

Id ild bes gejdjidhtlidhen
Sejus ijt nad) Kroeltjd) fiir den Glauben der Gemeinde nitig,
und aljo ,bleibt, wenn man es fo ausdriiken will, in der Xat
eine Abhangigheit von Gelehrien und Profefjoren, oder Dbeffer
gejagt, von dem allgemeinen Gefiihl biftorijcher Suverldf}igkeit,

das durd) den @inbru_ck der wifjenjdaitliden Sorjdung jid) er-

1) Ghriftl. Welt 14 (1900), S. 804—807.
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-geugt” (S. 341.). Liebenswiirdiger gefagt, gewif; ob aber wirk-
fidy ,bejjer"? i L

Gerade das, was das Charisma der lib. Ih. ift, wird ja ver-
- leugnet, wenn ¢s am Cnbde des hritijden Weges bheift: ganz fo
jolimm ift_es nun dod) nidyt, und die Crgebniffe der Hijtorijd)-
Rritijgen Sheologie {ind jmmerhin dod) mody braudybar fitr den
Glauben. Eridredend kommt der Standpunkt der lib. Ih. nod)
gum Ausdruck in der vierzehnten der von U. v. Harnak an K.
Barth geridteten Fragen: ,Wenn die Perjon Seju C€hrifti
im Piittelpunkt des Cvangeliums jteht, wie lift jid) die Grund-
lage fiir eine juverldffige und gemeinjdaftlihe Crkenntnis diejer
Perjon anbders gewinnen als durd) kritijd-gefdidtlides
Studium, damit man nidt einen ertrdumten (Sbrgftus
fiir den wikliden eintaujdje? Wer anders aber vermag Diefes
Studium zu leiften als die wiffenjdaftlide Theologie?"? Mlit
Redyt heipt es in Barths Antwort:  kritijd) gejdidtlides Studbium
bedeutet Das verdiente und notmenbdige Ende der ,Grundlagen’
diefer Crkenntnis (. §. der Crkenninis des Glaubens), die
- keine find, weil {ie nicht von Gott felbjt gelegt find. Wer es
etwa nod) nidt weif (und wir wifjen es alle immer no & nidt),
bafy wir Chrijtus nad) dem Fleifdye nidyt mehr kennen, der mag
es {id) von Der Rritijdjen Bibelwiffenjdaft fagen laffen; je radi-
Raler er erjdrickt, umjo beffer fiir ihn und die Sacje. Und Ddas
mag Dann etwa der Dienit jein, den ,gejchichtliches Wiffen’ bei der
eigentliden Aufgabe der Iheologie leiften Rann".3 S

Ulfo es kann jid) nid)t darum hanbdeln, die hiftorijdye RKritik
abzufegen; aber ihr Sinn muf erfaft werden als eben bder: fie
bat radikal zur Sreifeit und Wahrhaftigheit zu erziehen, nidht
nur, indem jie von einem gewiffen Gejdyichisbild der Iradition
fret madyt, jonbern indem fie von einem jeden fiir wiffenjdyaftliche
_Crkenntnis mogliden Gefd)ichtsbild frei madht und zum Bewufpt-
jein bringt, ha% die Welt, die der Glaube erfafjen will, mit der
I.s)‘)ilfe .I);r wiffenfdaftlien Crkenntnis {iberhaupt nidt eérfap-

ar wird. -

Das wird nod) deutlider, wenn ein gweiter Febler in der
Gejdyidhtsauffaffung der lib. Ih. erkannt wird. Sie iiberfieht
nidt nur, dap tnnerhalb des von ihr gegeidyneten Gejchichisbildes
alle Grgebnijje nur relative Geltung Hhaben, fondern aud), daf alle
gejdidtliden Crideinungen, die diejer gefdyiditlidien Betradtungs-
weife unterorfen werden, mur relative @rofen find, nur
GroBen innerhalb eines grofen Relationszu-
jammenhangs. Jidhts was innerhalb Ddiefes Sujammen-
bangs jteht, kann aquf abjolute Geltung Unjprud) maden. Aud
der biftorijde Sefus ift eine GCrjdyeinung unter anberen, BKeine
abjolute Grofe. Diefe Konjequeny hat die lib. Ih. freilid) bis zu
cinem gemiffen Grade gezogen. Sie redet zwar vom hiftorijdhen
Sefus mit groBer Plerophorie, aber dod) jehr deutlid) yo, daf fie
ihm keine abjolute Geltung jujdreibt. Am deutlidjten mwieber
Sroeltjdy in Der genannten Sdrift, wo (S. 14f) klar ausge-
jprodjen wird, bak es eine notwendige Bindung des driftlihen

Glaubens an die Perfon Jefu nidt geben kann, daf der Gottes- -

glaube zur Anerkennung der Perjon Jefu fithet, nidt umgekehrt.
Das Refultat ift aber aud) hier wieder ein KompromiB, indem
es fiir ein fozial-pjpdiologijhes Gefeg erklirt wird, daf die
drijtlige Gemeinde wie jede religivfe Gemeinjdyaft eines Kultes
mit einem konkreten Mittelpunkf bedarf; Dielfer Dittelpunkt fei
Das Chriftusbild. ,Die BVerbindung der driftlidhen Jdee mit der
3eniralftellung Chrifti in KQuit und Lebre ift keine begriffliche
aus Dem Begriff des $eils folgende Iotwendigkeit . . . Sie ift
josialpjpdyologifcy fiir Kult, Wirkungskraft und SFortpflangung
unentbehrlid), und das mag geniigen, um die Berbindung 3u recht-
fertigen und zu behaupten” (S. 30).

Sier ijtvollig klar,daf dDas Chriftentum als iuner-
weltlide, fozialpfpdologifdhen Gejesen unter-
worfene €rideinung aufgefaft ift, und dap folhe Be-
tradytung dem dyriftlichen Urteil genau entgegengefest ift. Miag
Srocltjds Betradtung in irgend einem Sinne beredhtigt jein —
das konnte nur die Orthodorie befireiten —, Sheologie ift fie
nidht, wenn wenigjtens Gott der Gegenjtand der ITheologie ift
und der Iheologe als Chrift redet. Daf aber jolde Betrad)-
tung als theologijdje auftveten unbd gelten konnte, liegt daran, daf
man an der Cinreijung der Perfon Jeju in den allgemeinen hifto-
rijjen Relationszujammenhang nid)t nur &einen Anjtof nagm,
jondern gerade in Diefem Relationszujammenfhang
pie Offenbarung Gottes in der Gefdidte wahr-
nehmen zu. kinnen glaubte. Man kann von einem Gejdidts-
pantheismus Der [ib. Ih. jpredhen, der dem Iaturpantheismus
eng vermandt ijt und leptlid) darauf berudt, dap hier die Gejhidte
wie die Jlatur gefehen wird, d. §. mit den fiir die Natur geltenden
Begriffen, und dap bhier der Mienjd), fofern er an Ddiefer Ge-

2) Chriftl. Welt 37 (1923), S. 8.
3) Cbenda S. 91. :

-Jdyidyte teilnimmt, in der gleichen Weife gejehen wird, als Objekt,

jozujagen von qufen, nid)t unter RKategorien, die von ihm felbit
aus gemonnen find. )

@) verfudje, diefen Gefdyidhtspantheismus auf einem Um-
wege Blar 3u madjen. Jn der Religion der Primitiven wird das
Gbttlide im einzelnen Gegenjtand oder in der eingelnen Cridyei-
nung der Jatur wahrgenommen, in Stein oder Baum, Fluf oder
Wolke, SHimmel oder Geftirn, Gemwitter ober S’{rﬂ'l)lmgsmad)fen.
Die atomifierende Naturbetradytung weid)t allmihlid) einer Hal-
tung, die Dinge und Cridyeinungen der Jatur im 3ujammenhang
gu _erfafjen. Die 3ujammenhinge, die Rosmifden Middyte, die
Gejege werden fiir den MVienjden das Gbttlide. Und je weiter
die ©dau der Jufammenbiinge geht bis sur Erfajjung der gangen
atur, des gangen Kosmos als einer Einbeit, defto mehr wird aus
Der naiven polpdimoniftijdien oder polptheiftijhen BVerehrung der
JNaturgemalten der Naturpantheismus. Dap diefer Pan-
theismus in Wahrheit die eigentlic) religitfen Piotive meift preis-
gegeben hat, zeigt {ic) bejonders an feiner Stellung gum Wunder-
begriff. Denn bier wird die naive Anjdauung von einem mwunder
baren $Handeln Gottes, das als joldyes kein natiirlidhes ijt, preis-
gegeben su Gunjten des Sajes, dbaf Gott innerhalb der atur-
gejege mwirke, daf Ddiefe die Sormen fjeines Wirkens feten, daf
Diefe ,Wunder’ feien. Sn Wahrbheit befteht gar kein Grund, die
STaturgesirgge als gbttlid) zu Dbegeidhnen, und in Wabrheit [duft
joldyer Ylaturpantheismus auf die %er%ﬁtterung Des Pienjdjen
hinaus. Denn er vergittert den Gedanken der Gefepmdpigheit,
gerade das menfchliche Ploment im Bilde des Kosmos. Cr fieht
gerade von dem ab, was fiir die naive laturbetradjtung der
Grund sur Religion war: das aturgefdyehen, das den Nienjden
an i)y irte madyt, ihn in feinem Nidyts erfdyeinen lABt, ihn ,in
Srage ftellt’. JMatiirli) kann der Gedanke der Gefepmipig-
Reit der Jlatur aud) diefen Crfolg Hhaben, den Menjdjen an jidy
irre werden, su lajfen; man denke etwa an OStrindberg obder
Opitteler. Wber dann ift gergde der Pantheismus preisgegeben,
und die Jatur, der Kosmos erfdjeint als dbas Riitfel, das fiir den
Pienjdjen Schrecken und Cntjefen bedeutet. An der Reaktion,
die in foldjen modernen Erideinungen wic OStrindberg und
Opitteler Geftalt gewinnt, wird klar, Daf es aus der Natur eine
Direkte Crhenntnis Gottes nid)t geben kann, daf der Fehler
des Jlaturpantheismus eben Dder ift, eine direkte Gotteserkenntnis
gewhinen zu wollen, m. a. W. Gott als Gegebenheit anjzu-
jehen, als eine Grife, u Der uns eine direkte Crhenmtnisrelation
moglidy ift. Und eben Ddies, was in anderer Ferminologic IB.
SHerrmann immer gejagt Bhat: die Faturgefege verhiillen Gott
ebenfo, wie {ie ihn offenbaren, — ift Der jtets wiederholte Sag
von Barth und Gogarten: es gibt &Reine direkte Gotteserkenntnis;
Oott ijt keine Gegebenbeit.

Das Gleide gilt nun fiir die Gefdhidgtsbetradtung
per [ib. £h. Gn primitiven oder antiken Religionen fieht der
Pienjdy wohl das Wirken der Gottheit in gejdidtlihen Bor-
gingen, aber in eingelnen, in 9Jlot oder Glik des BVolks, in
Cdladht und Rrieg, in Knedfung und Befreiung (3. B. Auszug
aus Aegypten!) oder in eingelnen gefdyichtlichen Perjonen: Piofes,
bie Propheten, Gottesminner irgend welder Art. Es kommt
aber aud) bhier zu einer Schau des Bu{ammenbangs, sur Gr-
fajjung der gefdyichtlidhen RKrdfte und Gejese, zur Eriafjung der
Gejdyihte als einer Cinbeit. Das kann im eingelnen verfdjieden
fein; in Der lib. Sh. berrjdjte eine verjdymommen idealiftijch-
piydologiftijhe  Gejdjiditsbetraditung. Die gejdjidhtlihen Rrifte
murden als geiftige Piddte aufgefaht, die aber gany nad) der
AUnalogie von Jlaturkriiften gedach)t murden. Unfer der Wirk-
jamkeit jolder Krifte arbeitet Ji) — fo erjdhien es — die Mienjdh-
heit aus dem Jlaturzujtand zur KQultur. €s ift ein Ringen, in
Dem Ddie RKrdfte des Wabhren, Guten und Sdhonen den Sieg be- .
alten, ein Ringen, an dem der MDienjd) teilnimmt, indem er zu-
gleid) von Diefen Rridften getragen ijt und fo aus der Jiatur-
gebunbenbeit sur freien Perfonlidhkeit mit ihrem Reidhtum wird.
Sn diefen Kriften liegt der Sinn, die Giitlichkeit Der Sefdhichte; in
Den Perionlidkeiten, den Jrigern diefer RKriifte, offenbart fid
Gott; und jofern aud) Sejus eine Perfonlickeit in diefem Sinne
ift, ijt er Offenbarungstriger. €s iit.in Wahrheit ein Gejdhichts-
pantheismus. Die alte Heilsgejdidte wird ihres Charakters
entkleidet; im Jladmweis des Jujammenhangs der gejdyichtlichen
Crideinungen meint man die gbttlihen Rrifte zu erfajfen. Der
Crweis der gefdidtliden Ilotmendigkeit bder @r’fcbeinun? bes
Chriftentums gilt als jeine bejte Upologiet Das gilt als der
Sinn des minowue 708 yodvov — mnid)t etwa die Tatjadge, daf
die Gejchichte iic% totgelaufen hat, baf thre Sinnlofigkeit offenbar
gemorden ift. ©Ober mwenigjtens in dem Ilachweis, daf foldye
RKrifte, mie.gte im Chriftentum auftreten — bdie Diacht der Liebe,
Des Opfermillens u. dgl. —, die eigentlid) wirkjamen RKriifte der

4) Bgl. O. Pileiderer, das Urdyriftentum 2. AJufl. I SVIL;
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Geldyidhte {ind, jdeint die Gefdjidytsbetradytung dem driftlidyen
@szluhcehn 51’ix Dienieu. Und wie jelbitverjtandlidy wird das Wefen
des Chriftentums in gefdidtlichen Rriften und Gedanken gefehen,
die pringipiell auf einer Linie mit anderen geijtigen Bewegungen
ftefen.>  Dabei tritt — mit einer gewiffen Snkonfequen; der
Betradjtungsweife — oft die Sudt hervor, nadjzumeifen, dap
irgend ein Gedanke ober Smpuls mit dem CEhriftentum zum
© erjtenmal_in die Geldyidyte eingetreten fei. Uber — abgefehen
von Der Sragmitrdigkeit des Fadymeifes im eingelnen — INeu-
heit ift keine Qategorie, die filr das Gitilide bezeidynend ift,
jondern Cwigkeit. Ileubeit [dBt fid) ebenjo fiir diefen oder jenen
Unfinn_ behaupten; Ileubeit bedeutet in keinem Falle stwas fiir
dic Geltung deffen, was als neu auftriit.

Sn Wahrheit kommt man weder fo nod) fo_aus dem umn-
endliden Relationszujammenhang heraus, in dem
nidyt irgend eine Cpode oder irgend eime Perjon abiolute Be-
deutung beanjprudhen kann. So wenig wie fiir den Iatur-
gufammenhang und dic Nahwkrifte, jo wenig bejteht fiir den
Gejdyidgtsujammenhang und die gejdidtliden Krdfte Grund und
Red)t, fie als gbttlid) oder als Offenbarung des Gittlihen an-
sujehen. Sn Wabrheit wird aud) hier nur der WVlenjd; vergsttlicht.
Denn menjd)lide Krdfte find die angeblid) gottlihen. Uud) Hier
. wieder der Lorjud), eine Direhte Crhenninis des Gottliden ju ge-

winnen; aud) jier die Auffafjung der- Gottheit als eciner Ge-

" gebenbeit. Unbd aud) hier die TReaktion, bejonders in der Jugend,
dDie Ddiefen Relationszujammenhang als BVerhingnis, den Reid)-
tum, den hier die Perjdnlihkeit gewinnt, als Flud) empfindet,
weil er Ddas- Cigene, das Sdybpferifhe im- Wienjdhen verfdyiittet
oder bindet, weil die Gejdjichte den Mienjden ,in Frage ftellt’,
an fid) irre werden [dRt, ihn jum Gefpenjt madt. Sn jeder
Hinjidht — gegen den Jatur- wie gegen den Gejdjidtspantheismus
— 1jt die Polemik Barths und Gogartens deutlich als gerichtet
gegen BVerfudye, den Mlenfhen zu vergditlichen, als der Protejt
gegen jede Ddirekte Gotteserkenntnis.

Jnjofern _bdas Wort Gottes das Geridt iiber das ganze
Dafein und Sofein des Wenjdjen ift, ift es das oxdvdeutor fiir
jene gefdhichtspantheijtijdye Betrachtung. Wber nur infofern!
Denn mit dDem oxavdelor ift nidt fo leidyter Hand fertig su
werden, wie es in der orthodor-theologifdyen Gejdjichisbetradiung
gefchieht Durdy die Ronjtatierung jupranaturaler Crideinungen
ober Rrifte innerhald des Gejdjidhisverlaufs. Niht um das
sacrificium intellectus hanbelt es jid), das im BVerzidyt auf Ronje-
quente Qurd)fiihrung der rationalen Gefdhidytshetradytung befteht.
Denn in der Beziehung der anjdaulidien Gejdichte auf einen un-
anfdaulidgen Urfprung, nidt in Dder Statuierung fremder Ge-
jdidyte neben anderen Gefdjidhten Rann ihr Sinn gefunden wer-
den (Barth, Romerbr. 3. Aufl. S. 90). ,Das Geridht Gottes ijt
das €nde der Gefdyichte, nicht der Anfang einer neuen zweiten
Gejdyidyte” (ebenda S. 51). .

Piir {dyeint, man miiffe erfdrecken, wenn man fieht, zu wel-
den RKonjequengen jene Gefdidtsauffajjung der [ib. K.,

- Die in ihrem IWefen Dden meiften ihrer BVertreter wobhl gar nidht -

gum Bemwuptiein kam, im eingelnen fliprt. Sd verjude das
fiir bas €hrijtusproblem su illuftrieren. Die Ritihjche
"Sheologie meint, einen pofitiven Wert der wiffenjdaftlid) erkannten
Gejdyichte fiir den Glauben behaupten zu kKonnen. Sie verlegt
den_eigentlihen Urfprung des Gottesglaubens in den Plenfdyen,
in jein Wertbewuftiein. Der NVienfd) hat nidht nur Gottesiehn-
jucht, jonbern aud) eine Anfdyauung von Gott als hodfter Diacht

und fittlidem Willen. Dies eben wird .als Wert’ erkannt; ,aber-

von feiner UWabrheit kann uns der Wert fiir fid) allein nidt
iiberzeugen, unjerm Wertgefilhl muf ein duferer Gegenjtand als
Sriger Ddiefes Wertes {o entgegenkommen, daf aus dem Wert-
gefithl notwendig die Ueberseugung wird, dak diefem Wert audy
eine IWirklidkeit entfpriht”.c Diejer Gegenftand kann nur
eine Perjdnlidkeit fein, — in Sejus begegnen wir ihr. Das ift
bod) fo u_interpretieren: das Snbdividuum wird der in ifhm

wirkenden Piddte als geltender, jinnbafter dadurd) gewif, daf.

es fie als die in der Gefdhidte — bzw. weil es iy um Niddhte
bes geiftigen Lebens handelt: in den gejdhichtlichen Perjonlichkeiter
mirkjamen wabhrnimmt. Die Wirklidkeit, auf die id) bei Der
Frage nad) dem Sinn meiner Griften; vermiefen mwerde, ift die

) 5) Jlaiv findet das 3. B. jeinen Yusdruck auf S. 398 der von
Den SFreunden Dder Chriftl. Welt 1909 herausgegebenen Vlorgen-
andadjten, wo es nad) einer Polemik gegen die Anjdjauung von
den splendida vitia der $Heiden beift: ,Es ift nidht auszujagen,
wie Der Geift der edeljten Bilker Der Antike — audy ein Geift

- aus Gottes Hand — den Gedanken Chrijti in der Welt den Weg
gebahnt, sur $Hdhe und Freibeit verholfen Hat".

& 667) R. Paulus, das Chriftusproblem der Gegemmwart 1922,

Gejdjichte. Und mwie das konkret ausieht, zeigt Reijdhles
Auffa ,CrRennen wir die Jiefen Gottes?"? [ch muf einen Ab-
fmitt daraus (S. 316 {.) wirtlidy zitieren, der die Bedeutung bder
gejdyichtlichen Perjon Sefu darakteriftijd) bejdhreibt, damit deut-
li) wird, wie vbllig unmiglich uns heute diefe Betradtungsmweife
gemorden ift. .

,Siirs Erjte wird durd) Sejum Chriftum, je unbefangener wir
uns dem Cinflug jeiner Perjon hingeben, unjer Gewiffen gemeckt.
Wie die erften Jiinger bald durd) Seju Wort, bald durdy Jein Sum,
bald durd) feinen ftummen Blik bejdyamt wurden, fo {hlagt auch
uns das SHerz, wenn wir Jefu Reben, Tun und Leiden uns zu Her-
gen nehmen. Auc) wer da meint, er habe es zu einem religidien
und fittliden Charakter gebradyt, wird dod) durd) Sefu Perjon
erft redyt Dariiber ;aufgeglilrt, was eine Perfonlihkeit ijt, und
wie unfertig und innerlid) gwiefpilti wir ihm gegeniiber Da-
jteben, gebrodjen in unjerer Glaubensiiberzeugung, inkonjequent
beim Otreben aud) nad) unfern hichiten jittlidgen Sdealen, ge-
feffelt von einer griberen oder feineren Ginmlidjkeit, aud) bet
dem edlen Handeln und heroifdhen Leiden durd) mandjerlei un-
eingeftandene Jlebenmotive beeinfluft, nicht fref von jewer ond-
xgeoes, weldye jidy davin gefdllt, ihre Rolle mit Beifall zu jpielen.
Durd) nidts Rann die Vermorrenheit unferer fittliden Begriffe
mebr gekldrt und Ddie fittlide Selbfttiujdung grimdlider zer-
ftort werden, als bdurd) jene unerbittlide Rlarbeit, mit weldjer
Sefus Chriftus den Willen Jeines himmlijhen BVaters in Wort
und Wandel uns vorhdlt. Wenn mwir aber jene bittern Wahr-
beiten wirklih durd) die Perfon Jeju uns jagen Iaﬁen,ag) ift
dafiir gejorgt, dah davaus nidt ein $Haf gegen die gittlid)e abr-
Deit entfteht; Denm gerade am ifjm geht uns die $Hoheit des Gufen
als des walhrhaft Wertoollen auf, und nur unter diefem Gindruck
wird aud) jenes Oelbitgeriht im Gewiffen aufgeregt. — Um
o, weniger Rann ein Widerftreben gegen Dem unbeftedlichen
Gittenridyter in uns aufRommen, als er aud) nidt das Wlindefte
aeigt von jemem. Sugendjiols, der von der Beriihrung mit dem
Siinder Berunreinigung fiirditet. RKeinen grogeren Bormurf mwup-
ten ja feine Gegner ihm zu maden als den: ,fiehe da den Freffer
und Weinjdufer, den 3Ibllner- und Giinderfreund” (Wit. 11, 19).
Der Pharijdervorwurf: ,Diefer nimmt die Siinder an” (Luc.
15,2), iit in Der gangen Chriftenheit su einem laut aufjubelnden
3eugnis von Der jweiten grofen Wirkung gemorden, welde von
ihm aus%%ebt: feine Liebe zu den Siindern jerbridht bet uns das
fdeue Iiiktrauen gegen Dden, der beffer ift als wir, und medt
uns den Piut ju der fréudigen Ueberzeugung, daf aud) wir nod
fiir ihn und damit fiir Das Reid) der Geredytigkeit, in dem er
Telbjt lebt und auf das fein ganges Streben gerichtet ift, da find.
Dieje Ueberzeugung, daff wir dod) nody zu Chrifto und der
reinen Welt, in weldjer er lebt und mwebt, gehoren, ift Iroft des
Gemiffens angefidts der Schuld, durd) mweldhe wir von bdem
Reidhe bes Guten uns getrennt fithlen, d. h. Bergebung bder
Sduld. Wer fid) von_Herzen vertrauensvoll an Sejum anfdlieft
und fein Leben an feine Perjon und Sadje kettet, der hat
jdon die Bergebung der Siinden; bat dod) Jefus bei jener
Siinderin, mweldhe an ihn, den Siinderheiland, fidy klammerte,
es als eine vollendete, an ihrem Tun erkennbare Jatfadye begeugt,
Dafy ihre Siinden ihr vergeben find. Das ijt dod) die gemaltigite
Wirkung, welde Jefu Perfon auf die Hergen ausiibt, daf jich
Siinder trof ihrer Siinde in jeine Gemeinjdhaft aufgenommen
und. sum emwigen Leben berufen fithlen, d. §. Bergebung finden".

Abgejehen davon, dap hier ein Jejushbild als gelchichtliches
angejehen wird, deffen Gefdhichtlichkeit die Rritik lingft zweifel-
Daft gemadit Bat, was fiir Grfahrungen werden Hier demn be-
{dyrieben, Die nicht an anderen Perjdnlichheiten der BVergangen-
beit und Gegenwart audy su madjen wiren? Die Erfabrung, daf
bas Gemifjen gewedit und gefdydrft, und die zweite Crfahrung,
dafy Bas jdyeue IMiftrauen gegen den, der bleger ift als idy, iiber-
wunden wird, und daf auch) i) um Reich der Gerechtigheit be-
rufen bin, — es jind bod) Grfahrungen, die jtets in menjdhlicher
Gemeinjdaft wirkli) wurden und wirklid) werden. BVor allem
aber ijt bei jeder folen Grfahrung die lefte Snftanz fiir bie,
Geltungsfrage das eigene fittliche Bewuptiein, und es ift des-
balb eine merkmiirdige Verirrung, mwenn jeme weite Criahrung
als Crfahrung der Siindenvergebung beseidhnet wird, die alfo
aus der Anfdjauung einer gejdidtlihen Perfon gemwonnen wer-
Den kionnte. Jn Wahrheit kann Siindenvergebung nie aus der
Unjdauung der Gejdhichte gemonnen werden. Wahrnehmbar find
in der anjdjaulidjen Gejhichte immer nur der Glaube an Ber-
%ebung, ALkte von Liebe und Vergebung, BemwuBtiein von

iebe und BVergebung. Daf das alles mehr ift als ein diesfeitiges
Phinomen, daf hier Licbe und BVergebung als etmas Objektives
offenbar wird, 9. 5. als ®ottes Tat und als auf mid) geridtet, ver-
mag i) aus der Gefdhichte nidyt wabrzunehmen. Wer felbjt nad

7) 3eitir. f. Sheol. u. Rirdpe I (1891) 287—366.
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u. dgl. — gerade die Pflidtmipigheit all foldyen Suns aner-
Rannt — einen irgendwie gotigefilligeren 3uftand per Welt
3u vermirkliggen. Die Frage aljo 3. B., ob der € hrift Pasifijt
jein miiffe, ijt abzumeifen; {ie hat der Denjd) in jeiner ge=
Jdidtliden Gituation zu beantworten. Sit der Pazifismus ein
Soeal menjdlihen Gemeinjdhaftslebens, o miirde er, jelbjt wemn
jeine Verwirklichung in der unendlichen Sukunft lige, in der die
Realifierung aller Sdeen liegt, eine menjdlide IMiglichkeit
‘g;%n, wahrend Gottes Wort linmoglides in jedem Ginme vom
Dtenjchent fordert. €s forbert, daf der Ienfd) in einem Ceben
ohne Siinde ftehe, und es ift eine Verkennung des oxdrdelov,
weil ein Ubjehen von Dder {iindigen Qualitif unferes ganzen
Lebens und Handelns, wenn man meint, Gottes Sorberung im
gefdyichtlihen Berlauf des menjdyheitlichen Ledbens vermirklidjen
3 Rbnnen. ' '

Dies oxdvdudor verkennt Harnak, wenn er (Srage 5) fragt:
LSind Gott und Welt (Ceben in Gott und weltlidhes Leben)
ihledhthin Gegenjife, wie [aft jid) die enge Berbindung, ja
Gleidhjesung Der Gottes- und Nadjtenliebe, melde
Den Kern des Eoangeliums Dildet, verftehen? Wie aber ift Diefe

. Gleidhfesung moglid) ohne HoGfifhagung der Moral 2415
«Oerade die evangelifdje lebeneinanderjtellung von Gottes- und
Nidyftenlicbe — antwortet- Varth — ift der jtirkite $Himweis
davauf, baf das BWerhiltnis wifden unjerm Leben in der Welt’
und unjerm Leben in Gott’ das eines jylehthinigen Gegenjages
ift, bas nur durd) das Wunber des ewigen Goftes felbft iiber-
wunden wird. Ober gidt es ein frembdartigeres, ein unbegreif-
lidjeres, ein mehr der foenbarung Gpoites bediirftiges Faktum
in Der Welt als eben ber Jidyfte’? Hid)itihisung der Moral,
ja, aber [ieben mwir denn unjern Nadyjten, kbnnen wir es?
Und wenn wir ihn nidyt liehen, wie jteht es dann mit unjerer
Gotiesliebe? Was zeigt deutlidher als diefer ,Rern’ (micht des
Cuangeliums, aber Des Gefeges), daf Gott nidyt lebendig madyt,
er tie Denn zupor?"16

Die Frage ,Chriftentum und Redt’ findet in $Harnacks
~IBefen Des (%I)riitentums“ ihre dyarakteriftijdje Beantmwortung.?
Wenn Jejus fage: ,Gebt dem Raifer, mas des RKaifers ift, und
Gott, mas Gottes ijt", wenn er jagt: ,3hr wift, dag bdie, weldje
als Herrjder gelten unter den Vilkern, Gewalt gegen fie
braudjen und die Mddytigen unter ihnen Vladyt gegen {ie iiben.
So aber ift's nidyt bei eudy . . .“, — fo diirfe man dabei nicht
fofort an unjere Heutigen Reditsverhiltnifje Ddenken, fonbdern
miffe i) jene antiken unfittlihen Redytsverbiltniffe vergegen-

. wirtigen. ,Redt und Redytsordnungen, die nur (!) auf Gewalt,
auf faktijder Miadyt und ihrer Ausiibung beruben, haben Reinen
fittlicgen Wert." ,Es ift ein $Hobhn auf das Cvangelium, u
fagen, daf es alles, was {id) als Redt und Redjtsverhiltnifje in
cinem gegebenen Mioment darftellt, jehiige und beilige.” Gewif!
aber es ijt ein Wabhn, zu glauben, daf es je Recht und Redyts-
vérhiltniffe abgefehen von ¢inem gegebenen Dioment, d.BH. aber
abgejehen von Gewalt, abgefehen von Siinde geben konne. Kein
Redt 1t je durd) das Coangelium fanktioniert; alles Stedyt jteht
ftets unter dbem Gericht Gottes. Die Bergpredigt fordert Unmig-
liges, und- fie sur IJtorm Ddes innermeltlichen Handelns madjen,
bedeutet deshalb nidht nur, etwas usfidhtsiofes tun, Jondern
ihren Gharakier als oxdvdeuior verhennen. Und diefer Charakter
ift verkannt, wenn Harnack fragt: Und ift die Forderung, die
fie (Seju Worte) enthalten, wirklid) eine fo iEberirdifthe, unmig-
lihe?” Wenn er von dem Jdeal redet, das ,unjerer ?eid)id)t[id)en
Cniwiklung als 3iel und Leitftern vorjdmeben joll“. Und wie
mutet es uns heute an, wenn er fdhreibt: ,Und heute fithlen wir
bereits — anders als nod) vor jwei- oder dreifundert Jahren —
eine jittlihe BVerpflidtung in diefer Ridtung, und die zarter und
parum prophetifd) unter uns Empfindenden blicken auf das Reidh
ger Eieb& und des Sriedens nicht mebr wie auf eine bloge

topie.”

Alle BVerjudje, aus dem dyriftlidhen Glauben Ideale des men-
fhenmdgliden $Handelns abzuleiten, verkemmen bdas oxdrduior:
.1m Glauben ift der Menjd) ohne Siinde, und die Gemeinfdyaft
der Glaubenden ijt eine Gemeinjdiaft ohne Siinde, alfo eine Un-
miglidkeit auf Erben. Dienft Gottes gibt es auf Grden direkt
iiberhaupt nidt. ,Wir konnen dod) nidt itberfehen die Hand, die
gegeniiber dem Ullem erhoben ift, den lesten umfajjenden Bor-
bebelt, der nidt nur unjer verbotenes, jondern erft redit unjer
erfaubtes, ja gebotenes Fun begleitet." 1® Dienjt Gottes gibt
¢s nur fiir den, der {id) unter Gottes Gericht ftellt und dann im

15-% Chrijtl. Welt 37 (1923) S. 7.
16) €benda S. 89 fj.

17) &. 67ff. )

18) a.a.9. .70 u. 72. Bgl. aud) Morgenandaditen S. 395:
»J0un, du follit nicht das Unmibglidge tun — nur das Didglidye.”

19) Barth, Romerbr. 3 S. 276.

. nur erkannt wird, wenn er {id) offenbart, und dejjen

Georjam unter Gott die Arbeit in Der Weli aufnimmt, in Ddie
ihn Gott gejtellt hat; der nie pon der Siinde in der %Be[t — und
in erfter %inie von feiner eigenen — abfieht und wibnt, Gottes
Welt kinne in diefer Welt in irgend einer Unndherung ver-
wirklidt werden. ,Cine vom Evangelium her begriindete Ethik

- wird darin ibr Befonderes haben, daf ihr Tun ofhne jede un-

mittelbare Beziehung auf Gott und das Cwige ijt."2° Wohl
mag das Handeln des Glaubenden, wenn man mit der Crijtens
von Glaubenden rednen darf, anders ausjehen als das des Iidyt-
glaubenden; aber inwiefern, das (dft jid) nidt qus jeinem Glauben
ableiten, jondern das mwird er im Gehorjam erfahren, wenn er
den Dienft in diefer Welt auf {id) nimmt mit der BVerantwortung
und Den Pflidhten, die in diefer Welt und fiir diefe Welt gelten.

€in oxevdudov ift Das Wort Gottes fiir diefe LWelt, und
swar gerade fiir den ernjten Sinn, fiiv das fittlihe Bewuptietn.
Und aud) hier ziehen Barth und Gogarten die RKonfequengen aus
pen Crkenntnifjen Der lib. Sh. Denn wer hat nadydriicklicher
als IB. Herrmann betont: es gibt keine jpesifijdy driftlidhe Cthik?
Und wer hat naddriiklider als Troeltjc)2 die Problematik auf-
gezeigt, die im Berbiltnis des Chriften jur Welt gegeben ift?

3. o

Weldhe Unjhauung von Gott und Venjd liegt jolder
RKRritik an der lib. Kb, ju Grunde?

Gott ift nid)t eine Gegebenheit. Die Frage, mit
per Retfhle nod) {id) miihte, die Frage nad) der Uddquatheit
unjerer Gotteserhenntnis ijf abjumweifen. Denn fie jtellt fid) Gott
als eine Gegebenheit vor, von Dem direkte CrRenntnis moglid) ijt;
als ein Objekt, bas man mwie anbere Dbjekte mehr oder weniger
erkennen kann. Ooldje Crkenntnis hbnnte ein Befif fein, Der
givar innerhald des Lebens feine Wirkungen dufern, der fort-
fdreiten und wadfen kann wie andere Erkenntniffe aud). Wber
mit allebem mwire Gott nid)t erreidt, der nie etwas Gegebenes
fein Ranm, das bder Crkenninis {ozufagen ftillhalt, ofrﬁi)errjn der

nbarung
nur Rontingentes Gefdehen ift, Lat, auf den Men{den ge-
ridytet, und nidyt Crhanntwerden im Sinne des BVernunjterkennens.
Oott it nid)t eine Gegebenheit; das gilt natiirli) ebenjo gegem-
fiber einer Crlebnisreligion, die die Beriihrung mit dem goitlihen
Objekt unter usideidung der Vernunfterkenntnis durd) jeelijche
3ujtdnde vollzogen denkt, fiir die Gott aljo aud) ein Ddirekt zu-
ginglifes Gegebenes ijt, ob er als fd)ﬁpferi{d)e Lebenskraft
oder als das Srrationale oder jonjtmie vorgejtellt fei.

Gottiftaberaud nidhtdas Aufgegebeneoder
Ungegebene im Sinne einer idealijtijhen Philojophie, odap
Gott {id) vermirkiide in dem Proge der Offenbarung der BVer-
nunjt in der Penjdyheit, oder wirklic) {ei in dem Logos, der dem
menjdliden Bernunftleben zu Grunde liegt. Denn das wiirde ia
Bergotterung des Dienjdjen bedeuten. Gott aber bedeutet
pietotale Yufhebung des Menjden, feine Ber-
neinung, feine Snfrageftellung, das Geridht fiir
den Penfden ©Ob Gott adiquat oder inadiquat erkannt
ift, ob man in Anthropomorphismen von Gott redet ober wnidht,
ijt gang gleidygiiltig. 22 €s hanbdelt ficg) nur um die Frage: was
bDedeutet Gott fiilr den Menjhen? Und mwo der Gebanke
Gottes wirklid) erfapt ift, bebeutet er eben die radikale Sn-
frageftellung des Mienjdhen. - o

Diefe aber — bdies Minus-3eiden vor der Klammer’ — be-
deutet nicht Skhepsis. Gs handelt fih nidht um Sweifel an
ber Crkenntnisfithigheit des Menjdjen, nidht um SHerabjeung der
Bernunjt, nidt um Rejignation. Sm Gegenteil; jo billig iff von
Goit nidt zu reden, dDaj man ihn als das Srrationale begeichnet.
Bielmehr kann von Der Bernunft nidt hod) gemug gedacht
werden; gerade wenn fie ihren Weg bis zu Cnde geht, erreidht
fie ben Punkt der Krijis, fiihrt fie den Pienjdhen vor die grofe
Srage nad) Jeinem Sinn. o :

Die Infrageftellung ift kein Pejjimismus, heine Ber-
sweiflung an der Welt unter dem Cindrudk pon Gd)led)tlgke}t-
oder Leid. Denn aller Pejjimismus hat am Penjden fein Rri-
terium, an feinem fittlidjen Urteil oder an feinem Gliksanjprud. -
Und gerade darum handelt es jid), daf dies Siinde ift vor Gott,
nidt nur der Anjprud) auf Gliick, jondern aud) der Anfprud
cigener Geredtigheit. .

Der Menjd) als jolder, als ganger ift von Gott in Srage ge-
ftellt; und er ift es, 0b er es mweip oder nicht. Seine Grundfiinde

{ind nidyt feine fittlichen Berfehlungen. ,Es hommt quf ein paar

20) Gogarten, 3wijden den 3eiten, Heft 2, S. 21.
o1 21) Ote Ooziallehren der drifilien RKirden und Gruppen
2

. QZ&‘BQL Luther, Geneisvorlefung von 1535—1545 su Gen.
1, 2;. 9.2 42 &. 12.
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Sdyritte mehr oder weniger auf diefesn Wege nidht an”,2% jondern
Jeine Grundjiinde ift Die, dbaf er als Menjd) fich
behaupten will; damit madyt er fidy jelbft su Gott. Wird
er Dejfen inne, {o ijt Die gange Welt aus den Angeln gehoben, fo
ftellt ‘er fid) unter Gottes Oeridht. Die gonge Welt — denn es
war Jeine Welt — ijt vernidtet. Jidts hat mehr Sinn und
Wert, denn den empfing alles -von ihm. Dies Gericht kennen,
heit aber aud), es als Gnade Rennen; denn es ift Criofung, dah
per PDenfdy von {ich felbit frei wird. Cr weif dann, daf die Frage
bie Antwort ijt; denn {o fragen Rann ihn nur Gott.  Cr mweif,
baf- die Untwort das Urfpriinglide ift; Denn in joldem Radie
kalismus kann jidy die Frage nidgt vom Menjden aus, von der
‘Welt aus erheben. Jjt aber von Gott aus gefragt, {o geht die
Jrage hervor aus dem Unfprud) Gottes an den Pilenjden; der
Dienjdy ift berufen. R

Das wiffen, heit glauben.” Der Glaube &Ramn fidh nidht
vom Ptenfden aus erheben, jondern kann nur feine Antwort auf
das Wort Gottes fein, in dem ihm Gottes Gericht und Gottes
Gnabde gepredigt wird. Sa, der Glaube kann nur Gottes Sdbp-
fung im Plenjden felbjt fein; fofern er im Mienjden wirklidy ift,
jtellt er fid) dar als Gehorfam gegen Gottes Wort. Der Glau-
bende ijt aljo der von Gott vermandelte, der von Gott getdtete
und ermeckte Plenfd), nie der natiirlide Venjh. Glaube ift
nie das Selbjtverftindlice, NMatiirlidhe, jondern das Wunderbare.
Dap Gott der BVater ift, daf der WPienfd) das Kind Gottes ijt, ift
keine Ddirekt zu gewinnende Einficht, iiberhaupt keine Einjidt,
jondern nur als Gottes wunbderbare Lat immer wieder zu glauben,
aber wirklid) su glauben.

Wie fehr die [ib. Ih. diejem oxcvdelor ausgemwidpen ift,
lagt i) nur allzureidhlidy beobadjten. So menn es heift: Die
Gotteshindidaft ,erfdeint bei Paulus als jdarfmarkierter Akt
der  Udoption wvon enfdjen, Die bisher Reine Gotteskinder
waren; wir empfinden unjre Gotteskind{dhaft — im Sinne Jefu
— wie Den uns von jeher umgebenden Sonnenjdjein, dem wir
Leben und Gliik verdanken, der immer da ift und der immer da
war, {odaf unfere Aufgade nur ift, von ihm Gebraudy zu
madyen”.2* Das Wort. vom RKreuz wird oft umgedeutet; wie es
in Der orthodoren Sheologie ermifpigt ift zu jener Forderung Ddes
sacrificium intellectus (j. 0. Sp. 77), {o erjcheint es in der [ib. Ih.
als die Forderung des Opfers im filtlihen Sinn, als Forderung
per Gelbftverlengnung, die im Dienjte des Wad)jens der Peridn-
lidhkeit fteht. Qn einer Betradtung jum Karmittwod) ift von der
Pajfjionsjdule die Rede, in der bdie SJiinger SJeju erjogen
wurden: ,3uerft unter dem Eindruck des Leidens und Sterbens
Sefu und {odann unter ihrem eigenen Jiingerlos ging bdiefer
Sdyeidungsprozel zwijden dem Gottlidien und Dienjdlichen gang
von felbit (!) vor jid). Sie verftanden das Gefes des Opfers,

ohne das das Reid) Gottes nidht Rommen, und das Gejes der .

Selbjtverleugnung, ohne das die Perjonlichheit nidht ausgejtaltet
werden Rann — alles im Lidie des Kreuzes Chrifti®.?> 3Sum
Karfreitag feifjt es: ,Wie Rann i) aber an eine Liebe Goties
glauben, wenn mein Herz nidts davon empfindet? Wie kann id)
als Wobltat annehmen, was mit dem Scjein Dder Uebeltat um-
Eleidet ift (ndmlid) das Leiden)? Jur einen Weg gibts: du muft
dir -etwas Gutes daraus madjen; du muft zugreifen und bdie
- OGteine anpaken und fie einfiigen in deinen Bau. Dann magjt du
dir bie Finger daran reiffen: wenn du merkft, wie der verborgene
Pienfdy deines - Herzens Ddariiber wddit und ftark wird, dann
fpiirft du Ddie ewige Liebe DHeraus, den wverborgenen Segen.”
Dafiir ift Chriftus das Worbild: ,Er weif: i) bhalte mein
Leben in meiner Hand und madye damit, was i) will, nidht was
jie wollen. So hat er die dufferen Bedingungen jeines Lebens
gebu[hig ertragen, aber er Pat -etwas daraus gemadyt, Hat fein
eben 3u etmas gefdhaffen, su dem grofen Segen, von dem wir
alfe Ieben und 3e%ren bis auf diefe Stunde.”26 Die Ofterbotidhaft
jagt: ,Diein Arbeiten, mein Kampfen, mein Leben ift nidt ver-
geblid). Das alles hat eine Sukunft . . . Ueber den Wienjden,
10 iiber ben Mlenjden Hinaus wadjen die Gottesmenjhen. Wer
ith beiligt und reinigt fiir ein Hoheres Lcben, der unter dem

enjden fingt an zu wad)jen hinein in ,jene’ Welt, die Welt der
Coigkeit. Und das ift nun bdie Bedeutung der Ofterbotjdyajt:
- €5 it Ciner gemefen, der hat fein Leben gereinigt und geheiligt
fiiv ein hoheres Leben; und als er herangereift war zum vollen-
deten Gottmenjdien, da hHat er dies menjdhlide Dajein. abgeftreift
und ift eingegangen in die vollkommene Welt des Geiftes, in

die emige Welt Gottes: Jefus Chriftus ift der erfte, Der Hinein- -

gewadfen ift in diefe Welt der Cwigkeit. Cr mwar der Grite,
23) Shurneypjen, Doftojewski S. 53.
. 12341) S. Weip, 3tjdr. {. d. neuteft. Wiffenfd. XIX (1919/20)

25; PMorgenandadyten S. 115.
6) Cbenda S. 117 .

gwei Ukte.

aber er wird nidht der Gingige Jein."2? Jn einer Silvefterandadyt

Deift es: ,Der Menjd) ift das Gejdyipf des Jlad)denkens, und
wie er bas lete und jiingfte Gefdhipf ift, fo hat er die Aufgabe
iiberkommen, Binterdrein zu wandeln Dinter ben Spuren bder
Gdbpfung und bdabei zu fragen und zu jinnen iiber die wunbder-
baren Gedanken, die vor jeinem Fuf und jeinem Auge Jicytbar
werben, pon dem Wiirmlein im Staub an bis gu dem Gedanken,
der als Stern jur Mitternadyt hinausgeftellt ift in die Unendlidy=
Beit. ... Da befinne didy, bu Gejdhopf bes Nadydenkens, dap
bu hinter der Schopfung hergemwandelt bift und Hajt bei Ddeinem
Sdhauen und Staunen einen Sinn wahrgenommen, bajt hinter der
Pannigfaltigheit ein Ganges geahnt wie hinter einem Schleier .. .
Sa! €s ijt Plan und Sinn und Ordnung und Gedanke in allem
und iiber alfem, und beifgt Ligt!"*® ‘ .

Pan weif nidyt, ob man {ic) bei jolden Yusfiithrungen mehr
dariiber wundern joll, wie fehr hier jebe Q{_bnung'vnn per Bot-
{dhaft Des Jleuen Jeftaments fehlt, oder iiber die Unkenntnis,
die nidt ahnt, daf alles hier Gefagte Gedanben der Rymi-
fdhenundijtoi]den Pardnefe jind. Wer 3. B. Cpiktet Renut,
wird jofort Die teilweife mwortlihe Uebereinjtimmung jehen. Der
Art wie hier Welt und Dienid) gefehen find, entjpricht die Art,
wie Gefus -gemertet ift, d. 5. gany als jenes Piujterbild Ddes
SHerakles oder Diogenes bei den Kynikern und Stoikern, als ber, b?,f
unter der Lajt der movoc aus jeinem Leben ,etmas gemadyt Hat”.

Natiirlidy {ind das ertreme Fille, aber es find Ddod) keine
Ausnahmen, jondern jie jind in ihrer Krapheit fgmptomah{d) und
seigen, dag in der [ib. ZN. etwas Cntfdjeidendes vergeflen ift.
Cs ift freilihy nidht zu vermundern, daj jolde Berkennung des
wejentlidy Chrijtligen innerhalb der [ib. h. felbjt nicht ofne
Widerfprud) geblieben ift. Iicht nur, dap Die religionsgejdyidyt-
lide SSorjdung mit ihrem Blik fiir das (Sharaktguittli_d)_e der
gejhicytlichen Crjcheinungen der Hemmungslofen Rationalijierung
und Pioralifierung driftlider Gedanken ihren %Iberfpr.ud)“ ent=
gegenjegte. Bor allem ift R. Dttos Bud ,Das Heilige” aus
der gleiden theologifhen Situation ermadyfen wie ber Pro-
teft von Barth, Gogarten und ihrem RKreis. Seine %egﬂd)n__ung
Gottes als des Ganz-AUnderen, jeine Betonung des Kreaturgefiihls
als wefentlihen Ploments der Frommigheit {ind dafiir darak-
teriftijd). Und wie feiner Fafjung bes ,SHeiligen” die AbJiht su
Grunde liegt, das Wefen des Gottlidhen als jenjeits der Sphire
Des Rationalen und Cthijden liegend zu beftimmen, jo ift jeine
Betonung der inneren Verbundenheit der Miomente des Tremen-
dum und Fascinosum im 9Yluminofen eine nidht nur dugerlide
Unalogie zu jenem Saf von Der inmeren 3ujammengehirigkeit
der Crkenutnis des Geridhies und der Gnabde. Aber freilich) fiihrt
bie theologijhe £6fung, die Ofto in Ddiefer Situation zu geben
verfucht, in Die entgegengejepte Ridytung.

Das zeigt Jid) vor allem darin, ba% Barth vollig konjequent
betont: der ®laube ift nidht ein Suftand des Be-
wmuBtieins. Gewif ift er das aud); er kann es wenigftens
jein. Uber gomeit er 3uftand bes Bewufptieins ift, ift er nidht
Glaube. Redet man vom Glauben des Pienjden, jo muf man
die volle Paradogie auf fidy nehmen, daf man etwas behauptet,
was pon dem anfdauliden Dienjden nidht ausgelfagt werden

‘Rann, was in keiner Weife als eime feelifhe Haltung wafhe-

nehmbar ift und nie mit einer {oldjen vermedyjelt werden darj.
Daber die Polemik gegen alle Criebnisreligion, gegen Frommig-
keit, Siindengefiihl und Begeijterung; daher die auperfte Skepjis
gegen Ddie Religion, die fid) als eine bejondere FKegion Des
menjdlichen Geijteslebens Darjtellt, der die Beziehung des Pien-
jhen zu Gott angehirt, wihrend es fi) dod) barum Handelt, dak
im Glauben die Snfrageftellung des ganzen DVienjden durd
Gott anerhannt und der Geredjifertigte als der neue Venfd) —
eben geglaubt wird. Ulles was zur Religion gehirt, ijt etwas
am und im Menjden Borliegendes, das felbjt immer wieder dem
Menjdjen gweifelhaft werdben kann und muf. Sd) kann mic) nie
auf meine Grlebniffe begiehen und mid) ihrer getrdjten. Ge-
troften Rann id) mid) nur der BVerbeifungen Gottes. Aud) wenn
die Offenbarung Goites als die von (i%erid)t und Gnabde be-
geihnet wird, fo ijt Damit nicht auf zwei einander folgende Gr-
Tahrungen Dingewiefen, und es ift nid)t etwa die Verzweiffung
als ein gu iibermindendes Durdigangsjtadium gedacht, auf das
das Bewuftjein der Crldfung folge.” Die Bersweiflung ift, wo
jie radikal genommen ift, die Einfidht, daf Dder natiirliche Pienjd)
vor Gott flieht, und dag er dod) nidyt fliehen kanm, weil er vor

Gott fliehen wollte. Diefe Berzweiflung tritt alfo erft da eim, -

wo Gott wahrgenommen wird; wird er aber wahrgenommen als
Gott, fo heift das jugleid), daf die Fludyt ein Ende hat und die
Suwendung zu Goit erfolgt iit. €s handelt fich aljp nidht um

Und der Glaube ijt Deshald kein Akt,

27) Gbenda S. 120.
28) €benda.
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dbereinmal vollzogenjein kann, mit dem die Redyt-
fertigung erledigt ift. UYud) nid)t ein wiederholbarer Akt, jodaf
Gericht und Gnade, Siinde und BVergebung i) im Dien den-
Ieben abmwed)jeln kinnten. Was Gnade ift, kann nur der Vienjd)
Joiffen, der {id) als Giinder weif. ,Als Siinder weif er fidy
nur, jofern er vor Gott fteht; er kann alfo aud) von Siinbe nur
wifjen, wenn er von Gnade weif. Der Blick auf Gottes Geridyt
-und Gottes Gnade in einem madyt das Wefen des Glaubens
aus. Gs gibt keine Gnade als fiir den Siinder, keine Gnade als
im Geridt. Und wie der Menfdy nur finnvoll von Sitnde,
reden Ranm, wenn er fid) vor Gott fieht, jo aud) von Gnade
nur als von Gnabde fiir den Siinder. Es gibt keinen Standpunkt
auf einer einmal erreiditen Ginfidyt, in einer einmal errungenen
$Haltung. Denn immer bleibt der Pienj) ein Siinder, und
cimmer ift er ein’ Geredytfertigter in Gottes Urteil. Hier kann
man nur von ,Gratwaenderung” reden und bringt aud) dadurd)
nur hdcft unzulinglid) den paradoren Gharakter des Glaubens
gum Ausdruck: die Gnade Gottes ijt nie etwas Allgemeines,
jonbern {ie ift immer nur wirklid) in dem auf den Ronkreten
Penjden geridhteten Tun Gottes; und das Gericht ift nie etwas
Ullgemeines; mwer es fo' su erkenmen meint, jteht mod) gar nidyt
darunter. Die Redytfertigung ift nidyt eine Qualititsverdnderung
Des Diesjeitigen Flenjdjen, jondern it immer nur als jenfjeitige
in ®ottes Urteil vorhanden. Der neue Vienjd) ift immer bder
jenjeitige, Deffen Sbdentitdt mit dem Ddiesfeitigen Dienjthen nur
geglaubt werden kann. So kann Barth fogar Luthers paradogen
Saf erneuern, daf wir nur glauben, daf wir glauben.
"~ Diefe Sajfung des Glaubens grenst ihn von jeder- Py jtik
ab. ud) die Myjtik will Gott jenjeits des Gegebenen juchen,
nidht ‘nur jenfeits der natiirlidhen Welt, jondern audy jenfeits des
geijtigen Lebens. Gie geht den Weq methodifd), indem jie alles
in uns {dweigen heifit, aud) jede Wktivitit des geiftigen Cebens.
Sn der reinen Paffivitdt, im Entwerden ift der Vinftiker bereit
- fiir Gottes Offenbarung; in die jo bereitete Seele zieht Gott ein
aund fiillt fie mit unausipredhlicher Lujt. Soldyer Miyftik gegen-
iiber wird erftlih fede Piethobde ,atgﬁtelebnt: and) Odpveigen
ift, als Ptethode, dody ktivitat des Penjdjen. Und in diefem
Yevdos offendart fidh Das modrov weddocder Iahn, als ob es
cine Fludyt aus dem Gegebenen geben komute, als ob der DVienfdh
vor fidy felbft fliehen komnte und iy nidyt diberall mit hinnehmen
miifte.®® Als fet die Aufhebung des Vienjdjen und der Welt vom
Dienjden aus mbglid)y dburd) Abftrabieren, durd) Wegjehen und
AugenjdylieBen, indem id) die Jlegierung ftatuiere. Itein, die
Auihebung Gann nur von Gott aus erfolgen, und fie ift immer
eine Dialektijhe, D.h. Dies Diesfeits ift immer nur von einem
Jenjeits aufgehoben, nie durd) ein Senfeits erfest, das ja
Dann dod) wieder zum Diesfeits wiirde, wie es denn in jener
unausipredylichen Lujt fehr reales Diesjeits wird. Wie das Sen-
jeits mnie -zum Dieseits werden kann, wie meine Gerechtigheit
immer nur die jenjeitige Geredjtigheit fein Bann, an die i
glaube, fo ijt diefe Gereditigheit keine allgemeine iibernctiirliche
Qualitdt, fondern id) bin der Geredhtfertigte, d.H. der Plenid
bat gar nidjt in bem OSinne vor fid) zu fliehen, wic e5 bdie
Diyftik meint. Iur der Sduber ift Der Gerectfertigte; das be-
Deutet; der honkrete Mienjd), Der die gange Lajt jelnmer Bergangen-
heit, Gegenwart und 3ukunft auf {i) nimmt. Sn ihr jteht er
ja unter Gottes Gerid)t, und ihr entflichen mwollen, hiege dem
(59frid)te Gottes entfliehen wollen, hiege von Gnade nod) nichts
wijjen. —

f@s ift angefidts Der gangen Dargeftellien Sadjiage begreif-
lid), wenn Barth es ablehnt, einen iheologifdhen OStandpunkt u
verfreten.3® Jatiirlid) kann er fid), fofern er theologijdy bdispu-
tiert, Dem nidht entziehen, daf er einen Standpunkt einnimmt; und
bod) hat jene Ublehnung ihren guten Sinn. Ginmal meil in ihr
gum QAusdruck kommt, dag der Glaube, defjen Grplikation die
Zheologie ift, in der Fat kein Gtandpunkt ijt, den der Pienjd
und ‘aljo aud) der Sheologe einnehmen Kounte, jondern daf er
immer nur wirklih wird als Tat Gottes und vom Plenjden aus
gefehen das Berlaffen eines jeden Gtandpunkis ift, der Hochit
patadore Ruf: ,Jd) glaube, $Herr, Hilf meinem Unglauben!”
Dann aber, was dem entjpridyt, weil die Theologie nidhts anderes
jein kann als die Crplikation bdiefes Glaubens, weil in ifhr aljo
nidjt Crkenntniffe gewonnen werden konnen, die abgefehen von
per wunderbaren Berwirklijung des Glaubens irgend einen

i 292 Bgl. IW. Herrmann, Realencykl. I S. 498,29 ff.: ,Wo
wir felbjt jind, da 1t die Welt. Der Wienjd), der jenjeits biej)er
Welt  Gott zu erfajfen verfudyt, verfudht aljo das Unmbglidhe.
Wenn er ihn gefunden u haben meint, Hat er dod) nidits weiter
ergriffen als einen Seil der Welt ober die ifrer anjdaulicgen
Bejtimmtheit entkleidete mbglidhjt abftrakt gefagte Welt.”
30) 3wijden Dden 3eiten, Heft 1, S. 31.

Sinn haben. Gegenftand der Iheologie ift ja Gott, und von
®ott redet die Ibeologie, indem {ie redet vom Dienjdhen, wie
er vor Gott geftellt ift, aljo vom Glauben aus.

Plarburg. Rudolf Bultmanm.

Altes und Menes :
aus dem Orient jum Aiten ZJeftament.

Uls Zeil der Bibel, als Dheilige Schrift, war das UI. bis
weit in die leugeit hinein von allem, was {onjt aus dem Ulter-
tum erbalten und bekannt iar, jireng gefchieden. Der modernen
wiffenfdaftlihen  Betradjtung  ermudjs  damit  die Aufgabe,
es aus Diefer Siolierung zu befreien und in die Welt binein-
5ug’teIIen, von Dder es ein Feil gemefen und aus der heraus es
allein verjtanden werden Rann.  Aber weldjes ift diefe Welt?

Bon den Bilkern und Kulturen, die Ssrael umgaben, wufte
man bis ins 19. Sahrh. binein nur das wenige, was das AX.
und daneben griedyijhe Scriftiteller beridyteten. Die Cniwicklung
der Uegyptologie bradite zwar allerhand dilettantijhe Verjudye,
Bibel und Aegypten zu wverkniipfen, blieb aber obne tiefere
Wirkung; und ihre von Anfang etwas anfprud)svoll auftretende
jiingere Scymejter, die Ajfyriologie, wurde gar mit ftarkem MViif-
trauen betracdhtet. ©o kam es, daf die Generation Wellhaufzns,
ber mwir bden gemaltlggn Yufidwung der atl. Sorjdung Ddanken,
einen gans anderen Sintergrund fiir das AKX . fand; das war —
leit verjtindlid) bei ihrer engen Siihlung mit der Arabiftik —
das Beduinenium, das gut zu paffen ?d)ien, ba ja die Gs-
raeliten por ihrer Einwanderung ebenfalls Iomaden
und Ddas audy faffid)liy eine Dienge (chonfter PVarallelen in
Briuden und Borjtellungen liefert. Allein diefe opmabdenftufe
gilt Dody bejtenfalls — und felbjt das ift nicyt unbeftritten ge=
blieben — filr Ssraels vorpaldftinijde 3eit; mit der Feftfeung
in Ranaan wud)s es, wie aud) die Ueberlieferung mweif, in eine
andere, hhere Kultur hinein, wenn aud) die friihere nod) lange
nadwirken modte.

Aber ehe Die jadlidhe Kritik an der Bebduinentheorie ein-
febte, kam ein Anjtof von anderer Seite, von der Afjprio-
logie, Die, eben erft durd) Gberh. Sdrader jur Wiffenjhaft
ausgebildet, nod) heif um ihre “Unerkennung Rimpfen mubte,
wiihrend eine fic) iberjtiivzende Fiille iiberrajdenditer ‘wirklider
und vermeintlidjer Entdechungen fdhon die Uufmerkjambeit weiter
Kreife auf fie lenkte. Diefe Welt, wo Paradies, Sintflut und
Zurmbau ihre SHeimat haben, wo die im UL, ermidhuten afiy=
rijdyen und babylonifjen Rbnige in ihren eigenen Injdriften U
uns reden, fdyien mit gang anderem Redyte den Sintergrund fiir
bas US. abgeben zu konnen. Sdhraders ,Reilinfdjriften und YK
(1872) ftellte sum erjtenmal das gefamte damals bekanmte das
AL. beriihrende Retlidyriftmaterial ujammen; elf Sabre jpiter
erjdjien eine zmeite, jtark vermehrte Auflage. Wie dem gegens .
iiber aud) die Ultteftamentler ihre Wbmeigung und Suriikhaltung
aufgeben muften, jeigen Buddes Urgejdhidhte und Dillmanns
Genejis. — Cine weite Welle afjyriologijdher Cinmirkung brad)-
ten die 90er Sahre: Fitr Die politijhen Iufammenhinge die geift-

emwefen,

reidgen, oft willkiitlidyen, aber immer anregenden Arbeiten 9.

Windklers (1891 die erjte Auflage jeines JRetlinfdriftligen Zert-
budies sum AI.“), wihrend Gunkels ,Shopfung und Chaos”
(1895) in AF. und K. die Spuren babylonijcher Diythen auf-
Deckte. Und Der $Hdhepunkt kam mit der Sabrhundertmende: der
gweite, bie ,Legende” behandelnde Band von Windlers Ssrae-
littidyer Gejdichte (1900), der Fund von Hammurabis Gejes
(1901—02), und vor allem Delifjdhs Babel-Bivel-Boririge (1902
bis 03), die Den Gtreit vor die breite Deffentlichkeit zogen. Den
wijfenidaftlien Miederjhlag diefer Periode ftellt die Meubear-
beitung von Sdyrader durcd) Winckler und Simmern dar, ein vollig
neues Bud), das das UX. ganz und gar, bis zur INivellierung
jeiner Cigenart, in den Alten Orient ineinftellt: Ssrael wahrend
ber gangen Dauer feiner Gejdyichte unter dem Ginfluf der baby-
lonijdyen RQultur, die gany BVorderafien beherricht hat. Sdraders
anjpruchsiofe gloffatorijhe Form, bdie Windkler - Simmern Zu
Gunjten sujammenpingender Darftellung auigegeben Datten, wurde
gleidyzeitig wieder aufgenommen in Jeremias’ ,AK. im Lidyte des
Alten Ortent”, das, auf dhnlichem Boden jtehend, einen moderni=
fierten Seyrader redivious dariteliten wollte. ,

$atte maen bis bdahin einfeittg von allen Nadbargebieten
faft nur Babylon ins Yuge gefapt, jo Hefann man jih nunmehr
barauf, Daf aud). die beinahe vergeffene Uegyptologie, fiir das
AL, nid)t weniger bedeute: mannigfacdhe Spuren agyptifder KQulfur
in ben usgrabungen auf kanaandifhem Boden; dgyptijde Pa-
rallelen zur Prophetie, Pialmdidytung, Sprudmeisheit, Liebess
Iyrik. Qn Gregmanns ,Altorientalijhen Terten und Bildern Fum
AT.* (1909) finden mwir Babylon und Yegypten in gleichem Ptage




