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/ Offener Brief an Karl Barth.

ehr verehrier Herr Kollege Varth, .
die Grklarnng, die Herr RKollege Dbrries mnd id unfer dem
97 3anuar 1932 baben ausgeben laffen*, hat Sie veranlaft, in
einem Artikel der Frankfurter Seitung felbt als Lebrer hinter Jprem Sdhiiler
Dehn — nad IJhren ndberen AUngaben darf man wobl von einem fehr
ungewdhnliden Waf der Abhdngigheit fpredhen — bervorufrefen. Sie
geben dabei — i) weif nidhf, warum — mir einen gewiffen Vor3ug
vor Herrn RKollegen Dorries, indem Sie mid) perfonlidh) jur Redenfdaft
2 siehen fiber mein Berbdlinis 3ur Theologie und 3u 3hrer Theologie ins-
befondere. €3 fdheint Jhnen danad) an einem difentliden Wort von mir
an Sie gelegen 5u fein. Hier iff e3. - .
Stoffs genng bdtte i) dazu allein durd) die Anfgabe, das falihe Bild
pon unjrer Stellungnabme, das Sie im Lefer ermitken, ricdhfigzuftellen.
Gie jpredhen ,von den in der ballijhen Univerfifdfszeitung {dreibenden,
didhfenden und RKarikafuren jeidynenden Kommilifonen und den diefer
Jugend geradegn ibre Dankbarkeif ausdriickenden Theologieprofefjoren
Hirjdh und Dorries”. Audy Lefer, die die Rriegsliffen der pon Jbnen feit
Jabren in das fheologijdhe Gefprddy diberfragenen journaliftijhen Kunft
in Rechnung ftellen, werden meinen, wit pitfen uns mit der Kampfesweife
* per ballifchen Studenfen ganj einverffanden etkldrt. Die Wabrheif iff, dah
) “fid unfre Grhkldrung gegen diefe Kampfesweife durd) Forderung eines
. Kampfes anf dem Wege der Greibeif und des Geiffes jdarf abgrenst und
* fich unfre Dankbarkeif auf das Ja der deutjdhen Jugend 3u Volk und Freibeit
 bezieht. Gie {dreiben von unjrer (ndmlid Dprries’ und meiner) ,Partei-
jugend”. Die Wabrbeif iff, daf wir uns, von allem Parteipolififhen ab-
N jebend, 3u einem deutjchen Wollen bekannt haben, das in jungen Menfden
jeht verfdyiedenartiger Parteizugehdrigheit lebendig iff. Sie fun fo, al3 ob
bejtimmte theologifhe Ergebnifie Dehnsd uns veranlaft Litfen, von einer
Untergrabung feiner Wirkjamkeif unfer jungen deutihen Wienfden durd)
ibn felbft 3u veden. Die VWabrbheit ijf, daf wir uns 3u der Greibeit der
Theologie anf jede Gefahr de3 Ergebniffes hin bekannt baben. Diefe Atk
von Jbnen, den Kampf gegen uns ju fibren, {diene mir, wenn fie ven
irgendeinem andern al vor Jhnen ausginge, den Vormurf mangelnden Ber-
. antworfung3gefiihls hinreidhend ju begriinden. Bei Jhnen erinnere idh midh
{ jedodh rechtseitig daran, dafy e Jpnen bisher nod) niemalsd gegeben worden
; iff, einen 3bnen quer liegenden Gebankengang eines andern ridhtig 3u ver-
{ ftebn und wiedersugeben. Seif Jahren fragen diejenigen fheologifdhen Ar-
i beifer, die 3t Mififallen erregen, es al5 ihr Krens, daf3 e3 bei Iprer Polemik
“. nicht obne faljche Unterftellungen abgebt, und wir alle haben begriffen, dah
“es fidh dabei Jbrerfeits nidht um bsfen Willen, jondern um eine uniiber-
 windlidhe Grenge der geiffigen Beranlagung handelt. I wiitde mir alfo
_komifch porkommen, wenn idh) nidht meinerfeits ebenfoviel driftliche Geduld
: 3hrer Polemik gegeniiber aufbrddhte al3 die Leidensgefdbrien.
Ernifer nebhme idh eine andre Schwierigheit des Gefpridhs. Sie mweifen
 felbft sarauf bin, daf Sie Schmeizer find. I weif und ehre es als Jpre

* Qprtlauf unfer den Kleinen Veirdgen. D. Sdhr.
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nationale Enfjcheidung, daff Sie Ibr Shweizertum mit fcharfer Bemuftheit
al3 national und ffaatlidh von nnferm Deutidtum fidh unferjcheidende Grofe
faffen 1nd daf Sie jeinerseif die Einbiirgerung in Deutjchland nidt gewollt
baben als mit der Jhnen nafiirlichen Treue gegen 3br eigned Volk nidt

pereinbar. Wabrjdheinlichy find Sie daber aud) heute nod) im formeli-redht- -

lidhen Sinne Anslinder. Aud) wenn man aber von diefem Redtliden ab-
fiebt, dem Herzen nad) find Sie nidht mit dem deutjhen Bolke und Staate

_ al3 dem Dolke und Staate Ibrer felbft und Ihrer Familie verbunden. Sie

empfinden fidh al3 Gaff, und Sie ftehen 3u un3 und unferm Gefchick in der
Rolle des ffark mifintereffierfen Beobachters. Was das bedeutef, iff Ipnen
aber nicht Rlar. G5 gebt nidhf etma um die Schonung gemiffer nationaler
Gmpfindlidkeifen, die Ipnen al3 lefilih ,nidt verffandig” erfdeinen. Im
Gegenteil, wir ermarfen von dem bei uns lebenden Gafte gar nidf, dafs er
fiible wie einer, der gan3 3u uns gebsri, und ertragen von ibm darum mande
Juferung, die und am Gliede unfers eignen Volkes unerfrdglidh wdre.

€3 gebt vielmebr darum, daff das Feblen eines lefen Gefiihls unbedingfer )
Sufammengebbrigheif mif unferm Bolke und Staate Jhrem DBerftandnis *

deatidher Dinge Grengen 3iet, die Sie innerlih adfen lernen miifjen. Wer
jet nicht mif den Wurzeln feines Lebend and mit feinem und der Seinen
gangem Gefchick unmibderruflich hineingebunden iff in das deutjdhe Sdhikfal,
wer jest nidht fidh) und die Seinen mit uns von dem gleichen ehernen Ringe
umjcdhloflen weif, ibm feblf eine wefentlihe Bedingung, uns in unfrer pet-
jweifelfen Lage 3u verfteben, und damif das innere Wiaf fir die Leidenidaft
1nd die Jiele gegenmirtigen deutjchen Wollens. Durd) 3hr unvorbebaltenes
Sidgleichjegen mif IJprem Schiiler Dehn haben Sie fih aud deffen Worte
fiber die Damonie des Wollens der gegenwdrfigen deutjden Jugend anf
Bolk und Freibeit hin 3u eigen gemadt. Darf id) Sie an die ernjten Worte
crinnern, die Paul Wlthaus lefien Sommer Schweizer kirdhlichen SKreifen
entgegenbielf, alg diefe fiber beffimmte Richfungen in der deutjchen Frei-
peitsbemegung driftlidh) abjuurteilen fdhienen? Unfer Ja 3u DBolk und Frei-
beit ift leidenjdyaftlich, und unfer Jorn gegen den Bolksgenoffen — alfo

nidht gegen Sie, den Gaft —, der 5 fidht filbIE, ift eine fehr paradoge DVer-!
kebrung der um ibn werbenden, ibn 3ur Dentidbeit aufrufenden Liebe.

Per nidh)t mit uns in der Lage iff, mif dem dentjchen Schickfal fein und
feiner Kinder Griffen3 3iffernd vor Goff ju bringen, wer nidt in unferm
inneren Sidentjcheiden drin 3u ffebn durd) feine Eriffeny gerufen iff, der
Rann aud) nicdht wdgen, cb unfer Wollen in Goff gebunden iff oder nigt.

Gatjpredhende Grenzen Jprer Urteilsmbglichkeif beftehen fiir die mit dem
PBerhnedyfungshriege der Welt wider unfer BVolk und Land 3jujemmen-
bangenden Fragen. Eine ,Harmlofe” AUngelegenbeif nennen Gie bdie Frage
um die Gedenkiafeln in den RKirden. Sie haben {id ja auch nie in eine
peutiche Mutter einfiihlen miiffen, die ernfthaft mif der Miglidkeit redhnen
muffe, dafj die Knoden ihres Jungen von irgendeinem belgifhen Bauern auf
den QRift gemorfen worden find, und nidt in die der 3abllofen deut{dhen
iitter, Shweftern und Frauen, die einen geliebfen Wienfden ind Feld
jiehen fahen und nids als ein Briefchen de3 Kompagniefiihrers und eine
amtiihe Verluftliffe miecdersufehen bekamen, und alienfalls 2ie Photo-
graphie eined namenlofen Majfengrabs, das die irdifdyen Reffe mif decken
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follfe, befigen. Fiir foldhe Wlenfdhen iff Reine erhabene Gleichgiilfigheit
mbglich, wenn ein im Ramen der Kirde Redender, durd Sie in feinem Ge-
wiffen verwirrf, Bedenken haf, 0b fie den Namen wenigffens an einer Stdtfe
angefchrieden feben diirfen, da Chriffen fih jum Gebefe verfammeln, und
3war deswegen Bedenken hat, weil der Sobn, Bruder oder Gatfe ja immerhin
trof feiner Anfopferung in binreichendem Verdadie ffehe, wider das fiinfte
Gebot gefiindigt ju baben. Vielleidt verftehen Sie an dem Gefagfen, daf
Gie fidh) 3u weif vorgewagt haben und dentjdhen Wannern die Entjdeidung
dariiber fiberlaffen miifjen, welde mif dem deuffdhen Sdik{al jujammen-
bangenden Fragen o in3 Her3 fdneiden, daf eine Erdrferung nur in der
Sartheit der fich mit Dentidlands Schickjal in ein3 fefenden Licbe gejdrehen
darf. Die Logik des Herzens lernt man nidf, wenn man fidh nad Ihprem
Dor{dlag an einen Schreibfijd) felt, um Theologie u freiben.

QRad) diefen beiden Vorbemerkungen laffen Sie midh 3u der Sade
kommen, die Jbnen am Herjen liegf, ju der feierlichen Uufforderung an
die deutjdhen Theologen und insbefondere aud) an mich, die durd) die von
Jbnen inaugurierfe dialekfifhe Theologie gefchaffene Lage ernft 3u nehmen.
Wir follen erffens vor allem die allgemeinen fheologifchen Grundlagen
digkufieren, von denen aus fidh Debns oder, wie man nun vielmehr fagen
mup, Ihre Bedenken 3ur RKriegsfrage ergeben, 3weifens aud bei dem
Hineingebn in die konkrefen Streitfragen den Gegenfaf als wiflenjdaftlichen
behandeln. v :

Was das Crite anlangf, fo bin id ecinigermafen erffaunf gewefen.
Seif einem Jabrzebnf baf Jo guf wie jeder fidh der Spffemafik annehmende
Zheolog in Bud). oder Auffah oder beiden feine ernithafte BVejdhdftigung
mif der jogenannfen bdialekfijhen Theologie unfer BVemeid geffellf. Keinem
deutjchen Lheologen im neunzehnfen Jahrhundert iff eine foldhe Ernjthaffig-
keit des Ringen3 mit feinen leffen Einfidhfen und Abfichten bei den Jeif-
genoffen begegnef wie Jbnen. Ibnen ift es anfdeinend nod) nidht genug
gewefen. Was nun mid) perjonlich anlangf, jo konnen Sie wiffen, daf
Shre AUufforderung mir gegeniiber gerade in diefer Lage befonders unan-
gebracht iff. I babe in meinem lekfen Bude ,SdHdpfung und Sinde”
im ernjtlihen Ringen mif den Vorausfeungen der jogenanufen dialekfijdhen
Zheologie gerade die Grundlagen der theologijhen Ethik 3u kidren gejudhf
und dabei gerade das Verbilinis des driftlich Gufen zur Siindbaftigheif
de3 RKreafiirlidhen in die Miffe geffellf, d. b. den Punkf, der in Debns
Magdeburger Vorfrag die Grundvermirrung angeridhtet hat. Verlajjen
Gie {id vielleidht daranf, taf die Lefer Ihres Jeifungsartikels die Sinnlsfig-
keit Jhrer Aufforderung mangels Kenninis des fheologijdhen Sdrifffums
de3 leffen Jabhriehnis nidht durdfdaunen?

€3 ffebt mif den Grundausifagen der dialekfifchen Theologie henfe fiber-
baupt ganj anders, als Sie meinen. Die Utbeif de3 leffen Jabriehnis ift
nidhf umjonft gewefen. Niemand wird Ihnen es rauben kénnen, daff Sie
in einem beffimmten Durdygangsmoment feftldndifder evangelijdher Theo-
logie der Konig gewejen find und die Spuren des Hindurdgangs durd) die von
Jhrem Romerbriefkommentar gefdaffene theologijhe Lage an jeder feitdem
ansd Cidt getrefenen lebendigen theologifdhen Leiffung bajen. Aber das ift
eine biftorijche Crinnerung, die mif jedem Tage biftorifdher wird. Allenthalben
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find die Geiffer am Werke, die fiber die von Jhnen gefdaffene Lage hinaus-
fiibren in neues junges Land. WUber — es fei. Rehmen wir an, die Grund-
ausfagen 3brer Zheologie ftiinden fo unangefodhfen oder jo erbdrmlich an-
gefodhfen da, daf Sie ein Redht 3u Ihrer Aufforderung bitfen, und die
eiterbildbung der fogenannten dialekfifdhen FTheologie durd) andre fei in
den Grundlagen fo wenig belangreidh, daf Sie nodh) ein Redht hatten, fidh
als Wortfiihrer diefer gangen fheologijhen Vewegung 3u geben. Wer fagt
denn da, daf fich von diefen Grundlagen aus fo felbffverftandlidh IJpre durch
Debn in Magdeburg an den Tag gekommenen Vemerkungen jur Kriegs-
frage ergeben? Qebmen Sie gufen Raf an. G3 fdadef einer Theologie
immer, wenn ibr Urheber den fir ibn nofwendigen Sufammenbhang jwijden
Orundeinfidht und CEinjelanwendungen als unanfaftbare fadlidhe Selbft-
verftdndlicdhkeit behaupten will. Sie verfiele damif der Hypbris der Philo-
fopbie, den gejdidhtlichen Urfprung alled reflektierenden Denkens im Cingel-
menjden mit den jufdlligen Grenzen und Bedingtheifen jeiner Witklidhkeits-
erjdloffenbeif ju vergeflen. Schon bat {idh in de Quervain ein junger

Sdmeizer gefunden, welder von theologijhen Vorausfefungen aus, die !

Gie im wefentlidhen billigen miiffen, den Weg biniiberbabhnt 3u dem jungen

. Denken, das fid) feiner BVermurzelung in Volksgemeinjdhaft und Schickjals-
gemein|daff al3 einer von Goif gefehten Cebensmwirklidhkeif bewuft iff. So :
anders die theologifdhe Grundhalfung de Quervains ift als die von Althaus °

oder mir, in der konkrefen polifijhen Ethik hat er einen Bobden gefunden,

auf dem ein Weiferbauen in unferm Sinne maglidh ift. Und nur wenn fie

auf dem von de Quervain cingefdhlagenen Wege entjchloffen weiter gebt,
weit, weit weg von Ihnen und Debn, wird die jogenannte dialektijdye Theo-
logie nod) die Woglicdhkeif haben, lebendig eingumirken auf junge deutfche
Renjdpen, die fid) ihrer Dent{chbeif bewuft find und die DBefreiung unfers
Zolks aus jeiner gegenwdrtigen Knedyfung fiir ihre von Goti ihnen gegebene
und dadurd) heilige Pilicht halfen. HE. follege, e3 iff objekfip eine
Derfdlfdung des Tatbeffands, wenn Sie erkldren,
e5 ginge im Falle Debn um die diclekfifdhe Theo-
Iogie. €3 gebt um die Cinfeifigheif weier Theologen, eines Sdweizers
und eines von diefem geiftig beberrjchfen Deutjhen, welde aus den 3u-
falligen Sdranken ihrer eignen Lebensbemddtiqung eine QAngelegenbeif der
Zheologie und der Kirdhe madyen. .

Jd) bin jdhon nabe berangehommen an Jbhre an d re Aufforderung, die
~ idy dabin formen darf: wir mddien dod) die Fragen audy der pofififden
Cibik in moglidifer wiffenfdafliher Grundfaflichheif abbandeln. SHier
hab i midh nun 3wiefacdh fiber Sie gewunderf. In der Generation der bei
Rrieg3ende ungefdbr Dreifigidhrigen bin ih der, der mif ,Deutjdhlands
Sdickial” ciner denkenden Bejd)dffigung der Theologie mif den Fragen
Dolk und Wenfdheit, Staat und Krieg die BVabn 3u bredjen fudbte. I
etinnte mid) nod) genau meiner Sorge beim Herausgehen des Budh3, ob
man die innere theologijhe Astigung, diefe Fragen anzugreifen, verfichen
oder mid) als einen Seitenfpriinge madyenden Dozenten vielleidht nad) meiner
wifienfdaftliden Ernitbaftigkeif gering beurteilen wiirde. Seitdem habe idh
gerade unter den Theologen unendlich viele Witarbeifer bekommen, die jeder
von ibrem Sfandort aus, in dbnlidhem oder in ganj anderm Geiffe, den
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gleiden Fragenkreid durchgriibelt Haben, — fo viele, daf mein Vud an-
gefidis der Deufe reih enfwickelfen Grdrferung dem Zheologen vielfach
iiberholf erjdheinen muf und von ihm Raum nodh verffanden wird. Rudolf
Smend hat neulid) ausgefihrt, daf das ganze leidenfdhaftlide geiffige Ringen
der deutfden evangelifden Theologie ded leften Jabriehnts um das redfe
Berftandnis von Volk und Staaf einem kommenden Kirdenbiftoriker gerade
al3 die Groftaf der evangelifdhen Theologie der Nachkriegdzeif erjdheinen
wird. YWenn ¢3 ¢einen wiffenfdafiliden Cinwand gegen Debns Vortrag
gibt, §o iff e3 der, daf er von diefer gonjen reichen Arbeif keine Kenninis
genommen bhaf und einfad al3 Laie, jo a3 ob er um erfien Rtale jur Sade
redefe, fpridf. Das iff e3 aud), was jedem ernfthaff an diefen Dingen
QUrbeifenden die Luft genommen bat, fich mif Debn auseinanderzufelen.
Diefer Vorfrag ift mirklich kein Stiick theologifder Arbeit, das ernft ge-
nommen 3u werden verdienfe. Cr iff einfach das Aoferzeugnis eines in
einem arbeifsreichen Grof3ffadipfarramt ffehenden Pfarrers, der nidht Jeit
batte, fid auf dem Stande der gegenwdrfigen iheologifdhen Crsrferung ju
balfen. €3 fuf mir leid, dies je§t fo Hffentlicdh feftifellen 3u miifjen, und das
Gejdhrei, das man deshalb iiber midh) maden wird, gellf mir jchon im voraus
in die Obren. Uber die Feffffellung iff durdh Ibre AUufforderung unvermeid-
lid gemorden. Unbegreiflid, daf Sie {o das Augenmaff verloren Haben.
RKennen Sie das ganze reidhe Scdhrifffum ded lehfen Jabrzebnis ju diefen
Gragen vielleidht felber niht? Obder {ind Sie ein Opfer jener unfer Jhren
blinden Pazfeigingern geworden, weldhe jede von einem dialekfijden Theo-
logen bedruckte Geife fiir ein Creignis halfen und alles andre als nidt or-
banden befradhfen? Hiiten Sie fid) vor den AUnbdngern! Diefen Raf erfeile
nidt id 3bnen, jondern ein Wtann, 3u dem wir beide gemeinjam aufjdauen,
Soren RKierkegaard.

Uber es ift nod) efwas andres ju Ihrem Uppell an unfern wiffenjdaft-
liden Gleiy und Crnft 3u fagen. OGollfen Sie wirklid meinen, daf die
Wiffenidyaft Meifferin und Entideiderin aller Fragen fei? So haben mande
QRenfchen des neungehnien Jahrbunderts gedady, iiber die wir heut ladeln,
und Sie felbft baben, jofern id) mid) redht erinnere, iiber {oldhe Herren fogar
redbf derb gefpoifef, wenn {ie Jhnen bei Ihren Kreuzfabhrien im Reidh der
Theologie gerade jdufigeredht vor die Flinte gekommen find. Wit mic
wiffen Sie, daf der Glaube, durcdh defjen Schenkung an uns Eoif fiber unsg
ent{deidet, vor und iber aller theologifden Denkarbeif ffehi. Wit mir
wiffen Gie, daf das Durddenken audh jeder humanen Lebensdfrage aliein
in der Vefinnung auf Grund und Red)t jeder menjdlidhen Eriffens vor
®otf wabrhaftig wird und eben damif auf eine Urgrenze jedes Denkens und
QRedens ftofgt. Mif mir wiffen Sie, dafj wenn man dorf jene Grenze iiber-
biipft, vom Glauben, wenn man bier diefe iiberbiipff, vom Nenjchiein nicht
ridfig gefprodien werden Rann, daff alfo die Erinnerung an diefe beiden
®renzen keine unfreie €inengung der Theologie bedeufef, jondern die ein-
fade Forderung der Sadlichkeit im Tun fheologifdher Arbeif. Von daber
joilte 3bnen die — Rklar von uns gejdaute — Paradorie, die im 3weifen
Punkt der Crkldarung von HE. Kollegen Drrie3 und mir entbalfen iff, 3u-
ganglich gemefen fein. Wir geben einerfeits ciles wabrhaftige theo-
logijche Denken und Griibeln ftber den Krieg — idh) derf binjufigen: aud
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. fiber Bolk und Staaf — frei, ohne DBotbehalf, auf jede Gefahr. Wir fordern

‘anderfeits von einem deutidhen Zbeologen, daf er, wenn er fiber diefe
! Dinge denkf mnd rvedef, fih feiner eriffentiellen Bindung in das deutidhe
Dolk, in die gegenmdrfige Sfunde diefes DVolks, in den nofwendigen Frei-
beifswillen diefes Bolkes bewufst bleibe. Cr foll diefe Bindung Gotf unfer-
. geben und fidh von Gotf den Weg in ibr weifen laffen und keine Nof, keinen
Abgrund auf dem Wege diefes Grenzens und Richfens aus Goff und auf
Gott {henen. Gr darf aber niemald {o denken und reden, als ob er nidyt
eriffentiell in diefer Bindung ftiinde, er darf diefe Bindung mif feinem
Denken nie vergefjen-oder 3etftoren wollen. _

a3 konnfen Sie nun darauf ermidern? Wollen Sie lengnen, dafy die
€ingliederung in BVolk und Staaf, und in die gefdidtlide Stunde und
gejdidiliche Aufgabe von BVolk und Staat mif meiner Griften3 als Wenjd
fo verwoben iff, daf ich fie nur in Ungehorfam gegen den, der mid) in jie
gefelt bat, verleugnen konnte und nur durd) Abgleiten in nicdhf-eriffentielles,
aljo theologifdy belanglofes Gerede nicht 3um Grundpunkte desjenigen Ber-
ftebens von Volk, Staaf und RKrieg maden konnfe, welded mir als Zheo-
Iogen aufgegeben ift? Wollen Sic es witkli)? Dann wiirden Sie an die
Stelle der konkrefen menjdlidhen Criffen3, die ung gegeben iff, der in der
Gefdidte, eine abffrakte menjdliche Criffeny fefen, die nur im Hirne
einiger pbilofopbifhen und theologifhen Spekulanten vorkommf G3 ift
die ot unfers Denkens, daff wir diefe eriffentielle Konkrefion niemald
mif ibrer gangen Fiille bineinnebmen kdnnen in unjre Reflerion. Daran
{piiren wir, daf wir al3 Menidhen denken, und ich denke cudy, al3 Menfden
Theologie freiben, und nidht ald Goit. 3¢ madhe keinem Zheologen einen
DBorwurf, daf er von unfrer Criffer3 in abftrabicrenden Begriffen allein
reden kann. Jd) Dalfe e3 aber fiir eine Pilidt der Sadlichkeif, obne deren
Crfiillung mir theologijdhes Denken genau fo unmortalijdh witd wie bei ent-
iprechendem Febler philofophifches, bdaf3 unfre Begriffe immer fdbarfer Yus-
druck gerade derjenigen Seife unfrer eriffentiellen Konkrefion find, die wir
gerade entjdheidend unfer Goif grenjen wollen. Diefe Forderung geliend
gemaddt 3u haben in der befonderen Anwendung auf den deut{Hen Zheologen,
der beut in Deutjchland iiber Volk, Staaf und Rrieg denkt, das ift der ein-
fade Sinn des von HE. RKollegen Dorries und mir Gefagten.

Gie fiihren gegen uns als warnendes Menetekel drobender BVarbarei
ein Hitlermort an. Wenn die3 Wort von einem verantworiliden Theofogen
© oder’ Wiffenfdafiler gefdrichen wdre, wiirde ich Jpr Cnijefen verjfehen.
€3 ift der einfeifige Gegenfchlag gegen den Diinkel jener volksentfremdeten
Jnfellekiuellen, die nie begriffen haben, baf; fie und ihre gange Reflerions-
Rulfur nur in einem ffatken und freien Volke méglid war, da3 fich mande
RKrankbeif leiffen kann. Wer den Diinkel diefer 3Infellehtuellen felber jatf
bat bis dort binaus, wer die 3erffsrenden Birkungen ihrer in der Luft
fdwebenden Geifigheit auf alles Gemeinjdaftsleben felber beobadytet haf,
witd die Cinfeifigheif an jenem Wort jum mindeffen verseipen. Dieje
Jnfellektuellen, fie baben jedenfalls nicht das Redht, gegen das Hiflercort
aufjumucken. Dies Redf haben allein 1ir, die wir un3 unfrer eriffentiellen
Bindung an unfer Volk und fein Sdikfal und feinen Sreibeitswillen mif
jedem Fage neu bewuft werden. Haben Sie keine Sorge um unfre G-
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finger Studenfen der Theologie: fie werden mir gerne bezeugen, daff i) das
Qufmucken gegen die Verddfer des Geiffed nody nicht verlernt habe und
wenig Ausfidt ift, ih werde e3 je verlernen.

Sdade, jhade, daf Sie nicht gemerkt haben, wie Sie mit jenen IJufel-
[ektuellen in eine Gefellfdaft gerafen, fiir die Sie viel 3u guf find. In den
Jabren des perfonlichen Umgangs mif Ihnen, bier in Gottingen, iff mir immer
als einer der menfdlid) licbwerteffen Jiige an Jhnen erjdienen Ihr ganzes
echfes frenes Schweizerfum. Nie habe idh in diefer Ihrer VolkSverbunden-
Peif cin Wanken mwabrgenommen, und mandmal habe idh) geldchelf, wie
unbefangen Sie alle {dhweizerijhen Fragen ungebrochen jdhmeizerijdh an-
faben und beurfeilfen. Aber Has iff nun mein ernffes und aufridtiges leftes
Wort: falls Sie nicht uns Reidhsdeut{den fiir unfer BVolk und feine nof-
wendigen Siele das gleide jugeftehen, was Sie fiir Ipr Bolk jelbftverftind-
lidh fiben, dann wdren Sie parfeilid), und falls Sie die Jhnen von Gott ge-
fcdenkfe BVollmadt, unfre Jugend 3u lehren, gebrauden, um unjre Jugend in
ibrem deut{chen Wollen, ibrer deutfden Pfliht — meldes diefe deutfde
Pilicht fei, ftebt Ibnen nidht an 3u beurfeilen — 3u erfdiitiern oder ju ver-
wirren, wiitden Sie Ihpr Amt al3 Lebrer der Theologie mifbrandyen.

Wir Deuffdhe konnen mehr vom Ausldnder lernen als andre Volker.
Wir {ind alle bereif, wenn Sie mif einer neuen groffen fheologijchen Leiffung
unfre fheologifdhe Crhenninis fordern follfen, e3 dankbar 3u nehmen. Wir
weigern uns aber, Jhre Rede als die eines Theologen anzunehmen, wenn
Gie Jhre theologijche Cinfidht gleidhfehen mit einer religiss-polifijdhen Hal-
fung, welde aus einem innerlih unwabren, allein dem reflektierenden
Sdymeben des unbefeiligfen Beobadters jugdnglidhen Begriffe von Eriffen3
berausd bden durd) Goif in feiner Siinddurdywobenbeit dennod) gebeiligfen
Ring des Volkstums und feines Sdickials fprengf. Wir handeln aud als
Diener am Epangelium, wenn wir e fiir untedt erkldren, den Glauben an
Oott ju wenden gegen dad von una immer neu vor Gotf gebradte Ja unfrer
jungen deuffdhen Menfden ju Volkbheit und Freibeif fiir unfer von dber-
miitigen Siegern 3ur Verjweiflung gefriebenes deutjdhes Volk.

®stfingen, den 27. Februar 1932.

Jbr Ibnen audh in Jorn und Abmwebr ergebener

Cmanuel Hir{d.

BxYlejenes

" Qus Edwin Erih Dwingers Werken™,
Aus der ,Armee hinfer Sfadheldrabt”.
Bereniki.

@ eit kurem berrfdf in unferem Lager wieder eine , Reprefiatie”. Mit

der Begriindung, dafy es den rtuffifhen Offizieren in Deutfidiland
Schlecher gebe als uns, ift feif 3wei Wochen verboten, nad adf Ubr
abends nody die Jimmer 3u verlaffen.
" * Pgl. dagu Hinfen die Veifrdge von Kalkjdhmidt und A. €. Giinther.

272



