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Der WictlihEeitsfinn des modernen Mienfden 17

Der WirklidyEeitsfinn ift bei fo vielen zum Eraffeften MNaturalismus auggearfef,
" bat in den platteften Diesfeitstult fidhy verlaufen. Gr fiebt den metallenen
Bylinder der IMufitdofe, fiebt die Eleinen, feltfam geordneten GtablEdmme,
die beim Umbdrehen von den Sungen geprefit werden und beim Loslaffen den
Zon bewirfen. Aber den unfidtbar dabinter ftebenden Mufifer und Kom-
poniften, dec die Mlelodie gefest, den RKiinftler, der die Medyanit fo planvoll
auf die Umfegung des geiftigen Tonmwerfes in die abuftifde eingeridhtet hat,
fiebt er nidht, till er nicht feben. Jbm ift alles Medanif und nur Nedanik,
ein Gpiel blinder Krifte’. Das ift das grofe, unbegreifliche Manko des mo-
dbernen Geiftes. Aber das find Verirrungen, Eranthafte Auswiidyfe, die fich
Beilen Iaffen und mit der Beif aud) beilen werden. Jn fich genommen ftellt
diefer ftark ausgeprdgte LWicklidEeitsfinn des neugeitlidhen Menfden gan
stoeifellos einen JFort{dritt dar. €r ift das Seidyen geiftiger Miindigkeit,
mdnnlider Reife.

Go {dhon und glidlid) die Seit der Kindbeit audy ift, dber Men{dy Eann
nidyt immer Kind bleiben. €r wddft und entidelt fid. Die weiden, zarten,
anmutigen Sormen des Kindes {dwinden und madjen den {ddrferen, hirteren
Gharatterlinien des MNannes Plas.

Diefes eiferne Gefeg der Entwidlung, das im Eingelleben fidy mit Not-
wenbdigkeif ausiirkt, wiederholt fidh in ber Gefdyidhte der gefamten Nenfch-
beif. Audy fie macht alle Altersftufen durdy, wird dlfer, mitndiger, bérter,
ménnlider.

Das frifft naturgemdf befonders aud) das Glaubensleben. Man mag auf
die Eindlidh naive Glaubenseinfalt ,der gufen alten Jeit* zuriidblifen, wie
der gereifte NMann fid) mit einer getviffen Rithrung der feligen Kindertage er-
innerf. Aber er weify, dDie Beif Eehrt nicht wieder, und — er findet fidhy darein.

Unbd {o fehrt aud) das Glaubensleben des Mittelalters trog Romantik und
Myfterienfpiel nicht wieder und fann nidt wiederfehren. Und wir miiffen
uns damif befdeiden und ung mit unferem WirklidEeitsfinn uredytfinden.
Und warum aud nicht? Die wabre Religion bat nur WirklichEeiten, hodite
irtlichEeifen zu biefen, die das verf{ddrfte Lidht der Priifung und Unfer-
fudyung verfragen, ja geradezu fordern. 4

Und die IWirklichEeit, die polle, gange Wabrheit muf und wird {HlieRlid
iiber allen Gdhein und alle Erfagwirflidhfeifen fiegen, Veritas praevalebit.

Anton Huonder S. J.

1 Bgl. dazu die tiefgritndige Sehrift von Dr. Friedr. Deffauer: Leben — TMatur — Reli-
gion (Bonn 1924, Friedr. Coben, BVerlag), befonders das bdritte Rapitel: TirtlichPeit und
Religion.
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TMene Religiofitat?

@as Bild der gegenmwdirtigen Stunde ift merfwiicdig zerriffen. Auf der
/. einen Geite find die religidfen Grnenerungsbemwegungen vielleidyt ftdrker
denn je. Auf der andern Geite geigt fid) aber aud) greller denn je ihre Gegen-
faglichEeit zueinander, und eine folde, um die nidyt felten {dhon fo efwas wie
diifterer Fanatismus flacert. s ift ein ftirmifder Vorfribling mit allem
betdubenden §obn und plogliden Sroften folder Seit. Das Bebdentlidyfte
ift, baf in faft allen unfern religidfen Bewegungen immer mebr ein gewiffer
wesatologiftifder” Muttergrund fidhtbar u werden {heinf. Nlan beginnt fidy
die ernfte Grage zu ftellen, ob nidyt die gefamte neuere religidfe Bewegtheit
nur {o efvas fei wie eine Funktion des Eulturellen Jufammenbrudys, alfo
felber zum mindeften in bedentliher Tadybarfdhaft zu fog. ., BVerfallser{dyei-
nungen®. TBir ftehen darum audy faft iiberall an einer Art Peripetie, am deut-
Lichften in der Sugendbewegung, die fo febr aus ibrer friiferen Haltung einer
Eulturverdammenden ,secessio® berausftrebf, daf Eridh Trof vielleidyt mit
Redyt von einer ,3meiten Jugendbewegung® fpridyf, einer Bewegung in die
Rultur binein &, BBird aber nidyt folgerichtig diefes allmablidye Eulturelle Jeu-
aufbauen das Religitfe zuriiddrdngen, wenn der legte TMutfergrund diefer
religidfen Bemwegtheit ., Esdyatologismus” wac? —

Gs {deint darum an der Seit, in aller Aufriditigleit diefer Frage nadzu-
geben. LBir verfudien es an der Hand einer Reihe von IMNeuerfdeinungen.

1.

/&'[m ungweideuntigften ift ja der esdatologiftifhe Mutfergrund in der pro-
_feftanti{then Grneuerungsbewegung der Barth-Gogarfen-Thurnepfen.
7 Qarl Barth hat frithere Eingelausgaben feiner Bortrdge (fo die beriibmte
# Zambadyer Nede ,,Der Chrift in der Gefellfhaft™) und Artifel aus dem erften
Syabrgang von ,,3wifden den Seifen® in einen eigenen Band gefammelt: ,Das
RBort Gotfes und die Theologie™, der vielleidht am beften in fein ganzes
Denfen einfiibrt. Gein ,ROEmerbrief”, der nun in vierfer Auflage erfdien
(Oritter Abdrud der neuen Bearbeifung), erbielt in einem Korintherbrief-
fommentar fein Gegenftitd: ,,Die Auferftehung der Toten™2 Damit diirften
feine Borarbeiten zu einer eigentlidien grofien Dogmatif wobl beendet fein.
LDie Giinde... ift mit feinem Dafein (Des Menfdyen) als Adams Kind gegeben
und nur mit feinem Dafein zu iibermwinden. ... €s gibt Feine innermweltlide
{1berindung. der Giinde. Jft die driftliche Wabrheit nur innerweltlid), ift

fie nidht das Cnde aller Dinge, fo feid ibr nody in euren Giinden® (Auf-
erftebung 91). Sn der Folgeridhtigkeit diefes Gedanfenganges hingt alle
Seligiofitit am ausnahmslofen ,Itein” zu allen Gefdydpfliden. Religion
ift wefenbaft Esdatologismus, und darum mwefenhaft das Gegenteil von

! Hody{dyulbeilage ur Frankfurter eitung 1925, JNr. 58.

2@arl Bareh, Das Wort Gottes und die Theologie. (212 &) IMiinden 1924, Ehr.
Raifer. M 3.80; geb. 5.— Decf., Der Romerbrief. BVierte Auflage. (XXIV u. 528 &.)
IRitindhen 1924, Ebr. Kaifer. M 7.—; geb. 8.50. Derf., Die Anferftebung der Toten. (VIIL
u, 126 &) Miindhen 1924, €hr. Kaifer. M 2.80; geb. 4.—
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RKirdye, wie der Sammelband Barths und die legten Kapitel des Romerbriefes
nicdyt deutlidy genug hervorbheben £6nnen. 4

Diefem gefdloffenen Gtandpunft gegeniiber ift ein doppeltes fehr be-
seiynend. Crftens die Gtellungnabme eines proteftantifden Theologen aus
dem Kreife der ,Chriftlihen Belt”, alfo demijenigen Kreife, der innerhalb
des Proteftantismus den vielleidht {dhiirfften Gegenfag zu Barth und feinen
Sreunden darftellt. Georg Liiin{d) beginnt in feiner Schyrif¢ »®otteserfabrung
und fittliche Tat bei Luther™* wobl mit einer Entgegenfegung zu Barth, aber

- der Husklang feiner Gdyrift ift dod) wieder Qutherethos, wie Barth ujmw.
es zeidynen: Die gefchdpfliche el als das , Widerfpiel Gottes™ und ,rein
irdifdyer” Swed aller GittlichEeit aud) des Chriftenmenidyen (46 ff. 59). Das
gweite ift die Gtellungnabme Eatholifdyer Theologen wie Jofef Engerts (und
aud) Jofef Iittigs), die im Unterfdyied zu uns? die Religiofitit Barths Eatho-
lifc) zu deuten fuchen. Barth wunbdert fichy iiber diefe Berfdhiedenbeit und
meint: ,Bielleidyt miiffen fich aud) die Latholifhen Herren Gefpradyspartner
erft untet fid) perftdndigen, als was fie uns eigentlid) anreden wollen™ (Rémer-
brief xx1v), Wie dem aud) fei, jedenfalls zeigt beides, profeftantifhe wie
Eatholifde ©tellungnahme, daf der Csdatologismus Barth- Gogarten-
ZLhucneyfens unftreitig immer mweifere Kreife zieht. Gr twird offenbar, {o oder
fo, als etras ,Berwandtes” empfunden. —

Am verwandteften diirfte bm die ftarfe myftifde GtrBmung fein, die
burdy unfere Tage geht. Barth und feine Freunde lehnen freilidy alles ,Er-
Ieben® ab und {dyeinen infofern die entjdjiedenften Seinde aller MyftiE, Lnd
die myftifdye GStrémung hinmiederum gebt auf ein ,Berinnern®, auf ein BVer-
fpiiten Gottes im Jnnerften des Gefdybpflichen, {deint alfo efer den ,im-
manenten” Goff als den .franfzendenten® Gott Barths 3u betonen. ber
eines ift ibnen gemeinfam, und das ift {Glielid) das Ert{deidende: das Aus-
geben aus dem Ge{dyopflichen und das ,Alein® Gottes in der »Jadht® des
»Iticht™ des Gefdhydpfiiden. €s ift ein gliicliches Bufammentzeffen, daf der
Zheatinerverlag von feiner borziiglichen Jobannes-pom-Kreuz-Ausgabe gerade
prei Bidnde vorlegt, die das tar aufmweifen: die ,Dunkle Madyt™ (Gdmtlide
Berte IT) als Kommentar zur Huymne ,En una noche obscura® und bdie
»Sebendige Liebesflamme” (Gdmeliche Werfe IIT) als Rommenter zur Soymne
»0 llama de amor viva®, und bdie Hymnen felber in Urtert und Ubertragung
(als erften Drud der Theatinerdrude)® Um Sobannes pom Kreuz zu be-
greifen, muf§ man feine Lebridyriften beftdndig in das unformulierte Qeben
{einer Hymnen aufldfen. Erft aus dem Mit{mwingen mit Klang und Rbpth-
mus ibrer Uniiberfegbarfeit gewinnt man eine {hmwacde Abnung bon dem,
was die feltfame Sdyolaitif feiner Stufenlebre eigentlicy meint. Der Ipftifer

'@eorg TWitnfdh, Gotteserfabhrung und fictlihe Taf bel Suther. (78 G.) Gotha 1924,
& A. Perthes. M 1.50 (Biicherei der Chriftlichen Telt, ir. 4)

*Jofef Engert in ,Hodland™ 21 I (1993/24) 502 ff. 638 ff. Jof. Wittig ebd. 420 ff.
Bom Verf. fiehe diefe Jeitfchrift 105 (1922/23 II) 350 ff.; 107 (1923/24 11) 348 f.

Gt Jobannes vom Rrenz, Gamtliche Berke. Herausgegeben von P. Aloyfius ab
Immac. Conceptione und P. Umbrofius a St. Theresia 0. Carm. 1T, Band: Dunkle Tadyt.
(186 G,) M 450; III Band : Lebendige Liebesflamme. (140 &.) Mtindyen 1924, Theatiner-

" Berlag. &t. Jobannes vom Kreuz, Gedidte. Herausgegeben von Ludw. Burdyard.
(60 ©.) Miincyen 1924, Theatiner-BVerlag. M 3.— und Hbber.
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ftammelf nur, was er erlebf, und empfindef {ein Gtammeln eber als Ber-
falfdung denn als Offenbarung diefes Lebendigen. Johannes vom Kreuz
bat das uniibertrefflid) gefungen in der Homne ,El sumo saber”. ,Saber no
sabiendo®, ,3Biffen in Unmwiffen®, wie e es, in Tiedergeburt der Paradorien
des Areopagifen, ausdriidt, das ift die eigentlidhe ,myftifche Sebre®, nidy
jene Berfruftung und Berfdhalung, als weldye alle fubtilen GStufenlehren und
Anmeifungen dod) legelidy fih darftellen. Der Mipftifer ift Autoritit allein
im unmittelbaren Ausdrud feiner Erlebniffe, nidyt aber in der {HulmdBigen
Qebre, in die er fie nadytrdglidy formt, Und felbft diefer unmittelbare Aus-
drud der Grlebniffe unterliegf, gerade aus dem Bemwuftfein der Mpftifer von
per Relativitdt, ja Unzuldnglideit und Sufilligleit ihrer Ausdriide, einer
piodologifcen, nidt matbematijd-grammatifalifchen Deutung. LWenn es
fdhon iiberall fonit verfeblt ift, eine Sdyrift ganz von der Piydologie ibres
Gdreibers abzuldfen und fie fozufagen als ,Gebilde metaphyfifder Ordnung®
su bebandeln, fo wird es geradezu verhingnisvoll gegenitber Sdriften der
Mpftiter. Man muf eine mufifalifhe Seele haben, d. b. eine Seele, die alle
~Synbalte” als ,Sdwingungen® zu verfpiiren vermag, um fie 3u verfteben.
Go ift denn aud) der eigentlidie Johannes vom Kreus allein in den Hymnen
gegeben, und porab in den Hymnen, in denen das ,Jnbaltliche® zu einem
Minimum fidy verfliidtigt. ,La eterna fuente® fagt in einer Gfrophe mebhr
als alle Abhandlungen. ,Aunque es de noche, ,,Dbgleid) bef Jadyt™ —, aus
diefem Refrain dunkelt das gange Gebeimnis der MiyftiE, ibre Finfternis als
Lidyt, ihr Gebeimnis als L8fung, ibr Tod als Leben. Das MNiofiv der befann-
feften Hymne ,En una noche obscura® ift diefer Hymue gegeniiber eigentlidy
{hon Paraphrafe, {hon entfernfer vom Lebendigen Herzihlag des Erlebniffes.

,2Aunque es de noche“, — menn wir diefen Klang hren, verfteben wir die
feelifche Tdbhe von Esdatologismus und Mipftif, und es ift fein Sufall mebr,
wenn die Nadyt-Licht-, Tod-Auferftebung., Tein-Ja-Dialebtit Barths und
die Madht-Ninftif der Mipftifer fich beriibren. Gewif fennen die Myftifer
nicht blof eine ,,Einfebr® in das ,Allein™ Gottes, {ondern aud, gerade mweil
®ott der Urquell der Gefdydpfe ift, eine wabre ,Austebr™ in die Gefdybpfe.
Bor allem Rupsbroed fpricht, wie P. Willibrord BVerfade in der Borrede zu
feiner liebeooll auszifelierfen Tlberfragung bdes ,Jteidhes der Geliebten™?! es
vorziigliy ausfiifrf, mif einer gemiffen Betonung vom ,gemeinfdyaftlichen
Ienfden”. Das ,Teid) der Geliebten”™ {dhliet mit dem Gag: ,Der edle
gemeinfdaftlihe Menfdy ift Das meift dhnlicde Bild, denn der flieRt aus mit
allen Sugenden und gleidyt darin Gott, der mif allen Gaben ausflieft. Und
er bleibt in einem etvigen Geniefen und ift eins mit Gott iiber alle Gaben.
Das ift ein erleudhteter gemeinfdaftlicher Menfd) in aller Edelbeit.” Aber
man muf dod) beadyten, daf diefe ,Bemeinfdaftlichbeit™ wefenbaft jenieits
des Gefdybpflichen bleibt. Es ift ein ,Ausfliegen™ mit Gott, alfo eine Hodit-
fteigerung der Einbeit mit Gott iiber allem Gefdhdpflichen. €s ift nicht fo
febr eine ,Gemeinfchaft™ mit Menfdyen, um in diefer Gemeinfdhaft Gott rweiter
und umfdnglider 3u umfangen, fondern ein tieferes €indringen in Gott bis

i%an van Rupsbroed, Das Reid) der Geliebten. Critmals aus dem Altfldmifchen
pon BBilibrord BVerkade 0. S. B. IMaing 1925.
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3u jener Ziefe, in der Cr zu den Gefhdpfen ausfliet. €s ift ein Crfennen
und Umfangen der Gefdydpfe in ibren ,emwigen Jdeen in Gott™, d. b. jene
cognitio matutina, das ,Erfennen der Dinge in Gott™, im Gegenfag zur co-
gnitio vespertina, dem ,,Erfennen Gotfes in den Dingen®, das am Eingang
ver MpftiE ftebend ibre ganze Gefdidite durdyzieht und nur die Ausdruds-
weife dndert. Die Einbeit bon GenieBen und Firken, auf die Ruysbroed im
Gegenfag zur falfden MipftiE feiner Seit drdngt, ift demnady eine Einbeit
innerhalb des bleibenden Enfiicftfeins in Gott: ,So wicd der gemein-
{daftliche Menfd) in dem Dberften feines Geiftes wobnen zwifden dem TWefen
und den Krdften, d. h. zwifden GenieBen und Wirken, indem er allzeif wefens-
gemdf Gott anhangt, zerfloffen im GenieBen und entfunken in feinem Midts,
d. b. in ber Duntelbeit der Gottheit” (Rupsbroed-BVerfade 128). IRt andern
Rorten: das ,aunque es de noche“ Johannes’ pom Kreuz bleibt.

NpftiE, foweit fie nidyt in {hlichter, einfiltiger Bergegenwdrtigung und Ber-
perfonlidung des gegenmdrfigen und perfénliden und menfdgemwordenen
Gottes befteht, biingt, dbnlich mwie die esdhatologiftifhe Religiofitdt, an der
~Jadyt” des ,Iidyt" des Gefchdpflichen. Dies ihr innecftes Problem, Eraft
deffen fie immer in der Gefabr einer Aufldfung von Menfdmerdung und
Ricrdye {cbmebt, ift in swei weiteren Biidjern fpiicbar, die, fo verfdhieden fie
poneinander find, dod) bierher gehdren: Robert Linhardes griindliche und auf-
{hlufreidye Gtudie ,, Die NMyftik des bl Bernbard von Elairoaur™* und Jofeph
Wittigs Bud) ,,Die Kirdye im Waldivinfel 2, Linhardts Verdienft ift es, die
ungelSfte Antinomie zwifden (areopagitifher) Gottesmyftif und Ehriftus-
mpftif bei Bernbhard gefeben zu Haben, wenngleid) er diefes eigentliche Bern-
Hardproblem dann dod) mwieder durd) eine allzu vollftandige Darlegung der
Dogmatif Bernhards ettvas verhiillt. Jofeph Wittig aber zeigt an der leben-
digen Gegenmwart feines eigenen religidfen Sebens, wie nah fidh Men{hmer-
dungsmyftif und Gott-TNadt-IMpftiE beriibren. €s ift wobl Fein Jufall, daf
feine Gefdhidhten zwifdjen dem Mlotiv der ,unfidytbaren Kirdje der Liebe™
(in der erften Gefdhichte) und dem ber ,,Endzeit” (in der legten Gefdidte)
eingelagert find: ,Wir miiffen den esdatologifden Charakter aller gegen-
wirctigen Creigniffe, all unferer gegenmdrtigen Handlungen und Unterlaffungen
erfennen, d. b. wir miiffen alles esdhatologifch tun und beurteilen® (291). Hoet
man fein in die Unfertdne des Budjes Hinein, {o wird es flar: die faft frauen-
sarte Jefusmyftif, das Juriidfhaudern vor einer allzu ,juridifdhen”™ RKirde,
das Betonen des ., Allein“Gottes, all das ift im Grunde eins: Aufls{ung des
Diesfeits ins Jenfeits, — alfo legtlidy IMpftiE der ,, Madyt™.

JNtod) fddrfer als die Moftif {heint Eultifde Frommigteit dem Es-
datologismus enfgegengefest zu fein. Kultifde Frommigleit heiligt das Gidyt-
bare, ja bat geradezu das Heilige im Sidytbaren. Fiir esdatologifdye From-
migteit aber ift bas Gidytbare todbeftimmt, daf in feinem Tod das Unfidyt-
bare berrfhe. Go erfdyeinen denn 3wei neuere Gdriften, die die Ridytung Eul-
tifdher Frommigkeit bis sum AuBerften fteigern, dem erften Unblid als reiner

*Robert Linhardt, Die MuftE des Hl. Bernhard von Clairoaur. (VI n, 247 &)
IMiindyen 1924, Berlag IMatur und Kultur.

2 Jofef Wittig, Die Kirdje im Waldwinkel. (292 G.) Kempten 1924, Kifel-Puitet.
M 3.—; geb. 3.80
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Begenpol des Sdriftfums Barths, id) meine Arfeniews ,Dftkirde und Ty-
{tif* und das von Udams, Hafenfamp u. a. herausgegebene Jabrbud) ,Das
Giegel~ . Beide ftellen fidy audy in {darfen Gegenfag zu perfdnlider Mypjtit
und perfdnlidher Frommigleit iberhaupt. Fitr beide ift Mitfelalter felber
fhon, vor aller Reformation, ein Abfall vom Geift der Kicdye und darum
(tweil das Leben mit der Kirdhe = Verkldrung) eine Beif der BVerdilfterung
(ogl. Arfeniem 48 ff. mit Giegel 137, 181 u.a.). Das Jabrbud) ,Das Glegel”
fiberfrage diefe fdymweren Einfeitigleiten dann aud) nod) auf eine Theorie
geiftlidyer Didytung, vor der nur mebr ,liturgifde Didtung™ Gnade findet,
fiic bie Pindar, Holderlin und Hafenfamp die Repréifentanten find. Diefer
Zheorie, die v5llig vergift, wie die eigentliche liturgijde Didytung der Pialmen
und Canfica des Offiziums o guf wie alle Didytungsformen in fid) birgt, alfo
innecft feind ift der Vergdgung einer einzigen Form, entfpricht dann audh
Leider die im , Giegel” gebotene Didytung, der, ,mit Ausnafme mandyer Tber-
tragungen Shomas Midyels’, deffen edyter Benedittinergeift ftdcker ift als der
Ginflug Hafenfamps, innere Melodie fo guf wie gang abgebt. Ph. Funis
Worte bieritber (in der legen Dezembernummer der Liter. Beilage des Bapr.
RKuriers) find {harf, aber man wird ibnen die Wabrbheit nidyt ab{predyen Ednnen.

Diefe Beobadytungen iiber ausgefprodyene Feindfdhaft gegen alles perfdn-
liche Qeben und Erleben fithren ung nun dod), fro§ erften andern Anfcheins,
zuc Seftftellung eines legten eschatologiftifhen Grundzuges diefer Act Eulti-
fher Srommigleit. Arfenierw ftellf die Unverdnderlidfeit des Kultes in der
orthodogen Kicdhe dem Primat dex Eatholifhen Kirdye gegeniiber. IMTit Redyt:
denn mwie die Eatholifhe Kirche durd ibr unfehlbares Lehramt Dauer und Ein-
Beit bat, o die orthodore Kirde durd) ibre unverdnderliche Siturgie. Der fiefere
Grund dafiic aber ift, wie ebenfalls Arfeniew darlegt, der Lesdatologifch ge-
finnte Realismus® der Dftkivche. Das Leben diefer Telt hat bereits aufgehdrt,
das Qeben der Auferftebung bereits begonnen. Durum baben Fakforen ge-
{dhopflidhen Lebens, wie Organifation und Auforitit, nidts mehr zu bedeuten.
Alles Gefddpfliche ift bereits per{dlungen in Gott. Gottes Verklbrung ift
alles allein. Das Gefdydpfliche ift nur NMaterie des beftindigen groferen
Abfterbens. TMan muf hier Sdyelers tiefe Studien iiber Bftliche Frommig-
feit und nody beffer Doftojewitis ,Briider Karamafoff* und ,,Jdiot™ dazu-
nebmen, um den wabren Ginn der Studie Arfeniews zu verfteben. Seine
Bultifdhe Grommigleit ift im Grunde nur andere Sprade des Esdatologis-
mus. Gein Klang des Wortes ,Auferftebung”™ ift im Grunde nur Wieder-
flang von Barths ,Auferitebung®. Denn die ,Sidytbarkeit™ feines Kultus
ift, Eraft der ortbodoren Jdee von Dder reftlofen Eivigleit und Linverdnder-
lichEeit Des Lifurgifchen, eben nidht gefdhdpflihe Gidytbarfeit, fondern ein
®bttliches felbft. Liturgie ift Gott. Das ift dann aud), wenn aud) nidht mit
den ertremen Solgerungen Arfeniews, wenn aud) nidf legtlid) beruft, der
Geift des ,,Giegels®. Die Uusld{dung alles Perfdnliden aus Gebetsieben
und Didytung, wie die beiden Aufjdge von Alfons Adams und Paul Adams

19 b, UAcfeniew, Ditficdhe und MyftiE. (Aus der Telt driftl. Frommigleit, INr.8)
(X u. 118 &.) IMitndhen 1924, Grnft Reinbardt. M 2.50. — Das Giegel, Ein Jahrbud
Eatbolifhen Qebens. (199 G.) Leipzig 1924, Bier-Luellen-Berlag. M 4.50
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s fordern, {Dlieft eben legtlid) Das obige BVerfdywimmen pon Gott felbit
mit dem Kultifden ein. Diefes Kultifde wird darum als ein {dledthin
unbemweglich und unverdnderlid) Ewiges angefeben, teil eg irgendwie das
Bottlide ift. Bielfalt und Bewegung des Gefdydpfliden find ausgeldide
" in bas Emigkeits{dhweigen Gottes. Mit andern Lorfen: diefe Fultifdhe
-Grdmmigleit befagt frof ibres Anathems gegen unficdhtbare Religion und
MuftiE dody legtlidy dasfelbe mwie fie: Unfergang der Shdpfung in den
Sdydpfer, d. b. was Barth ufw. ,Ende aller Dinge™ nennen und die Npftik
HJtadhe”.

&s ift darum bedauerlid) fiic die gefunde liturgifhe Bemwegung, daf Thomas
Midyels (Liter. Beilage M. 10 der KBIn. Bolksgeitung 1924) und Athanafius
Winterfig (Der Leg der RKirdhe, Regensburg 1925) nicht deutlicger iGren
Gtandpuntt gegeniiber Arfenietws ausgefprodyen haben, {o febr es von echtem
IReitblif zeugte, dDaf Verfreter romifdher Liturgie orientalifder Lifurgie die
Hand reidhten und fo den innern Lebensreihtum und die innere Lebengbiel-
falt von Liturgie bezeugten. Das Bedentliche ift, daf audy eine Sdrift, die
fidh fonft pon Uberfreibungen freibdlt, und audy fiir die Lifurgie die unver-
minderte Spannungseinbeit bon Gemeinfdyaft und Eingelfeele gemabrt wiffen
will, i) meine die Studie Maria Fuerths ,Das Heilige in der Eatholifden
Qiturgie™?, frogdem, freilidy von Dttofdhen Jdeen aus, die Liturgie geradezu
als das Phidnomenon des ,Heiligen® darftellt, alfo an Stelle dogmatifdh-
pofitiver Begriindung philofophifdye, oder beffer, pfodyologifde Notmendigteit
fegt, fo daB man den Cindrud getwinnt, IMaria uerth erfese Ottos ,Kon-
traftharmonie” durd) die Liturgie. Aber fie {dreibt einen Sag, der die befte
Kritif einer Esdhatologifierung der liturgifchen Bewegung ift: ,IMNirgends wird |
... bas Verbundenfein mit einer grofen iiberfinnliden Gemein{daft und dag
Berfenfen der Eingelfeele in Goftf o iiberzeugend Elar, wie in den Gotfes-
dienften der Benediftiner in Beuron. Hier {pridf aus jedem Antlif diefer
Monde: Wir und Gott, und dann aud) wieder: Gott und die Seele” (43).
Sm edyfen Benedibtinertum liegt in der Tat die bejte Sicherung der liturgi-
{hen Bemwegung gegen jenen Esdyatologismus, der ihr von modernen Ele-
menfen ber 3u droben {deint. Das zeigt fid) nidt zulegt an den mafoollen
und abgereiffen Aufidgen, in denen Abt Jldefons Hermwegen iiber Liturgifde
Bewegung fpridht?, mwenngleid) in die efmas ftarke Feftlegung auf ,altdrift-
fidg-anfife Form® (147) ein Haud) von jener typifd) orthodoren BVerewigung
der Lifurgie einzumweben {deinf. €s wird eben die lifurgifhe Bewegung
nur dann ihre groBe Erneuerungsaufgabe wirklih zu allgemeinem Gegen
durdfitbren, wenn fie in ihrem Auszug aus den Kdjtern Gf. Benedibts nid)t
das Widytigfte vergift: den herzlidhen, {hlidhten Familienfinn der ,Samilia®
des beiligen Patriarden, der immer am frdftigiten aller Crftarrung in un-
pec{dnlide Sorm und aller Fludt aus edytem IMenfdenleben webrt. Iidye
die eiskalten FormEiinfte Hafenfamps und die Objeftpbilofopbien und Db-
jeftdftbetifen feiner Freunde, fondern die fiefe Jnnerlidyfeit, in der Liturgie in

!Maria Fuerth, Das Heilige in der Fatholiffen Liturgie. (55 &) Maing 1924,
NMatthias Gritnervald-Verlag.

2Dr. J(defons Herwegen, Lumen Christi. Gefammelte Aufidse (Der Eatholifde Ge-
dante, Jr.8) (160 &) Miindgen 1924, Theatiner-BVerlag. M 2.10
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den Herzen edyter Giobne des hL. Benedift Leben ift, wicd neues, edytes Leben
siinden. Denn Liturgie will und Eann {dlieRlidh) nidés anderes fein als die
»Crideinung der IMenfdlichleit und Liebensmwiicdigleit Gotfes unfeces Hei-
lanbes®, Lidyt Gottes, der die Liebe ift, und zwar die ,lebenlicbende™ Liebe,
tvie die Weisheitsbiidyer fagen, nidt Liebe, die Leben in , Madt* aufldft oder
in fofen ,Typus” entlebendigt. Liturgifde Bewegung wird in dem TNage
€sdatologismus, als fie fid) von der herzlidien, eyt menfdlicdhen Einfacyheit
des Geiftes der Gobne des bI. Benedift entfernt.

€in gleidies diirfte 3u fagen fein fiber die Form, in der Memwmanfde
SrommigEeit in gewiffen Kreifen immer und immer wieder dargeftellt wird.
Gemwif gebt ein berber, faft weltabmeifender Bug durdy das Geelenleben des
grofien Kardinals, und die gange, warme Fiille Fatholifhen Andadtslebens
{dheint bei ibm auf das ftrenge solus cum Solo eingeengt. Gtudiert man die
Gefichtsziige der vielen Bilder, die wir von ihm befigen, bef onders jener, die
nun von fadyverftdndiger Hand als Eenngeidhnende Auswahl Herausgegeben
find%, {o ift das eingig Gemeinfame unftreitig ein Sug faft gewaltfamen An-
fibbaltens. Die Biige diefes Gefichtes ziehen an und gebieten zugleich unnak-
bare Diftanz. Aber ein wirklid) liebevolles Studium des Andadhtslebens des
Kardinals, wie es die nunmebrige Gefamtausgabe der ,Meditations and Devo-
tions“ 2 geftattet, zeigt Doch das Gegenteil von dem Bild, das Matth. Laros und
fein Sreis wabr baben wollen. Warme Marienverehrung und innige Heiligen-
berebrung baben ihren unbeftreitbaren Plag in feiner Geele, und es ift darum
unbegreiflid), wie Laros-Bimmer in ihrem Auswahlband ,Predigten der Fa-
tholifchen Beit™ ® die widytigen zwei Marienpredigten aus den ,Discourses to
mixed congregations baben fortlaffen E8nnen. Diefe Auslaffung fowie das
Seblen der drei [esten Predigten der ,Sermons on various occasions®, die beide
ducd) den bon Laros in der Borrede angegebenen Grund nidyt geredhfertigt
erfcheinen (Denn fie gehBren nid)f su den Predigten iiber Glaubensphilofophie),
bedeufen einen zu {dyweren Febler, als daf man der Ausgabe den BVormwurf
erfparen E8nnte, JMewmans Eatholifde Srommigleit in einfeitigem Licht zu
biefen. Dazu Eomm¢ dann die befonte Art, in der Laros im Vorwort IMet-
man fiic fein altes ,KataBombendyriftentum® in Anfprudy nimm¢t und peinlicy
gefteigert von ,blutigem, fittlidem Crnft* redet. Das Leifst, im Lide der
wabren Geelenentwidlung Mewmans, nidts anderes, als dasjenige, mogegen
.ev angetdmpft bat, ju feiner Tugend zu maden. Die Briefe der Jugendzeit
gwifden Mutter und Sobn, die Entwidlungslinie von dem ftarfen Rigoris-
- musg der anglifanijden Beit zur immer ftdckeren, lidelnden inneren Greibeit
der fatholifdhen Tage, die infimen Briefe zwifden Ambrofe St. Jobn und
andern Sreunden und im, all das zeigt zur Geniige, dafs wob! eine Anlage,
wie Laros fie als alleinige bingeihnet, bei ihm vorbanden war, daf Merwman
fie aber, mit edyt dyriftlichem Jnftinkt, immer mebr zum wabren Geift der Berg-

!JohnHenry Newman, Portraits. London 1924.

2 3. $. Kardinal M e w man, Betradtungen und Gebete, iibertragen von NMaria Snoepfler
(Jteroman, Gef. Werkfe, IL). (386 &.) Miinden 1924, ZTheatiner-BVerlag., M 8.—

23 9. Kardinal Memwman, Predigten der Eatholifhen Seit, fibertragen bon Brany
Bimmer (Jterwman, Ausgewibite Werfe, VI). (XVIu. 384 G) IMaing 1924, Matthias
Griinetwald-Berlag. M 8.50
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predigt, zum Geift des wi uepuvdre des blithenden Feldgrafes und der wit-
jBernden Bbgel iibertounden bat. Darum ift er audy nidyt, wie Laros porab
in Anm. 10 wieder infinuiert, der fragifde Reformator, der fid) Eiihn porwagt
und dann wieder dngftlidh fidh zuriidziebt, nidt o febr aus Eindlider Demut
als aus Angft. €s muff einmal mit aller Deutlidifeit gefagt twerden: diefe
Art, MNewman zu geihnen, ift Berfiindigung an Meroman. Es lebf in ihm die
ganze Gemwalt des Problematifers, aber ebenfo lebt in ibm die edyte Demut
des Problematifers, der fid) nidyt aus Angft, fondern aus innerem B3iffen iiber
die Unzuldnglidfeit alles perfdnliden Sorfdens in Ehrfurdyt der Tradition
beugt. Die fiefe, durdygeiftigte Vornehmbeit diefes edyen Engldnders ift
wirklich nicht mit den lMaffen Fontinentaler Art des Beiftestampfes zu .
meffen. ,

Qeider ift aud) die (Iberfragung der Predigten einen Weg gegangen, der bei allen
andern Scriftftelern vielleicht sur Tot angehen mag, niemals aber Bei einem eroman.
Bimmer Hat faft durdjgehends die Gaglonftruttionen NMewmans aufgelsft und vielfad)
nidht wortlich, fondern parapbrafierend iiberfragen. Lon den Hierdurd) entftandenen,
gum Zeil {Hermiegenden Sritbungen feien nur einige Hervorgefoben. &. 1 Heifit es
bei Jimmer: ,. .. daf Das ®emiffen feine Drientierung verliert und die Seele unter
feiner Fithrung ihr ewiges Biel nur indireft und auf Ummegen erreidht.* Die wortlide
{bertragung laufef: .. .. daf das Gewiffen feinen LWeg vetrlierf und die Seele auf
ibrer Reife himmelmidrts nuc indireff und auf Ummegen fithet.® . 2 beiff es bei
Simmer: ,Berjteht mich wohl, meine Briider, i) rede nidyt von geheimnisvollen und
{dher perftdndlichen, nod) audh von bedeutungslofen Dingen, fondern von foldhen, die
Leicht faflich ufro. Der Gag, fo wie er Hier ftebt, mup als Sufommenbang mit Dem
Kritheren aufgefaft werden, Jn TBictlichfeit ift er aber Ginleifung su efras Ieuem
and Lautet wirtlidy: .ot an, geliebfe Briider, id) will eud) eftvas fagen, was fiic euch
gar nidht neuartig, gar nicyt fchwer verftdndlid) ufio.” Nemwman {pricht in Bicmingham
pom ®Grubenleben!

Solgenjdmerer find die Tritbungen am Eingang Der Predigt ,Mysteries of Nature
and of Grace®. Hier beifit sunddhit das einleitende ,a great paradox®, roomit Jewman
feine Theorie Der fiir Gottesglauben und RKirdenglauben gemeinfamen ,first prin-
ciples¢ begeichnet, nidht ,gang und gar widerfinnig, fondern .eine groBe Wunder-
Lichfeit”, oder dhnlih). Ebenfo besieht fih der folgende Schlufifas, den Bimmer mit
Jmwie fie fih audy in der Gefdhichte Des religitfen Sebens in unferem Lande beftdtige™,
fibertriigt, nicht auf die Gegenmwart, jondern auf die Sufunft und Heift wortlidh: . (eine
grofie Wunbderlichfeit,) die ich trogdem als wahr befradyte und die wabhricheinlich immer
mebr eure Suftimmung finden wird (immer fiberfegt bier: ,die aud eud ibren Wabr-
Beitsgebalt immer mebr offenbart®) ... und mwabrideinlid) in der religidfen Gefchichte
Diefes Landes fidh beftdtigen wird, je mebr die Jeit voranfdreitet™ (diefen legten Bei-
fag LaRt Simmer aus). Jn den meiteren Gigen vergribert die Mbertragung die vor-
fidhtig faftende Art Metomans. Jimmer {hreibe: ,daff der Betweis fitr die eine Wabr-
Beit faft zugleid) ein Bemeis fiic die andere ift, DaB die Cinwenbdungen, die man gegen
die eine madjen Fanu, im Grunde diefelben find, die fih aud) gegen die andere vor-
bringen laffen=. ZBortlich aber beifit es: ,Daf Der Bemweis filr die eine Wabrbheit dhn-
lidh ift Dem Bemweis fiir die andere Labrbeif, und daf die Cinwendungen . . . dbnlidh
find den Cinwendungen gegen die andere T3ahrheit®. LWobin foldje fheinbar unmid-
fige Sriibungen {dlieplid) fiihren, zeigt die Mberfragung des nun folgenden Gages, Der
das pfodologifd unfagbar feine Gemwebe der Nerwmanfdhen first principles-Lebre, die
fih alfo auf die innern Einftellungen, nidht auf das rein in fich fhwebende Beweis-
gebiude bezlebt, in ein foldhes Betweisgebiude mifverfteht und damit an dem eigent-
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lihen @Gedanfen Jetwmans zum mindeften voriibergebt. Ny ftelle immer und die

wortlihe Mberfragung einander gegeniiber.

Bimmer (143 §.):

L 1D iy bin der Anficht, wenn einmal
ein Jenfd) die grofe Babrheif bom Da-
fein Gottes in ibrer mwahren Bedeutung
und ibrer gangen Zragteite erfaBt baf,
bDann wird er in dem Glauben an die
Eatholifhe RKirde als Gottes Gefandte
und Prophetin die natirlide Eradnzung
feines Gottesglaubens erfennen, und er
wird die Einwdnde, die gegen Ilegfere
TBabrheit erhoben werden Ednnen, ebenfo
suciidmeifen, wie die Cinmdnde gegen
erjtere, vorausgefegt, daf Ffeine perfsn.
liden Umiftdnde, wie unverfhuldete ln.
wiffenbeit und dergleichen, Hemmend
wicfen. Anderfeits bin idy unter derfelben
Borausfegung der Unfidhf, wenn ein
Menidh nicht an die Kirche glaubt, dann
liegt vom Gtandpunft der Bernunft aus
fein Grund vor, warum er nidt audy am
Dafein Gottes zweifeln jollte.”

WWortlich :

~Und idy erwige: WWenn ein IMenfh
ein lebensmirtlidyes Crfaffen (a real hold)
der grofien Babheheit, Daf es einen Gott
gibt, in ibrer wabren Meinung und Trag-
tweite hat, dann (porausgefest, es fei Fein
ftorender Cinfluf da, Feine Bejonderheiten
in feinen ndferen Umitdnden, Eeine willent
lidje Uniiffenbeit oder dergleidhen) tird
er obne Anftrengung vorangetragen toer-
Den, wie in nafiiclider Fortfesung diefes
®laubens, aud) zu glauben an die Eatho-
lifhe Kirdhe als Gottes Bofin und Pro-
phet, binmweggebhend, weil mwertlos, fiber
die Cinmwdnde, die gegen die legte Labr-
Beit {ich vorbringen laffen. wie er hinteg-
gebt iiber die Einmwdnde, die gegen bdie
erfte porbringbar find. Und id) ermwdge,
auf der andern Geife: Wenn ein Nenfd)
nidit an die Kirdye glaubf, dann (enn
wic diefelben zufaligen Hindernije wie

eben aufer Betradyt iehen) ift nichts in
feiner Bernunft, das ibn {digen Ednnte bor Bweifel am Dafein Gottes.”

€s ift gemif begriiBenstert, daf Laros nun den ,homo religiosus* in Metw-
man in den Bordergrund ftellt. Aber eine Meroman-Frommigteit, die eine Art
pafecalichen Radifalismus in Mewman feben will, riidt den grofen Kardinal
nur als ,ein® Glied in das Gebilde eschatologifcher Religiofitdt, welde die
Edtheit driftlider Religiofitdt bedroht. it [eiden{daftlicher Radifalismus,
fondern {dlidyte Demut und demiitige Herzlidhbeit find der Geift der Kirche
und jener Geift, der im Abgereifteften Metomans lebendig ift. Gerade die
»Meditations and Devotions® £8nnen geigen, tie febr die {deinbar gang indi-
piduelle Frdmmigkeit IMemwmans im Leben der RKirde tief und warm ein-
gebettef rubf.

Unendlidyfeits-Frommigleit. — Der ,,Radifalismus®, der mit einer
Art GefegmdBigleit immer in Seifen allgemeiner Er{diitterung auftritf, Hat
als Grunderlebnis das Berfagen aller Diesfeitigleit vor den ehernen Forde-
rungen des Jenfeits. Fiic die Feit der Aufléfung der Antife erfchien Gott
felbft als Jnbegriff der ewigen Labrheiten®, {o daf alle Viiffen{daft not-
wendig zu einer myftifdyen 2AbEfebhr von den wirklichen Dingen ward, zur efjta-
tifden Kontemplation, Liffen ift Bergottetfein und umgefehrt. Fiir die Beif
ver Aufldfung des Mittelalters erhob fidh im Grunderlebnis der Reformatoren
Bottes Heiligteit als formales Befe von Menfdyenbeiligleit, fo daf alles
Leben mit Goft guerft volliges Serbredien an diefer unmdglicdhen Forderung
bedeutefe und dann in diefem Serbredhen und Verzweifeln das , [berdedt-
werden” pon Gotfes eigener Heiligleit: Gottes Heiligkeit ,alles allein®, Sitt-
lichEeit ift Gott-fein und umgetebrt. Bon bier aus ift ein Doppeltes begreiflidy.
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Grftens der betonfe Jndividualismus diefes religitfen Radifalismus. Es zer-
bricht ihm eben aller Wert und alle Heiligleit der wirkliden LBelt an der
Korderung Gottes, und es bleibf nur das ,Sott allein® in der inneciten Tiefe
der Snneclidheit. Diefer betonte Sndividualismus ift aber zweitens nidf eine
Betonung des feienden I, fondern Betonung des feinslofen ,&ollens®, das
als ideale, gbttlidhe Iorm diefes Jdh in ihm nur aufbligt. €s ift ein JIndi-
pidualismus des ftdndigen Ofrebens ing Unendlide, weil das Sollensziel
eben Goff ift.

Diefe legte Form esdiatologifher Frommigkeit fudt man bie und da gern
fdhon bei Ttikolaus bon Kues nacdhzumweifen. Unbd in der Tat biefet feine Formu-
Lierung der ©dydpfung als der ,explicatio®, der LEntfaltung® deffen, was in Gott
,complicatio®, ,Einbeit" ift, gewiffe Anbaltspuntte. An Gtelle der Thomas-
formulierung pom ,,Urbild der Gdydpfung im Shopfec” tritt Leidyt die For-
mulierung vom ,,&Sddpfer als Urhbild der Gdspfung”. Aber ikolaus pon
Rues bann das fpatere Unendlicheitsethos der Renaiffance und des deutidyen
Sdealismus dod) nod) in die Grengen fdolaftifdher Befonnenbeit. Jofeph
Ranft! hat fich hier durd) weitere Ergingung ver Unferfudyungen Uebingers u.a,
ein wabres BVerdienft erworben. Klar und unzmweideutig jedody liegt der bier
gemeinte ,Esdatologismus™ bei jenem eigentiimlichen Profeftanfismus des
Rreifes der ,,Chriftlichen LBelt”, in dem Suthermotive mit den IMlotiven dDes
veutfchen Joealismus fich einen. IMartin Rade in feiner »®laubenslehre®,
pon der der erfte Band erfdhienen ift2, befeitigt folgeridhtig alle Sebre von
LGott in {ih™ und Eennt nur den ,dfonomifden” Gotf, D. h. Gott als das
Gwig-Aleinfdhaffende in Der ewigen allein-empfangenden Lelt, Gott als das
Gefdydpfollen und Gefdydpfwollen und Gefd)dpfmwirten (143 ff.). Bu dem-
felben Gtandpuntt fomme KLarl Bornhaufen® pom deuf{dhen Jdealismus her:
.®ott ..., das Tamenlofe, das als moralifdes Sefe§ in der Geele auftrits,
und zwac als efas, das {dledterdings nidht vom OMenfdyen ftamme oder
von ifm gefdhaffen ift. Bielmebr ift der Menfdy durd) diefes Ytamenlofe des
fittlichen Befebls, durdy die Autoritdt des Guten, durd) ®otf gefdaffen” (13 f.).
9ber audy in Eatholifher IMentalitit finden fid) Einfdhliige davon. Und, wemn
toic uns nidt tdufden, ift jene Bemwegung, die frifer und teilieife aud) nod
jegt die Gottesbemeife aus dem Gein der Lelt durdy andere, die dem Tert-
gedanten entlefnt find, ecfegt wiffen will, im Grunde vom Esdatologismus,
toie toir ihn eben zeidhnefen, um mindeften mitbeeinflut. Das zeigt fich, wie
toit frither nadyiiefen, nicht wenig an der Art, wie Sobannes Heffen die badifdhe
Rantfdule benugt. Hier verfdwimmen die ,ewigen Wahrheiten® bziv. ,emwigen
Rerte” unmertlich mit Gott, und folgerichtig wird Gott felbit zu dicebtem Niaf
und divebter Jtorm des Gejchdpflihen. Aber audh Arnold Rademadyers Ber-
fudy einer neuen Form von Gottesbegriindung: ,Gottfebnfucdt der Seele™,

1Xof. Ranft, Shdpfer und Gefdspf nadh Rardinal Nifolaus von Kues. Wiirsburg 1924,

2 Jartin Rade, Glaubenslehre. Erfter Band : Bon Gott. (X1 u. 182 G.) (Bideret
ber Chriftlidhen Telt, e 1.) Gotha 1924, F. A Perthes. M 3.50

s@arl Bornhaufen, BVom driftlihen Sinn des deutfdhen Idealismus. (VIu. 38 &)
(Biicherei der Chriftlichen Tele, Nr.3.) Gotha 1924, §. A Perthes. M 1.—

+9rnold Rademader, Gottfehniudt der Geele. Bmweite Anflage. (®er Eatholifde
Gedbante, Otr. 1.) (144 G.) Miindyen 1924, Theatiner-Verlag. M 1.80; geb. 2.30
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enfgebt nidyt gang diefer Gefabr. Gemwif bewegt fich Rademader in der neuen
Auflage mebr als in der erften in die Ridyfung des implicit-explicit Kleutgen-
Jewmans (vgl 3. B. 11 ff., 19—27, 38 ff.). Aber es bleibt dodh fiir ihn der
»@ottesbetveis” in der friiberen Geing-Form o efwas wie eine Form feelifher
AnErdntelung und Seidien einer difteren, Eritifhen Anlage. Und, wenn man
tiefer fiebt, ift es nidt fo febr die Beweisform als foldye, iiber Die er diefes
Utteil fallt. Denn er felber faft ja feinen neuen Weg in ausgefprodene Be-
weisform (38 u.a.). €s ift vielmebr ein gewiffes Miftrauen gegen den Seins-
tveg diefer Bemeisform, dem er feinen Strebemweg gegeniiberftellt: Gott als
das Jdeal der Wabrbeit, Gittlichfeit und Schsnbeit, und diefes Unendlidy
Beitsideal als Das Jdeal, nad) dem das innerfte Berlangen der Seele geb
und das fie darum in diefem Berlangen und durdy diefes Berlangen als wirk-
lich dafeiend innetlidy ermweift.

Damit aber erbebt fich dieFrage: Jft Gott bas formale Sdeal des Nienfdyen?
Bom Geing-Standpuntt der alten Gottesbegriindung ift die Antwort leidht:
jedes GefchBpf hat in feinem eigenen Gofein fein eigenes formales Jdeal; in-
fofern aber das Gefd)dpf wefenbaft ,Werden ift, rubt es in diefem Lerden
. wefenbaft in Gott als dem reinen ,Jft*; Gott ift demnad) derjenige, ,in“ dem
Gofein-Dafein des Gefdhdpfes rubt, aber er ift nidt derjenige, ,der” Gofein-
Dafein des Gefdydpfes ift. Demnady rubt das ,Jdeal” des Gefdhdpfes wobl
»in“ Gott, aber Gott i ft nidyt das Jdeal des Gefdhdpfes. Bom neuen Stand-
puntt des reinen ,,Btrebens ins Unendliche™ wird eine foldje Antmwort {dhwer
moglid fein, ba Rademader offenbar diefes ,,ins Unendlidhe” nidht fafit als
»L0erden ohne Ende®, fondern als ,Gtreben ins Unendlide Gottes”. St
aber Gott das formale und unmittelbare Ginngiel des Menfdien (nicht, mwie
die causae-secundae-Lefre des Aquinaten es fafit: das ,legte”™ Sinnglel im
Ginngiel der jeweiligen ,forma“), dann ift {Hwer zu fehen, wie der esdhato-
logifdye Radifalismus fich vermeiden [dft, der entmeder den IMenfden
an Gott gzerbrechen [dRE, . h. an der mwefenhaften Unerfiillbarkeit des iiber
ibm fdyioebenden Jdeals, das Goft ift, — obder, wie die neuere Geiftes-
gefdhichfe zeigt, die Gefahr des Umfdlags in eine Humanifierung Gotfes in
fid trigt. Go parador es manden {dheinen mag: nur der alte Seins-Gtand-
puntt der HodyfdolaftiE, der im ,Terden®, d. §. der Sofeins-Dafeins-
Gpannung des Gefdyipflidhen den Ausgangspunkt der Gottesbegrindung
bat, {dyiigt das Gefdyopf vor Nafftdben, die nidt in feiner Wefenbeit be.
griindet find und es darum zerreiffen miiffen.

Die griindlidyfte Uberwindung des Eshatologismus auf allen Gebieten ift
die causae-secundae-Lebre des Uquinaten, gerade teil fie den ewig fruchtbaren
Keim alles geiftesgefdicdhtlidhen Esdyatologismus, die platonifd-auguftinifche
Entiwerfung von Eigenmwirtlidhleit und Cigengefes des Gefdopflichen, aus-
riumf. Gott rein vom ,Gollen™ oder ,LWert” ber begriinden {dhlieft eben
bereits ein JMiBtrauen gegen die {hlicht beftehende TirklichFeit ein. Wenn
alfo aus diefer Begriindungsart, wie die Gefdidite der Reformation zeigf,
{dhlieBlich eine Religiofitdt folgt, die in der duferften Gelbftvernidytung Gott
- erlebt, fo ift diefer refultierende eshatologiftifhe Radifalismus nur die Ent-
ladung der bereits porher [ebendigen Geelenbaltung, fo daf man faft fagen
miiffe: gerade das Liderftreben gegen den alten Geinsweg der Gotfes-
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begriinbung ift ein Seidhen der Erfranfung der Feit, niamlidy ihrer gebeimen
UAbwendung vom Gein der WiicklidEeit.

St alfo L Gsdatologismus® {dledhthin undriftlich und unfatholifh? Diefe
Grage einfad) bejaben, bieRe die gefamfe Lefre der Kirdyenviter und Afzeten
und M pftifer iiber die unbedingte Widytigleit einer gewiffen negativen Haltung
su Belt und Jdb perdammen. Aber auf eines Eommt es an: auf den Plas,
den diefe Lebre wefensgemdR einnimmt. €s muf in jedbem edyten Chriften-
[eben {o efivas geben wie BVernidytetwerden in den Gtaub por der Grife
Gotfes, ie reftlofes Eingeformewerden des Individuums in objeftive Sudt
und Gorm, wie {ittliche Unbeugfameeit gegeniiber der Majeftdt der fittliden
Sorderung, wie Bermalmtfein vor dem Gotfesglang des Jdeals. Aber diefes
Stegative darf und Eann niemals das Grfte und Urfpriinglide fein, fonit ift
diefes Reben in feiner Tiefe pergiffef und pecEriippelt, und man braudt fid)
nidyt zu wundern, wenn alle Jluferungen diefes Lebens nur Dffenbarungen
diefer dimonifdhen Liefe find. €s ift darum einfacdhbin verfebrf, wenn man
proteftantifche Grundhaltung der Geele als Bertrauen begeidynet und Eatho-
lifche als Geborfam. Die Folge einer {olden Auffaffung ift dann nur eine Er-
siebungstoeife, die auf nichts anderes stelt als auf Berfdlagung aller Jnifiative
und GroblicdBeit und gefunden Gelbftvertrauens, die {o [ange einfeitig das Wort
Budyt im IMunde hat und Sucht ausatmet, bis fie im Bbgling den verzweifelten
Rebellen hodygeziichtet fat. Benn mandye Erzieher wiiften, wie furdytbar fie
sarte Rinderfeelen durd) ifre Sudhtmethode unbeilbar perwiiftet und in Giinde
und BVerbredyen geradeszu bineingeziwungen haben! ein, der LWefensunter-
fdhied zwifchen folgeridhtig profeftantifher und folgeridhtig Eatholifdher Seelen-
faltung ift, daf in proteftantifher Geelenbaltung das Bertrauen Umfdlag
der Gelbftverzweiflungift, todbrend in Eatholifdyer Seelenbalfung das demiitige,
berzlidhge Bertrauen in Gdydpfung und Schdpfer an erfter Otelle ftebt und
alle Sudyt und Abtdtung und Geborfam und Gid-nidfig-wiffen erft Budt
und Ubtéfung des verfrauenden Nenfden fein Lann. Darum trigt
audy edyt Eatholifde Budt und Sid-nidytig-wiffen niemals das angefpannte
Geficht des ,Radifalen™, fondern die froben Biige des Kindes, fiir das
Budyt ufo. legtlidy gar nidyts Ilegatives mebr bedeuten, fondern (gerade
wegen des BVertrauens als Wurzel und Grundlage) vielmehr Hingabe des
Bertrauens. Latholifdes Sidy-als-Midyts-wiffen ift im tiefjten Grunde immer
ftéicferes Sreimerden zum Liebenden Berftrdmen in Gott, und Eatholifde Judt
ift tiefe Geborgenbeit der Fiibrung durd) feine Baterforge. Wdbrend im €s-
datologismus das Tegative der TWeg zum Pofitiven ift, ift in Eatholifdher
Srommigkeit alles Jegative nur Entfaltung des urfpriinglich Pofitiven. Der
echte RatholiE ift der Mlenfdh, der feine Demut in ungeftdrtem Eindliden Ber-
frauen Haf und iibt, o

Aus dem Niutfergrund diefes warmen, berzliden Verfrauens bliiht alle
Garbenfdsnbeit driftlicher Religiofitit. Das ift nirgends fo fpiirbar wie in
et dyriftlider Didytung. Kunft ift fa iiberhaupt die Spradje des tiefften und
innerften Lebens. IBir Ednnen darum das, was wir mit einer Religiofitdt des
Bertrauens gegeniiber einer esdatologifdhen Religiofitdt meinen, nict an-
fhaulidger madyen als durd) eine Kunft, die diefen Geift atmet.
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Da find zunddft Ruth Sdhaumanns ,Blagbergtinder” und ,SKnofpen-
grund®“’, Die ,Glasbergtinder®, ein zart fombolijdhes Spiel vom Ringen
der Jugendbemwegung, enden mif den Worfen Erwins:

: TBir find tm Sdhnee ein Garten,
Darin liegt Keim an’ Keim,
Der leife Burzeln {Dldgt.
und das BVolk antivortet:
Lir werden feiner hiifen,
Bis daf er eigne Bliiten
Und endfam mwerfe Friide frigt.

LBas bier als Crziehungsprogramm ausklingt: das zarte, verfrauende Hiiten
als wabre Erziebung, und das laufdende, aufgeloderte Gidbinneigen als
$Haltung des 3Bglings, diefe Atmofphiire eines nazarethanif then ,Ecce ancilla
Domini, fiat mihi...% ift dann das wunderbare Klingen, das den ,Tnofpen-
grund® durdymwebt. Der Titel fagt eigentlid) {don alles: fdeuer, Feufdher
Suofpengrund fiic Gottes Lidhyt und Tau:

Smmer {iiBer, immer freier, Kam Dein Gnaden und Befiegen,

D mein Herr, was willjt Du geben? Kamit du felbft vor all rein Fliehen,

Unfer einem zarten Gchleier Bis fid) meine Schlifen biegen

Geb i) Deine Cngel {hroeben, Bu der Liebe {heuen Knieen,

Jur fiir eine fromme Kefer D nue leife, o nur ftille,

Toollteft ”:0“ mein armes Leben Daf das ebf[e Glas rzicbf fpringe,

Jmmer fiifer, immer frefer, Daf Fein andrer als Dein IWille

O mein Herr, wie muf id) beben. NMidh in meinen Hafen bringe,

®p geborgen darf idy liegen Daf der Grund der Gottesdinge

Auf der Liebe {deuen Knieen. QJuumer caufdye, immer quille.

Lie die fanften lten fliegen, D nur leife, o nur ftille,

LBenn im eft die Sungen {dyrieen, Daf er fingf und id ibn Elinge. (99)

Das tiefe Sdyweigen, das laujdende Hingeneigtiein, bas verfrauende Gidy

- burdhftrdmenlaffen von Gottes Liebe, das ift Lebensreidhtum und Lebens-
wadystum obne Ldrm und ohne GemwaltfamEeit:
Lddeln von Deiner Giife
Bu mir hernieder fillt,
Gingen aus Deiner Gtille,
Beten aus Deinem GSrund. (104) .
Und alle Bdgel {Hmweigen L3ird jede Tadyf ein Danfen,
et in Der Tinferzeit, Bird jeber Tag ein Flehn,
Gie figen auf den Smweigen Z3ird alles Rubn und Kranfen
DBerfroren und ver{dneit Cin Gebn und Auferftehen (107)
Unbd find dod) nur ein Reifen
Bu feligem Gefang. ... )

Diefer Stimmung Bffnet fid) Reidhtum und Tiefe fremden Lebens: das
eine Gingen Dder Lebensbilder des erften Teiles diefer Gedidyfe ift aus der
Pingabeftimmung der Gedidite des zweiten und dritten Feiles gewonnen.
Die TBelt entbiillt fid) dem Auge demiitigen Verfrauens.

! Die Blasbergtinder.” Ein Gpiel von Ruth SHauvmann. (54 G.) TMinden 1924,

Theatiner-Berlag. - M 1.— ,Der Knofpengrund.” Gedidite von Ruth Shaumanm.
(140 &) Miindhen 1924, Theatiner-Berlng. M 3.50 i
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Diefe . NMagdhaltung®, wie man fie nennen Ednnfe, ift aber nidyt efrwas allein

- Graulides. Das zeigt fidh deutlidh an der innern Entwidlung Reinhacd

Sohannes Gorges bon dem ungeheuren Trof des ,Jiinglings”™ (De-

zember 1910) bis zu der ins Unfagbare hinfdmelzenden Hingabe des erften

. Otiifes von IMefanoeifte” (1915). Ntartin Rodenbad) hat das in feinem
Gorge-Budy, das dem Leben meines lieben Freundes fleiBig und feinempfin-
dend nadygebt?, guf erfannt: ,IMagdtum ift geradezu die Formel fiir Sorge-
Runft, aud) {Gon der hetdnifden Epodhe” (185). Uber es feblen feiner Dar-
ftellung dod in eftoa die verborgenen Linien, die bon den (unverdffentlidyten)
Berfen im Grithling 1911 zu den BVerfen des Sommers 1911 geben, wo im
Maddyenzotlus der gange furdytbare Lampf zwifden {daffender Leidenfdaft
und empfangendem RKindfum feinen erften Hobepunkf hat. MNlan muf das
zarfe Srauenmotiv, dDas von der Nddd)engeftalt der Berfe des Gommers 1911
sum IMdadden des ,Bettler™ und von da ur Mirjam des ,Bunfwar® und
3u IMutter der Himmel”™ fid) entfaltef, im Jufammenhang mit dem Ringen
zwifden dem ,,aus Gartem Felfen gliihend ringft du raftlofer Geel’ um Seele®
(31. Mdrz1911) und dem ,Engel in der Gfille Feier neigen tief midy meinem
{hBniten Wefen zu® (April 1911) befradyten, um die gange Verfdhlungenheit
Diefes innern Lerdens zu verfpiiren. BVon bier aus ift Der Bmwiefpalt zifchen
pem Apotalyptifd-Gemwaltigen und dem haudyleifen myftifhen Beten im ,,Ge-
tidt fiber Sarathuftra®, und in dem neueclid) verdffentlidhten ,Sieg des
Chriftos™ 2 der Gegenfas zwifden der hinftrdmenden Liebe Des erften Teiles
und der [odernden Ddmonie des ztoeiten Teiles nur Fortfiihrung der urfpriing-
lichen Gpaltung. Der fitanifde Miegfde-IMen(d) in Gorge ift im Chriften
nicht fof. €r hat im gliihenden Gendungsbewuptiein des ,Buntwar® und des
fnaben im ,,Geridt {iber Sarathuftea™ nur neue Geftalt. €benfo aber ift das
anmwadfende {Dlihte IMagdfum nidt {o fehr efwas ganz Jteues, fondern
eher Auferftebung des Magdtums, wie es die Verfe im Frithling 1911 durd)-
atmet: ,Deinen Atem midhte i) mif einem Kuf ftreifen™ (April 1911). Blenn -
nun frofdem ganz offenbar der Austlang diefes Lebens, das felber beilige
Didhtung ift, eine Ubermindung alles flafernd GSubjebtiven in das lautlofe
Gdmweigen der Objeftivitdt darftellt, wenn fein legtes grofes Werk, der ,,Kbnig
David™, geradezu in die gemeffene IMajeftdt der Liturgie fidh verfdyweigt, fo
fann Der legte Grund diefer Erideinung fein anderer fein als dDas reifende
Ruben in Gotf. Das ungefidrte Bertrauen diefer Rube ermbgliche gleidyzeitig
die gliibende Leiden{dhaft dDes Sdhaffenden und das ftille NTagdtum des Emp-
fangenden. J3n der reinen Dantbarkeif, in der einft der Ringende die be-
rubigende Liebe der Frau empfing (,Mannf id) dich Mutter? Nannteft du
micy Kind?*), rithrte er bereits an Jhn, der nidyt umfonft in der Mlenfd-
werdung aus Grauenbherz und Frauenhdnden {ich uns bietef. Uber in Jbm,

~der Erfiillung und Senfeifs der Einbeit bon Sitann und Srau ift, wad)ft dann
aud fein IMannestum 3u fener Reife, wie fie die ,,Epriidhe Mletbufalah des
AUlten” in der ,Mipftifden Swiefprade” 3 fiille:

! Martin Rofenbady, Reinhard Jobannes Sorge. (277 G.) Leipzig 1922, Vier-
Duellen-Berlog, M 4.—; geb, 7.—

2 Reinh.Jobh. Sorge, Der Sieg des Ehriftos. (123 &.) Leipzig 1924, ebd. 3 2.60; geb.4.—

3 Derf, Myoftifde Smwiefprade. (49 &.) RKempten 1920, Kofel-Puftet. M 1.60; geb. 2.60
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Der Himmel ift mein Ruhm. S toeifs nur, daf id) ftieg und ftieg.
Belt Heifst das Brodeln " UnD ieid ftieg, o Hecr, in Deinem Bligen
Bon meiner Shuhe Sand. Berfdymetterteft mein Bild.

Baum und Wajfer, Berg und Stern b babe Eaum geblutet in der Sonnen;
&bl iy innig ungebrodyen; X wurde immer heil,

Denn fie find in Gott dem Heren TBie eine RNebe heil am Gtod,
Unabliffig ausgefprodhen. Der Menfdy in Gott hat Heil. (44 )

1nd mwieder ift das Weltbild, das in diefer Seelenhalfung aufleudytet, rweder
felbftgenugfames ,Erdenparadies nod) eine ,Felt des Teufels®. Gott allein
ift beilig, aber die IWelt ift beilig in ihm:

Ytur Gott ift rein. Wiirzelhen und Bergmad)f
Und Gein Gefes Berherrlidyt Goff den Herrn,
Halt reinen Rang. Gonne, die in Lidht wadf,
Jtidyt Sonn nody Stern Zropfen, Blume, Gtern.
Jody Licht nody Babhn
Jtodh) Nond nody Gang -

Rein ohne Jhn.
Dody Lidht in Gott ' Gx fiehf zu mir,
Und Gonn und Gtern b blic auf Jbn,
Und Mond und Bahn Qn Auge Aug
Und Leib und Sang Im Herzen Herz. (47 f.)
Sn Gott bleibt rein,
LWie fein Gefes
Den Rang ihm cdumt,

Aus {older Geelenhaltung widft dann audy wirklidy edyte ,liturgifde
Didytung®, wie die gemwaltigen ,Homnen an die Kirdye™ Gerfrud Le Forts!?
fie bieten. Sn diefer gentalen Siingerin Crnft Troelt{dhs hat die Problemtiefe
und Weltmweife des Neifters den Eiihnen ,,Eprung® getan, den GSprung aus
Eritifhem Sagen in flegendes BVertrauen. Aus dem Crlebnis des furdytbaren
Ringens bheraus, wie es die Geifteswelt Troelt{ds durdyitiirmt, muf man
diefe Hymnen horen, um zu verfteben, wie febr bier fibermadytige Objebtivitit
aus per{dnlidhem Ringen aufoudfet. Darum ift aud) der NMuftergrund diefer
SQebensmwelt das edyfe ,Berfrauen ing Geheimnis®., Gertrud le-Fort hat diefer
alles ent{cheidenden Geelenhaltung wobl Den Hymnus gefungen:

Mutter, id) lege mein Haupt in deine Hdnde: {diige midy vor dir!

Denn furdybar ift das Gefeg Des Glaubens, das du aufridyteft.

Sremd ift es in allen Fluren meines Blides.

Die Siler der Gtunden und die Riume der Geftirne wiffen nichts von ihm.

Mteine Fiife gleiten an ihm ab wie an Halden von Eis,

Und mein Geift gerfpliffert daran wie an gldfernen Felfen. -

Bift du gemwif, meine Iutfer, Daf nidyt der Bofe des AUbgrunds didh befrog?

Dbder dap Wildlinge aus der Engel Gaal didy verhshnten ?

Du beift mid) mein einziges Licht [6{den und HeiRt mid) es wiederenfziinden an der
Sinfternis der Nadt!

Du gebiefeft mir Blindbheit, Daf idh febe, und Taubbeit, daf i) hore!

F3eifit du, was du fut? — Mutter, idh lege mein Haupt in dDeine Hinde: {hitge midh
vor dir! (13.)

" 1@ertrud pon e Fort, Homnen an die Kirdhe. (Theatiner-Drude, Nr. 4.) (53 &.)
Miindyen 1924, Theatiner-Verlag. M 4.—
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.. Aber mwiederum: Aug diefem Verfrauen gerade bridt die gange grofe
Cdyau’ des ;Haupt und Leib ein Chriftus®, wie es heimlidy wadft in allen
Bolfern und allen Religionen und fieghaft mitten in deren Gitnde und Sre-
fum Giinde und Jrefum fibermadft. Gertrud e Fort fingt hier den Hymnus
ves lesfen ent{dyeidenden Lefens von Kirdye, wie es in der Sugehdrigleit
aller aufricgtig GSudjenden zu ihr offenbar ift:

Sn‘.) babe nod) Blumen' aus der LBildnis im Yrme, id) Habe nodh) Tau in meinen Haaren
aus Tdlern der Men{djenfziile,

Scf) Babe nod) Gebefe, Denen die Flur laufdt, i) weiff nody, wie man die Gemwitter
fromm madyt und das Waffer fegnet. \

3d frage nocI) im Gdjofse die Gebeimniffe der Wiifte, ich frage nody auf meinerm Haupt
das edle Gefpinft grauer Denfer.

Denn idh bin Mutter aller Kinder diefer Erde: was ftf)ma[Jeft du midy, LWelt, daf Icf) ’
grof fein dDarf wie mein himmlifher Bater?

Giele, in mic fmeen BolEer, die lange dabin find, und aus meiner Geele leudhten nad
tem Emw’gen piele Heiden!

b war bexm[xd) in ben Zempeln ihrer Gdtter, id) war dunfel in den Spriidhen aller
.ibrer Teifen.

Jb war auf den Tiirmen ihrer Sternfudber, idh war bei den einfamen Frauen, auf die
ver Geift fiel.

I war die Gehnfudgt aller Jeiten, id) war das Licht a[{er Beifen, u{) bin bie Fiille
aller Seiten. ~

I bin ifr grofes Jufammen, id) bin ihr ewiges Einig.

J&b bin die Strafe aller ihrer Strafien; auf mir ziehen die Jabhrtaufende su Gott. (19.)

Aber damit aud) die Shau des fxefen Gebeimniffes der Kirdhe: der Dffen-
‘barung des unbegreifliden Gottes in ihrer Unbegreiflidyfeit:

3 weify, Daf fie mwf) perfpotfen, i) weif, bnﬁ fie fich fiber mich erzitenen, idh mweif,
daf fie an mic im Sinftern faften,

Denn fie horen meine Stimme wobl, und fie fpiiren meinen Widerfdein in ihren Herzen.

Uber mein Angeficht Esnnen fie nicht fehen: mein Haupt liegt im Gdofie Gottes vergraben,
ich habe es nidht mebr aufgeriditet viele bundert Jahre!

Die 6djaffen pes Allwiffenden find um midy gewadfen, und feine Geheimniffe wudhern
itber meiner Gtirn wie duniles Moos.

Denn i) bin getauft auf den, der da eift: ,Unerfennbar, und des Herrlidieit fich
nennef: ,Tief verborgen©.

Cr bededt feine Cwigkeit mit fliefenden Togen und feine Unendlicheit mit Stitrmen,
die fid) ausbraufen.

Gr Laft die Gewitter fheinen, als ob fie Herr wiren, er verbirgt alle feine Krdfte unfer

, Jamen, die Menfden geben.

Gr betBirgf feinen Geift unter ifren Herzen, er verbivgt jeine Liebe unfer Brof und Wein.

- Giebe, idh bin unterworfen den Schleiern meiner Schwadbeit, idh bin unfermworfen den

: dbuntlen Sdyleiern der Verfennung,

3 bin unfetmorfen Den Gdylefern meiner SBrauffcbaff idh bin unferiworfen den weifen
Gdleiern meines himmli{gen Erbes.

Denn an dem, was du nidhf fiebft, follft du midy erfennen, und an dem, was dic bange
machf, foll midh deine Seele glauben. (17 f.)

Giner fiefen Cinfidt des urfatholifden ,multi foras, qui intus®, ,viele

draufen, bxe dody drinnen”, fann es nidt wunderlidh fem vaf diefe, aus

Beiligem Bertrauen ing @ebexmms geborene, welfweite Sdau aud) aus der
Etunmen ber Jeit. 109. 1. 3
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Didhtung eines gliubigen Proteftanten herausleudtet, LWer fid) an gemwiffen
Gigenmwilligkeiten feiner Sprade nidt {tdfe, wird in dem neuen Lderk des
genialen Dante-Neuformers! Siegfried von der Trend, ,Leudfer um
die Gonne™?, einen grofen Gdyritt weitergefiihet in das Gefeimnis Des
~Daupt und Leib ein Chriftus®. Chriftus, das Lidyt der Wielt, ftebt in der
- IMitte, um iHn, im nddften Kreis Jobannes und Paulus, im duferften Kreis
Rant und Lufher und dazwifhen Buddha, THomas von Aquin, Soetbe,
Ghafefpeare, Hebbel, Ygnatiug von Loyola, Huguftinus. Dem Didter, dem
alle Ginfithlensfeinbeit unferer biftoriftifhen Beit eigen ift, gelingt eine
geradezn erfdhiitternde Berlebendigung des innecften Ringens diefer Se-
ftalten. Alles aber {Hlingt fid) in eine eingige Offenbarung der iiberrindenden
Liebe Gottes. Gegenfasfiille des Jndividuellen wird Aufleudyten Seiner
Unendlidfeit. Der innecfte Kern eines Thomas mie eines Goetbe, eines
Sgnatius von Logola wie eines Hebbel glithe in itberirdijhem Licht. TWer
mit dem Didjter diefe gange, ungeheure IBelt durchlebt, weif, was die Schluf-
vecfe {agen:

Aber Einer: zu Kindern

madyt ex Mann, Weib und Tier.

Gobn: die Kraft {teéme bon dir.

Mady uns zu Nbermindern! (197.)

Syn Giegfried von der Trend ift die gange urgefteinige ProblemEraft, abex
aud) Problemtragit der nordifden Geele lebendig, pon der die Verfe feines
RKant, Hebbel und Lutber ergreifend fingen, eine Problemtragit, die der legfe:
Grund ift fiic die Act, twie er mit inniger Liebe die grofen Eatholifden
Beftalten eines Thomas und Jgnatius meifelt und dod) wieber die gange
frdftelnde Einfameeit und Serriffenbeit eines Luther und Kanf und Hebbel
fpiiren Ldff:

... das Befen der Dinge ift nirgendio, es fei denn in Sham und Qual
Sm Bwielicht von Gedanfen und Iried, im Seelendimmer der Hadt. (83)
Wix find die Einfamen, die Berlornen
und recen zu ibm unfre AUrme weit
aus der unfel’gen Verlaffenheif. (176.)

9Uber er fiebt, im uner{diitterlichen Glauben feiner verfrauenden Liebe, wie
binter dem Begenfag {idlider warmer Gemeinfdaft und nordifder per-
bangener GinfamEeit, {idlihem Form- und Drdnungsfinn und nordifher
Problematik die eine Fithrung ihre geheimnisvollen Fiden 3ieht:

: ®ott braudht den AUufrubr und brandyt die Madht,

Gott braudht die VIillfiic und braudht die Strenge.
®ott braudyt dDie grofen, erznen Gefdnge —
und das einfame Lied in der IMitternadhyt. (174.)
Einmal freffen tvir uns inmitten.
Dann gebt dag Lidyt auf — dann werden wir {dau'n. (176.)

Dem Lebenswerk einer edyten nordifhen CSeele, die beimgefunden, ift es
darum aud) gegeben, diefe Einbeit in einer iibermwdltigend grogen Bifion zu

1Giegfried o. b. Trend, Das Ewige Qied. Dantes Divina Commedia. BGotha 1921
2 Derf., Lenditer um die Sonne, EGine Lebensbdidtung. (208 &) Gotha 1925, F. A.
Derthes. M 5.— ]
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fdauen, JLfe v.Gtad in ibrem ,Pefrus®’, der gerade deswegen den Unter-

titel ,Cine gottliche Lombdie™ wirklid) verdient, Das Lerk, das wie Eein

giveites das Feftfpiel des ,Deiligen Jahres™ fein fonnfe und folife, bannt

den gangen Gegenfagfiurm der Welfgefdhidhte in Die ”@pannungseinbeif“

der Apoftelfiicften. €s ift niht {o, wie zerftdrende Gemwalten innen und aufen

immer wollen, daf die Kirdhe nur Petrus fei und die Welt ﬂi)au[us Petrus

und Paulus judyen und finden fich:

© (Paulus:) Du nennft midy Panlus — eine Un-rube, beilig-gliifend, su Goit — fo

- nenne idy didh) Pefrus — die grofe Rube — in die eingeht die Paulus-Gehnfudyt

aller Tqelt und Jeit. (233.)

(Paulus:) Petrus — mi ift, als wiide es fo fem bis zu dDer Anfunft Chrifti: TSo eine
Kirdye ficher ftebt in Pefrus —

(Pefrus:) Da ritttelt Paulus an dem Fels — und langfam, langfam — mit Dem ewigen

Beitmafl bricht eine Glamme auf und alingelt in Heiliger Unraft: Gott —

Gefreuzigter — enthiille mir dein Bild — du tiefoerborgener Gott ...

(Paulus:) Bo aber Flammen siingeln in fahlem Bauber{dhein und Bolfer rafen — da
bricdht ein Heimwelh auf — ein LWeltenheimmeh: . Pefrus — fammle uns

: Gdymweifende — und binde uns. .. wir [6ften uns vom Urgrund!©

(‘Defws ;) Go wird es fein bis zu der grofen Qinfunff Und gefegnef und f)ocbge‘éenebex.
die Kirdhe — die Petrus und Paulus in Hrem SHofe fedgt . .

(Paulus:) Die Rube Gottes und die gottlihe Un-Rube — (235.)

Das ift in ber Taf die Religiofitdt, die nie ,neu® genug fein Fann: foldes
~Jtuben in Gott™, der ,rubend wirkt und wirfend rubt®, wie Huguftinus fagt,
alfo ,,Rube als Unrubhe® und ,Unrube als Rube® ift, daf unfere Rube immer
untubig ift tiefer in Geine Unendlidhfeit und infofern immer ieder Selte ab-
bricht und Heimaten gerftort, d. h. ,,escbato[oglfc{)“ ,,Eeme bleibende Gtitte™

bat, — dafl aber diefe Unrube dod) in ibrem gebeimen Snnern in unfidytbare
Heimat unperldslid) eingeurgelt ift, ,eingeheimatet zum Herrn® und darum
ibre Sehnfudt {dhon Crfiillung, ihr Suden {dhon Finden, ihre Problematit
eigentlich dDarum nur fo {darf und £ibn, weil fie bas Kind tiefen, unfagbaren
Bertrauens ift, Un-Rube aus Rube.

Gridhy Przywara S, J.

*3{e v. Gtad, ‘Detrus Gine gbttlige Komddie. (251 G.) RKempten 1924, Kifel-
Puftet, I 7.50
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