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Warum fiihrt man den Kampf nicht auf der ganzen Linie?

Der Fall Delin hat eich &0 zugespitzt, dab
Dohn soll erledigt werdem, um jeden Preis! Ob

Der Fall Dehn und die

~dialektische” Theologie

Von KARL BARTH, o. Professor der Theologie an der Universitdt Bonn

das Ziel des Kampfes mit seinem AnlaS nichts mehr zu tun hat.
er dss gesagt hat, was men ihm vorwirft, in welchem Zusammen-

bang dies gesagt wurde — das gebt die Studenten nichts an und sie wollen daran nicht erinnert werden. Der Leip
ziger- Studentenpfarrer Kunze lud Delin zu ciner dffentlichen Aussprache vor Theologen und geladenen Gisten mach
Leipzig ein. Darauf schrieb der nationalsozialistische ..Freiheitskampf*, der groSte Teil der Leipziger Studenten se:
der Ausicht, daB das Verhiltnis zu dem Stadentenpfarrer nicht mehr auf gegenseitigem Vertrauen beruhen Lkinme, und
forderte vom Rektor nnd dem Landeskonsistorium setne Abberufung.

Je mehr der Kampf zu einem bloSen Machtkampf wird, umso nachdriicklicher verlangen  wir Sachlichkeit. Wir

konnen mnicht umhin, die Studenten — und auch

die andern — immer wieder daran zu erinnern, um was es in Wahr

heit geht. In unserem Leitartikel vom 27 Januar war dargelegt worden, da8 Dehn, der friiher religigser Sozialist
war, zur dialektischen Theologie iiberge.angen sei und sich damit in der Richtung zu einem gewissen Konservativismus
entwickelt habe. In diesem Zusammenhang miisse seine AeuBerung verstanden werden, die ,in keiner Weise poli
tisch, sondern nur theologisch® gemeint sei. Karl Barth, einer der Fithrer der dialektischen Theologie, dessen
tapfeves und ritterliches Wort zum Falle Dehn wir hente mit Freude versffenmtlichen, geht noch weiter und erkliirt,
daB sich alle Angriffs, die sich gegen Dehn richten, auch gegen ihn und gegen die dialektische Theologie richten miiSten.

Ui im pergangenen Herbit die fogen Deutidhe - Studentefi-
fdait in Dalle die Berufung Dehnd euf den Lehrituhl fiir prat-
tijpe ZTheologie mit einem Grotns. nady Jena oder Leipsig 3u
heantworten drofte, fabe i) in der ,Theol Blattern® (Mr. 12,
1931) sufammen mit dem Hevausgeber ®. L. Scmidt und einigen
anbgte:} Stollegen die Ertlarung abgegeben, dag idh ,mit D. Dehn
perfinliy und jadlid folidarij“ jei. Jcb Babe i3 jet gegdgert,
midy an ber ociteren difentlichen Ausfprache iiber die Ungelegen-
Beit. 3u beteiligen: fie bat von Unjang an eine politijche, wm
nich 3u fogen Hodipolitilhe Tote gehahlt umd i§ mup mit ber
verjtandlidien — wenn audy vielleicht nidt leptid) verjtandigen —
CEmpfindlicdeit dever rechnen. die einen geborenen Schmeizer, jos
Bald Die bcut]&y.en politijden Dinge ur Tistuiiion ftehen, icden-
fai3 wenn er nidt ihrer Anfidht iit, von vornheréin unmwillig anzu-
Bbren geneigt find. Uber der Fall Dehn bat eine Gutwidlung
genonunen, die midy peranlaft, diefe Hemmung fallen su laffen
unb jene friibere Grllirung Biermit in aller Form zu wieberholen
und furz su fommentieren Meein inawijden entfiandenes Anliegen
gegeniiber _bangmﬂm')en Gegnern Tehnd: Bon den in bder ,Hal-
lijden_ llnwcmtatsaeitung" jdretbenden, didtenden und Hartfatu-
ten geidnenden Sommilitonen bid su den diefer Sugend (in der
D, A% 3. vom 3l. Januar 1932) geradegu ibhre Dandbarfeit er-
Hgrenden Theologieprofefloren Hirjch und Dorries in Gt
tingen, it fury gefagt diefes:

. L Collten fie iBren Streit, wenn fie denn meinen fireiten 3u
miiffen, nidt c_uf piel Breiterer Front fx’iﬁren,f%. 5. max'g
bem tumq!tugnfd']cn, unb in feinen Gingelheiten nachgerade im:
mer uniiirbigeren. Streit gegen ben einen Dehn einen Gtreit
gegen btg Jitgenbmwie Binterihm ftebende fogen.
sDialeltifdhe’ Theologie werben Ilaflen?

2. Teiiplen fie biefen mwefentlichen Gtreit, ben Gtreit um bie
ernthaft sur Distujjion ftehende Sadie nicht aud) wefentlidh anders
fithren, al3 bies bis jept von Hod) und niedrig gejcheBen iit, d. .
mitgte er nid)t von allen, denen e3 Grnjt ift mit ihrem Streit,
bort gefiifirt werdent, mo er entfprungen ift und wo er aud) allein
gum Hustrag fommen fann: auf dem Boden dber thenlo-
gijden Wijfenfdaft?

3¢ boffe immer nod, bap man aud) dem geborenen Sdmeizer
— er ift nun immerbin aud, zebn Jabre lang dabei gemwefen —
menigitens diefe Fragen erlauben: wird,

*

Erstens: Der Feind hei8it nicht nur Giinther Dehn!

_ Der Magdeburger BVortrag vbon D, Dehn bedte fidh, wie Dehn
iofort bei ber erjten Drudlegung fidhtbar gemadt hat, in widtigen
Beftandteilen fadilid) und ein Etid mweit jogar rodrilidy mit Wus-
fitbrungen, die idy in meiner Borlefung iiber theologijhe Ethit
Juerit im’ &. &.1928 in Piinjter, dann im &.E€.1930 hier in
Bonn por.einem zablreidhen Aubitorium vorgetragen hatte. Gerabe
bic in Debhnd Vortrag am dmerzliditen aufgefallenen Wenpe-
rungen iber ben Bujammenbang jwiden Vdord, Todbesitrafe, Not-
mehribtung und Krieg find (a3 Zeilitiid ciner Erorterung iiber
nie Problematit der Lebenderhalfung und Lebendzerftdrung) aud
bei mir (und fo_guerjt bei mir) gefallen. Mertiviirbigermeife Bat
fid in ben Betreffenden Sollegjtinden (bie Borfejung mwurbe Bier
1 Boun vor rund 250 Bubdrern gebdlten, unter denen fid), wie
id)y weif, aud) genug MNationaljozialiften und dhnlid) Gefinnte be-
fanden) fein Fup geriihrt, und aud) nadher ijt leinerlei Protejt
3u metnen Obren gedbrungen. Warum in Vragdeburg und jeither

in DHeibelberg und Halle und nun in Halb oder ganz Deutjdland
bie Aufregung iiber Dehn, der ja erit nod) allerhand mboglicher:
teife Probojierendes, da3 fich in meinem Manuftript fard (3. B.
eine @mmggmg. iiber bag ,Sebet pon Qeutfen”), nidt vorgebvadt
und qud (Sigenem jo Barmlofe Dinge wie 3. B. die dich gewif
bigfutierbare @achie mit ben FHrhlihen Sriegergeddchtnistafelit
bingugetan Batte? €3 ift doch Har, daf Dehn, was er gefagt hat,
au3 einem beftimmten theologijdien Gedanfengang Bheraud gejagt
Bat, und swar, wie ja jeber Qundige wiffen fann, aud bem
theoloaijhen Gebanfengang, bder im Gnijdieidenden endy der
neinige ijft. Der wirklid) nidht in freundlidher Abjicht gejdhriebene
und majlenBajt verbreitete Artifel von Dehnd Wmtsdporgdnger
Geheimrat € ger in Halle (Preup. Nirchengeitung, RNr. 24, 1931)
und ein {peziell gegen mich fehr aggreffiver BVortrag, den ber
Philologe Profejjor Otto Hoffmann in Minjer am
14. Januar geBalten Bat (vgl. ,Weftfdl. Lanbdeszeitung” Nr. 13,
1932, und ,MimjteriGe Beitung” Nr. 15, 1932) haben jedenfalls
bas Gute, den Finger auf den Puntt gelegt su Haben, duf den es
sunddift anfommt: e3 geht und ¢35 mup gehen um die
pon Dehn vertretene Theologic, fir die fih erfreu-
lidjers ober unerfreulidermeife neben einigen anderen der Spit-
name der dialecltijdhen’ oder der ,Theologie ber Rrifiz*
nun einmal burdigejelt hat. G35 Banbelt fidh), wie hier nidht aus-
fiBrlicher bargelegt mwerden fann, um bden Berjud), RKirdhe und
Goangelinm im Gegenfal zu den beiden bisdher mafgebenden Rid)-
tungen epangelijder Theologie von ifhrem in der Beiligen Schrift
bofumentierten Grund und Gegenftand jtatt ven bder driftlichen
ober fonjtigen Frommigleit ber jeweiligen Gegenwart her zu ver-
jteben. Jn Den $treid diefes Werfudiez gebdrt aud) Tehnd Madde-
burger Bortrag; von da und nur von ba aué find. aud) jeine viclen
fo anjtoBigen Gingelbeiten su verjtehen. Ridhi jeber auf diefem
Boden ftehende Thesloge wdre in ber Lage, allkd gerade jo zu
fagen, ie Dehn es dort gelagt hat. Man lann aber ald Theologe
nidt auj diejem Bobden ftehen, ofne, wie man aud) Dehnd BVor-
traq tm eingelnen wiffenidajilih beurteilen mdge, befennen zu
mitffen, bag Dehn nidts gefagt hat, waez nidt fiir unz alle min-
bejtens ermwdgensmwert toire, daB man minbdeftens feinen entjdjei
Denben Borausjehungen, aus benen er in feiner Weile die Folge:
Tunger .gesogen bat, zuftimmen mug.

Tie Dinoe liegen alip o, daB es jHlechlerdings Teinen Sinn
Bat, gegen Dehn al3 einen doch vielleiht Pleineren Dieb in der
Weife, wie es5 geidehen ift und immer mieder gejchieht, vorsugeher,
alfe anberen aber und befonders die in Betradt Iommenden groken
Diehe Taujen zu Taffen, mur weil fie bad Glid Haben, mn nidt
gercbe diefen Dehnjdien Magdeburger BVortrag gebalten su haben.
Wer in dad ,,Buriden beraus!” gegen Dehn einfiimmt. der jolf
fid, wozu er ja nun aud durd) Geheimrat Eger und Projeffor
Hofimann aufgefordert ift, flar maden, daf dber Feind, ben
ermeintund gegendeneridlagen mup nidf nuy
Ginther Dehn heift jondern Tandauf, Tandab auf allerlel
Rangeln und Kathedern mehr oder weniger typiidh vorbenben ift.

G ift, wie mir {deint, audy von ten Gegnery Dehns Fer

gefehien, wenig finnwoll und, man darf woli aud) fssen: nidyt

gerabe rifterlid), fidh immer mwieter anf den cinep Mann 3u
ftitvzen. Warsm {ihrt man ten Kampf nidyt, wie es fich gehirt,
auf der ganzen Linie?

BWarum fat man mid in Miinfter und Bonn erpligite (und teil-
toeife {oaar urhildlid)) dasielbe jagen laffen, was Dchn fagte. ohne
an die Veranitaltunq joldjer Ssenen, wie man fie ihm bereitei ha,
aud) nur zu denfen?

. 3y mbdyte ja dle Hallenfer Aufgeregten wirflid nidt gerabeau
vinlaben, thren Wirkungsfreld im Sonumer jur Abtwediflung nad
Bonn su perlegen. Jd) mochie aber wobl iwiffen. ie viele von
t@neu.ﬁdj ither die von Geheimrat Eger -angedeuteten und bon mir
bermit offen anedfannten Jujammenbinge im. Haren find und
‘oel@es mun eigentlich die Pointe ihres Kampfes gegen Debhn ijt,
‘venn fie fid) Jagen miiffen, daf Dehnvielleidt gar nid:
am jGlimmiten da3 ift, was jie mit ihrem Sampi
ireffen wollen?

Die Frage ridtet {ih aber dodh aud) an die der Sugend jo
danfbaren G@Attinger: Warum maden fie, bie e3 wiffen mip-
ten, biefe ibre Parteijugend nidt aujmertiom auf die Trag:
meite, auf ben ibr verborgenen inn ihred friegerijden Unter-
nehmensd? Wie ift e8 mdglidh, dbap audy jie, die dod) felber Theo-
tegen find, tvie gebannt auf ein paar Sdge von Dehn hinjdauen
und losjdhlagen Idnnen, ald wiikten fie nicdt, bak Dehn unter
Borausfegung feiner Theologie ungefihr jo teden mu §, wie er
cebet, und bap darum der eingig wirbige Gegenftand fold) fdhwerer
Ungriffe, wie audy fie fie fithren, eben Ddiefe BorTaus-
Tebung jein miifte?

Zweitens: Sei es dean leidenschaftlich,
aber wissenschaftlich!

Wenm die alten und jungen Gegner -Dehnad diefe meine erjte
an fie su ridtende Bitte erfillen wiirben, bann migten fie gewiB
von felber oifen tverden audy fiir meine zweite Frage Wenn der
im Falle Dehn gemeinte, aber eben blof gemeinte Kampf u einem
Rampf gegen bdie ,bdialtijde’ Theologie werben iviithe, banun
mitten fidh) die Streiter bod) wohl — und gefdrife e3 aud) nod
fo. dilettantijd — aufridtig bemiiht auf da3 Gebiet der
theologifden Wiffenfdait begeben. Das will jagen:
8 miiften baun die infriminierten Sake Dekms, 3. B. feine Lehre
pon: Dent Bufammenbang “zwifdhen Notiwehr und Krieg ober ber
in feinct BWerieidigurigsbroidiire getane  Auafyrud) von ber ,dé-
monifierten” Jugend ober jein iGredliher BVoridhlag: Rriegers
gedddhinistafeln bejjer anderswo alz gerade in Rirden angu-
vringen, einmal auf ifren Sinngujammenhang in Dehns BVortrag
felber, jodann auf ihre Grinbung in der ibm eirentimlidien Theos
[ogie, und es mitgte endlich dieje Theologie ald foldle auf ihren
Wahrheitzaniprudy gepriift mwerden. Nur quf diefem Ummcge ge-
wonnen, Innte cin negativez Urteil fiber Tehnd BVortrag obder
Brojdhiire den AUnfpmud auf Wifienjchaftlicdhfeit erheben. BVon den
mir bcfannten necativen Beurteilungen Dehnsd iit Ieine — i
jane mit Bebaht Feine und meine aifo aud die Vaten der Pro-
feffcren €ger, Sirid und Dorriesd — aquf dielem Umivege
gemonnen. Haben fidh etwa die eriten {iber Dehn Entriifteten, jene
Damen und Herren in Magdeburg, audy nur im Geringften aud
nur um den SinngujommenBang pon Defna Vorirag bemithi?
er bamalige Streit aing nadiveislidy von Anfang B3 zu Enbe
um einige aus dem Bujammenbang giriffene Sdlagworte. Sad
Fatale ‘war, baB die €adle genau o weiterging: mif der Grs
inneruna an jene Sdlarmorte hat Gottfried Traub in
jeinen ,Gijetnen Blattern® den Heidelberger Fall Sehn in Saene
gefekt. mit ibnen und nur mit ihnen it dann aqud in Heidelberg
gearbeitel und Tehnd Berufung Fintertrieben toorden, bon Hnen
ndbrte fih die idon in ben Herbitferien einjepende Oppofition
der Dalenjer Studenten, anj Sdlagworte, und nur auf Sdlag-
worte ift endlih audy Dehnz Berteidiaungsbrofdhiire abgejudt
und aufs ncue gegen ifn bermenbet worben,

G2 liegt cin Rauhreif voy Barbarei fiber diefem gamzen
Seilachtfeld. DViuf pasd fo fein?

. Jn ber eingangd erwihnten Hallejden IUniverfitdtszeitung
(Mr; 4) Tinbét fih 1. a. ein Stid ,Aus ciner Rebe an deutfdhe
_@{u;hentcn” (!y von Adolf Hitler. Sie endigt wortlich twie
folgt:

~Wenn der Theoretiker sagt, die NSDAP sei sine oberflachliche
Parici. dann kann ich ihm vur antworten: Sie xind eben nur Theo-
retiker. Es haundelt sich im Augenblick um eine
Feldschlochtundnichtumdas Betreibenkricgs-
wizsenschaftlicher Studien Da haben wir unscrerseits
keine Zeit, Menschen zu erzichen, die geistig koch gebildet sind.

Wir wollen die Ueberzeugung erwecken, daff der Jeutsche Freiheits-
gedanke herrscht. Das ist unsere Aufgabe, nicht: Hinsetzen. um
gerade jetzt geistige Vertiefung zu betreibem. Spiter ja, wenn ivir
im Besitz der Macht sind. Jetzt muf unsergs Sorge seim,
daf unsniemand di. Macht nimm?t. Da haben wir
firtheoretische Probleme keine Zeit. Die hatte das
19. Johrhundert. Allerdings hat dieses Jahrhundort dann auch auf
den Erfolg verzichten massen. (Sperrungen nach Vorlage).

Run, wenn die Ghene, auf der die Hallenfer Studenten und
ihre profefioralen Berteidiger den Fall Debhn austvagen wolen,
wirllidy diefe fein folite, o mup i) midh al3 auj den Mund ge-
jblagen befennen. €3 muf dbann wirllid jo fein, daf e3 aud) an
der Univerfitdt, aud) in dber Theologie, an der Jeit ijt, alle Argus
nente fahren gu lafjen, alle Distuffionen abzubredien und fidh nadh
irgendbmwelder medanijhen Bemwafinung umjzujehen. Aber i Iann
mir wirflid)- nidt denfen, bap biez bie Meinung ber gegen Dehn
jtreitenden Stubenten und Profefloren im Ernjt jein jollie Sie
tann e3 nidt jein, wenn fie, wag i) bid auj beffere Belehrung
pon jebem pon ifnen annefhmen' mbdte, ald Theologen und Afe-
bemiter troff Hitler nod) einige andere Sorgen haben al3 bdie, .bak
und niemand die Madht nimmt, Sie Tann e3 nidht jein, wenn
fie willeri3 find, dbem Hergernis, da3 fie an Dehn genommen haber,
auf den Grund su geben und alio JadLidh) su werden, b. h aber
ib:emeﬁ Angriff theologijhen (ehalt und wiflenidaitlihe Gefalt
it geben.

Unb nun f@einf c3 mir unmdglidh, daf diefer anders, ndmhid
anbers -al3 ein Madtfampf zu fifrende wiffenidhaitlihe Rampy
gegen <Dehn b3w. gegen die ,dialeftiihe” Theologie nicht audy bei
voller Rebendigteit des una gegenitber offenbar angebraditen Pathos
pon- felBit ein Stampf wm den Frieden, weil ein nidht nur gegen,
jonbern audy gemcinfam m-if Dem befebdeten Gegner gefithrier
Stampf werden miigte. Wer jfich) bei feinem Streit gegen Dehn audy
nitr tm geringften und im Grgebnis nody jo Lilettantiidy die Miihe

dbe, jei e3 denn Leidenjdaftlid), aber wifjen:
%dj aftlid su verfahren, her ipilrbe tobl bald merien, baf
manaud inber Theologie nidhi jovon heuteauf
moprgen ernjthaft mitreden und Sdiwarz von
WeiBunterideidenfann, wie c5 fidy mander Nidht-LTheo,
Toge und mandyer junge Theologe einbildet, baf es fcine teine Sadye
ift, einen 3u red)t ober unredht nun einmal bon Etlidhen begangeren
theologijdhen @Gedbanfengang als Jrrgang su ermeifen. Gr m.ufsts
fidher bald sugeben, bak man fidh dasu nun eben dodh) ,gerade jebt
ein wenig ,binfesen” und gwar — nur jdop um ibn ju verjehen —
aud) ein wenig zum Gegner ,hinjefen”’ mup. Und er wiirde fidier
ntit der Beit minbejtens etwas ftiller fampfen in ter Ginjidt, mie
fhivierig e3 ift, 5. B. fiir oder gegen die von Dehn pertretenen
Eite aud) nmur ein wirflid verjtandiges Wort zu fagen.

I Darf nod) einmel an die Tatfade erinnern, daf id) por dben
Obren aud von nationalinsialiftijden Stubenten ungefisrt und
ofne in einen ,Fal” vertidelt ju terden, basjelbe gelagt Babe
wie Dehn. Sann dieje Tatfache einten ‘anderen Grund haben al3
ben, baf e meinen Jubdrern — fie find jider audy nidt alle
Dialettijhe” Theologen geworben — ofjenbar wie mir felbit nicht
um die Shlagworte, obne bie e3 jo aud) nidt abging, nidiy um
meine beutlichen ober unbdeutliden, -engenchm ober unangenehm
Beriifjrenben Stellungnahmen, jondern um das wabrhajtig idhmwere,
wabrhaftig mit feinem Gejdirei gu erledigende Studium der theos
logifdien GHit ging. Wir waren eben, fo qut toir e3 fonnten und
serftanben an der theologifchen Urbeit, cine Situation, bic jomohl
meine wie meiner Zuhdrer politijhe Stellung nidjt auihod, wohi
aber fiir Den Augenblid zu ciner weniger widitigen Angelegen=
beit madte. Diirite ¢35 nidhi mdglih fein, Dag man
aud) gur Fortfibrung oe¢s Falles Dehn nun
alljettig an die theologijdhe Arbeit ginge unb
bapdabeiaus der Fortfiihrungeine Erledigung
werden ¥onntc? Diirfte nicht fogar der in biefer Sodie pifens
bar Bejonders grimntige Soilege Pitidy in Sdiringen mit mir
einig barin merden, daf e3 an ber Beit wire, dicfen Streit aus
bem Bereidh der TtraBe auf ein umier aller und vor allem ber
epangclijdien Theologie wiithiges Miveau au ers
erheben? Jch mircte, baB er und idi unz wcber Heologildy nod
politijd) fe veriidndigen mwerben. Jd hoffe aber, daf fein.und mein
primfres Jniereffe Der SHeologie und nidHht der Politif gebdrt.
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