m

KARL BARTH: Predigt iiber Luc. 6,36—42
KARL BARTH: Das crste Gebot als theologisches Axiom
ERNST FUCHS: Thcologle und Metaphysnk

~~ KARL STOEVESANDT: Medizin und menschliche Existenz

- HEINRICH VOGEL: Die Endversicgelung des Schénen
'GOTTLOB WIESER: Gesetz und Evangelium in der Péadagogik
HANS SCHOMERUS: Konfcsslonahiat und politische Haltung

| . A ———

. CHRs KAIS‘ER-I- VERLAG +MﬂNCHEN
Y N ZA 8

——



Das erfte Gebot als theologifdes
Ariom

Vortrag, gebalten in Kopenbagen am jo. Bidrs
und in Aarbus am 32. Yidrs 3933

Yon
Rarl Barth

Yian verftebt unter einem Ariom einen Say, der Feines Ve-
weifes durd) andere Sae fdbig, der eines joldien BVeweifes aber
aud) nicht bediirftig ift, weil er fid) felbft beweift — einen Sas,
ver vielmebr umfafjend und Fréftig genug ift, die legste entidyei-
dende Vorausjesung sum Deweis aller andern Sdtze eines be-
frimmten wiffenjchaftlichen Bereidhes su bilden. YDenn es, wie der
Titel meines Vortrags bebauptet, aud) ein theologifdhes
Ariom gibt, jo ift damit gefagt: aud) die Theologie berubt Hin-
fichtlid) des Deweijes ibrer Sée auf einer lesten entjcheidenden
Yorausjegung, die als joldie weder bewiefen werden Fann nod) be-
wiefen 3u werden ndtig hat, fondern die Alles su ihbrem Leweife
Cistige felber fagt. Sie ift fo genau angebbar, wie das Ariom oder
wie die Uriome irgend einer andern Yiffenjdhaft. Die theologi-
jchen Sdge find an ibr ebenjo fireng gemefien wie die Sdtze jeder
andern YDiffenjdhaft an ibren Ariomen: jeder theologifdie Sats
flebt unter der Srage, wie er fid) su diefer Vorausfegung aller
theologifdhen Sdte verhdlt d. b. ob und wie er von ibr aus beweis-
bar, baltbar und aljo redytmégig ift.

Uber freilid): wer von einem theologifdyen Ariom redet und
wer nun gar die beftimmte Angabe madyt: das erfte Bebot —
das befannte erfie Gebot des Defalogs — ift das theologifche
Ariom; wer das fagt, der muf fid) fofort dariiber Flar fein, daf
er dem Degriff eine Fiillung und einen Sinn gibt, den er {o jeden-
falls nur in der Theologie haben Fann. £r wird im Geringiten
nicht meinen bdiirfen, mit der YDabl diejes Degriffs eine gemein-
jome Plattform, einen ,Antniipfungspuntt’ su einem Gefprddy
mit dem Logiter, dem Yiatbematiter, dem Pbyfiter gefunden su
baben. £r wird fidh nidht wundern diirfen, diefe jeine YDabl vom
Logiter, vom Niathematifer, vom Pbhyfifer ber als einen unleid-
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lichen Mifbraud) dicjes egriffs getadelt su héren. £r wird ja
jchon, bevor diejer Einfprudy crfolgt ifF, t}alﬂen, daf die theolo-
gifhe Vorausjesung, daf das erfte Gebot eine ‘jnftans sui generis
ift. £r wird ja den Vegriff ,Axiom” gewifs mdﬁi darum sur Be-
seidynung jener Jnitans wdablen, weil er der metnung. ware, daf
dieje Jnftan; unter diejen Vegriff fiele, nidht b.ax:un.l, m?t[ er diejem
Yegriff eine ibm von Baus aus cigene 'iibnhdﬁiett mzt jener ;in=
ftans, eine immanente Analogic su ihr und alfo bfe 5le)lg'fe1t, bfefe
Inftans su begreifen, sujdreiben wiirde. Er wird ibn alfo nidyt
etog um feiner Eignung willen wablen. idt du r dy den begriﬁ
»Ariom”, jondern nur an ibm und swartros ibm, nur durd einen
sEinbrudy in feinen allgemeinen Gebraudy ja durd) eine gmfebrung
diefes Bebraudys, jagen wir alfo rubig: nur durdy einen utig-
braud) diefes Begriffs Fann verfudht werden, die theologijche Vor-
ausfesung und ibre edeutung fiir die theologijchen Sdge su be-
seichnen. SEs verbdlt fid) mit dem Degriff des Apioms wie mit allen
sElenienten der menjchlichen Spradye, einerlei ob fie dem pbilojo-
phifdhen oder einem andern ereid) angebdven: er bat an fid)
Feine Analogic su dem, was er im theologijhen Bebraud be-
seichen joll. Ljur darum Eann es fidh bandeln, daf er fie, daf er
eine ,Analogie des Glaubens” (Rom. )2, 6) in diejem Bebraudy
vielleiht beFomme. Kraft diejer empfangenen, nicht Eraft einer
immanenten Xnalogie mag er dann in der Tat sum ,Unkniipfungs-
punft” eines Gejpridis iiber die theologifdye Vorausfesung dienen.
Berade wenn das erfte Gebot wirklidh die theologijhe Voraus-
jegung fein jollte, ift mit aller Beftimmtbeit dies voraussujchicen
— voraussunebmen als eine Solgerung, die fid) notwendig aus
diejer Gleidyfegung {elbft ergibt und an der wir uns den Sinn
diejer Gleid)fesung jofort ein erftes Mal anjdaulid) madyen: Was
bier ,Ariom” bedeutet, ift obne Ritdficht auf den allgemeinen Sinn
diejes Begriffs von der bier damit beseichneten Sadye ber 3u be-
ftimmen. Denn: ,Du jollft Feine andern Gotter neben mir haben!”
Die Theologie ift nicht in der Lage, den ELigen-Sinn der Spradhe
an irgend einem Puntte endgiiltig su refpeftieren. Sie Fann fie als
sserrin unmdglidh gelten laffen. Dir jagen aljo ,Uriom”, weil die
Spradye uns in diefem BDegriff eine Gelegenbeit bietet su dem Ver-
fud), 3u fagen, was aud) und gerade diejer Vegriff an fich und in
jeinem allgemeinen Gebraud) nidyt fagen Ednnte: was es auf fich
bat um bdie {dlechthin begriindete und begriindende theologifche
Vorausfesung. Und jo ftebt es audy umgetebre: Yer das, was da
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su fagen verfucht wird, wirklid) héren jollte, der wiirde es nidyt
mittelft diefes Degriffs in jeinem allgemeinen ®Bebraud) bhoren,
jondern durch Uiifbraudy diefes Degriffs wiirde ibm eine ®e-
Tegenbeit geboten fein, su boren, was er mittelft diejes Begriffs
in feinem allgemeinen ®ebraud) unmdglidy horen Eonnte.

Wir jprecdhen suerft von der bejondern Siillung, von dem be-
jondern Sinn, den der Begriff , Ariom” dann betommt, wenn wit
die theologifche Vorausfegung damit beseichnen.

3. Das erfte Gebot ,ftebt gejdhrieben” im 20 Kapitel des
Budyes Eyxodus. E£s ift dem theologijchen Ariom wejentlidy, daf
es ,gefdyrieben ftebt”, d. h. daff es Vejtandteil der Urfunde ijF,
auf die besogen die Rirdye in der Delt als Rirdje eriftiert. Pie
Rirvche eriftiert, indem fie diefe Urfunde als das alleinige 3eugnis
von Gottes alleiniger Offenbarung lieft und verFiindigt und wieder
Lieft, verFiindigt und lieft und wieder verkiindigt. In diejer Lebens-
bewegung der Rirvdye eriftiert aud) die Theologie. Darum Fann ibre
Yorausfegung nur jein, was ,gefdrieben ftebt”; darum ESnnen
ibre Sée grundjéslid) nur Auslegung fein. Wir {dhlagen, indem
wir hier und beute gerade das erfte Gebot nambaft maden, eine
gans beftimmte Stelle diefer Urfunde auf, weil wir in ibr das
theologifdhe Ariom bejonders deutlid) su horen meinen. Wir ¥onn-
ten es gewifi aud) an anderen Stellen héren. Wir Fonnten aud) das
Wort Job. 3, 14: ,Das Yord ward Sleifc) und wobnte unter uns
und wir jaben feine sjerrlichfeit’, wir ESnnten aqud) das YDort
Miatth. 23, 28: ,Rommet ber su mir alle, die ibr miibfelig und
beladen feid!”, wir Esnnten aud) das Wort I Ror. 5, 39: ,Bott
war in Chriftus und verjshnte die YDelt mit ibm jelber” als das
theologifdhe Ariom angeben, weil alle dieje YDorte uns grundjas:
lidh nidyts anders su hren geben als das erfte Gebot und weil im
erfren Gebot nidyts anderes gejagt iff, als was alle jene Worte an
ihrem ®rt und in ibrer Weije aud) jagen. Wenn wir Obren batten
su béren, wiirde uns gewif jede Stelle jener Urtunde von der einen
theologifchen Yorausfegung reden. Aber die Desiehung, in der
die Rivdhe eriftiert, ibre Besiebung su jener Urfunde, wird doch
wobl immer ibre Besiebung su je einer gans befrimmten Stelle in
diefer UrFunde, su einem beftimmten ,Tert” fein miifjfen, der je-
weils heute und bier als pars pro toto su ibr redet. YDir verjucien
es beute und bier, gerade diefe Stelle, gerade das erfte ®ebot als
theologijches Ariom 3u uns reden 3u laffen. — Es diirfte nun deut-
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lid) fein, daf wir den allgemeinen Degriff des Ayrioms {dhon i_’amit
gefprengt haben, daf wir bei der §rage nady dem theologijchen
Ayxiom gerade von der Rirdye aus fragen und bafum fo fe[bﬁn?t,
fténdlicy gerade in jener UrFunde unfere ’Hnmzort finden. Den 2(;310;
men im allgemeinen Sinn des Begriffs burfte es QEta§e nidht
wefentlid) fein, daf fie irgendwo und daf fie in einer Beﬁtmfntm
den Charatter einer Nutoritdt befigenden Urfunde ,gejdyrieben
ftebn”. Tfbnen bdiirfte es vielmebr wefentlich iem, §aﬁ fie, gleidy-
giiltig, ob und wo fie aud) gejchrieben fteben mogen, jedenfalls qudy
direFt, unmittelbar, allgemein auffindbar und gerade obne formale
Hutoritit einleudytend find. Das erfte (Eebot,. das tbeol?gifd)e
Apiom aber ift nidht direft, nicht unmittelbar, md)'t a{Igemetn auf-
findbar, es ,ftebt gejdyrieben” und nur fo und darin ift es Ariom,
baf es gefdyrieben fiebt: gejdyrieben fiir eine Rirdye, .fiir die es
Autoritdt hat und die jdhlechterdings darin und nur darin eriftiert,
daf fie diejes Gejdyriebene lieft und verkiindigt.

2. Das erfte Gebot ftebt gefdyrieben als Deridyt iiber ein jeit-
lidyes Ereignis, ndmlid) als eine Anrede einer Perjon an eine
andere Perfon: ,Und Bott redete alle diefe YDorte: T ch bin der
Zerr dein Gott! Du follft Feine anderen Gdtter neben mir
habem!” n joldyer Unrede: Yy — out tritt Gott auf den Plan,
wird das theologijche Apiom aufgerichtet. YDas immer wir iiber
Bottes Ewigteit su wiffen meinen — es wird uns, wenn wir bier
verfieben wollen, nidht veranlaffen diirfen, von dem (Lreignis-
dyarafter diefes Arioms audy nur ein Jota absuftreidhen. Ciidyt
von einer seitlofen Besiehung, jondern von einer in der Jeit
fidy abfpielenden ®efdyid)te swijdren Bott und Uienid) ift bier
die Rede. £in Denfen sub specie aeterni hilft swar bier gar nidyt.
Daf das Wort Sleifch ward, daf Gott menfchlidy sum Uienjdhen
redet, in der Seinsweife des Ulenjden und aljo in der Jeit, das
ift der Sinn {dhon des Buches Eyrodus. TYidyt indem wir die seitlofe
Wabrbeit diejes seitlichen Ereignifjes su erbafdyen fudhen, fondern
indem wir diefem seitlichen Ereignis als Aérer des gejdhriebenen
erfien Gebots gleidyseitig werden, verfieben wir das theolo-
gijdye Ariom. Wer fid) in feiner Jeit diefelbe seitlid) beftimmte
Anrede Gottes gefallen Lafjen muf, die fid) der Fjraelit am Sinai
su feiner Jeit wobl oder iibel gefallen lafjen mufite, der und nur
der verftebt das theologifde Ariom. Mian verfiebt es auf Feinen
Sall als Jujdyauer und Beurteiler diejes seitlichen Ereigniffes. —
Yom Ariom im allgemeinen Sinn des Vegriffs wdare offenbar
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su jagen, daf { eine Yabhrbeit und Geltung an eine joldye Anrede,
an ein joldes Jch-du, an ein joldyes seitlidies Ereignis auf Feinen
Sall gebunden ift. Sie Fann gar nidyt durd) eine Anrede von Per-
jon 3u Perfon vermittelt werden, fondern fie wird entweder un-
mittelbar oder gar micht erfannt. Sie leudytet durd) fich felbft ein,
und fie leudhtet seitlos ein, gans unabbéngig von dem Ereignis
ibrer Erfenntnis. Das Ereignis, die Gejchichte Fann bier nur
,Debifel” fein, wie das 38. Jahrbundert jagte. Uiberall wo angeb-
Tich legte YDabrbeit in diefer Weife ungebunden if, abftra:-
hierbar von den Perfonen und von der eit in fidy felber rubend,
da baben wir es, aud) wenn fie fidy als religidfe, als dhriftliche
YOabrbeit ausgibt, mit Ariomen im allgemeinen Sinn des De-
griffs, nicht mit dem theologijchen Axiom 3u tun. Das theologijche
Ariom erFennt man daran, daf es nur in dem Augenblict, dem seit-
Tichen Angenblid feiner Offenbarung von Perfon su Perjon und
alfo nur fiir ein durd) diefen Augenblid befrimmtes und gebun-
denes Denten WirklichFeit und Geltung befist. £s ift die Ewigteit
des YDortes, das fidh), wie gejdyrieben fiebt, in unjer §leijd)y und
aljo in die Jeit verborgen hat und immer wieder verbirgt.

3. YDir Fdnnen das erfte Gebot, wenn wir es in dem biblijdien
Jufammenbang verfteben wollen, und wir ¥dnnen aljo das theolo-
gifche Apiom wirklidh nur als das, als was es fid) gibt, namlid)
als Bebot verfteben. s ift wejentlid nidht nur eine Uiitteilung
Bottes iiber fich felbft: etwa iiber feine Einsigteit, etwa dariiber,
dafs es neben ibm Feine Gdtter gebe. Es ift nidyt blof eine Offen-
barung gottlidher YDabrbeit. Sondern es ift wejentlid) ein Se-
fehI Bottes an den von ibm einseln angeredeten Nienjdien in
~jrael. Gott beseidynet fid) nidht nur als der Serr, fondern er
benimmt{id) als folcher, indem er fordert, gebietet, verbietet: ,Du
jollft feine anderen Gotter neben mir habem!” Nian darf aud) von
diejem gottlidyen Sichbenebmen, von diefem fattijdyen Zerrjein
Bottes Feinen Augenblid abfirabieren. Das theologifche Ariom
ift wefentlidh eine gdttlicdhe Stellungnahme. Damit ift nun aber
aud die Ertenntnis des theologifchen Arioms durd) den Nienjdyen
wejentlid) als eine beftimmte Stellungnabme qualifisiert. 30rt
er nidyt, was ibm gefagt wird, dann wird das nicht nur beifen, daf
er fidy iret, fondern daf er ungehorjam ift. s30rt er, was ibm
gejagt wird, fo wird das nidyt nur beifen, daf er ridhtig verftanden,
fondern daff er gebordht babe. £s wird suerft und entjdyeidend das
beifen: ®eborfam oder Ungeborjam. Die gottlidhe YDabrbeit,
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die ibm durd) das Gebot freilid) aud gejast wird, Fommt — wenn
fie su ibm Fommt — 3u ibm durd) eine gottliche Entidyeidung
und fo oder fo in einer darauf antwortenden men 1l d) lidyen £nt-
jcheidung. — Aud das ift eine dem allgemeinen 'btgrlff. des Arioms
fremde Deftimmung. £in Ariom im allgemenen Sinn des Be-
griffs bedarf, um einleudytend 3u fein, teines 9?“1“58" bffeb[s
und ebenjowenig wird feine Lrfenntnis ober Viidhterfenntnis als
®eborfam oder Ungehorjam 3u verfieben jein. Sondern es wartet
irgendwo — in den Dingen felbft obex.: in der ntenfd)ltd)en Ver-
nunft? wir miifjen die Srage den Philofopben iiberlafjen — es
wartet irgendwo im Bereid) des Hienjchen darauf, vom Hienjdien
entdedft und gewiirdigt su werden. Je im ’.’lft' diefer grundjiglidy
jedem Nienjdyen als folchem moglidien wfirblgung Bef.ommt und
bat es fiir uns Geltung, ift es afivpa- Gean Geltung }fi aljo 3u-
gleidy ein Triumph menjchlidyer Sreibeit. Die Il?abrbett des theo-
logifchen uyrioms aber liegt im gottlichen Dereidh unb darum ift
audy feine ®eltung ein Triumph gottlidyer §reibeit und eine
Sadye menjdylichen Beborjams oder Ungeborjams. Jndem
idy die @eltung eines Arioms im allgemeinen Sinn des Degriffs
erFenne und anerFenne, verwirtliche id) meine Uienj chenwiirde. Jdy
jelbft wage jest diefe und dieje letste Vorausfesung, ftofie da und
da vor ju den Grengen der shumanitdt. Anerfenne id) die Geltung
des theologijchen Arioms, fo anertenne id), nidt in Verwirtlidung,
jondern in einer mir widerfabrenden sEinfdyranfung meiner Uien-
jchenwiirde, daf id) felbft BGegenftand einer Yorausfesung bin.
Dort bin idy Jerr, bier b abe id) einen Ferrn. YDobl verftanden:
~ch weiff dann nicht nur, daf es einen s3errn gibt; id) Fenne ibn
dann nicdhyt nur, fondern idy habe ibn. Jdy babe ibn, indem er be-
fiebIt und indem idy gebordre. Ja, id) babe ibn audy dann, wenn
idy nicht geborche. Jch babe ibn dann eben fo, wie aud) ein unge-
horjamer Bnedyt feinen sjerrn bat. YDollten wir das theologijche
Ariom anders haben als fo, anders denn als einen ergebenden Se-
febl, dem wir geborjam oder ungehorfam find, dann wiirden wir
es nicht fo haben, wie es gefdyrieben ftebt. YDir wiirden dann ge-
wif nidit das tbeologijche Ariom, fondern irgend ein anderes
Ariom haben.

4. $Es ift eine wefentliche EigentiimlidyFeit des erfien Bebotes,
daf der, der diejes Bebot gibt und der fid) der Herr nennt, su dem,
dem er es gibt, in dem Verbaltnis des B efreier s sum Defreiten,
des Erretters sum Erretteten ftebt. , Iy bin der Aerr dein
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Bott, der idy didy aus Hgyptenland, dem Dienfthaufe gefiibret habe.”
Aud) dieje Vorgejdyidyte des Gebots ift nidht etwa suféllig. Aud)
von ibr Fann nidit etwa abftrabiert werden. YDer der ®ott ift,
der im erfien Gebot perfonlic) mit feinem efebl auf den Plan
tritt, das ergibt fid) vielmebr entjdieidend aus diefer Vorgefchichte
jeines Defeblens. Er ift der Erldjer Jfraels und jo jedes einselnen
Fjraeliten. Er bat — in feiner Sreibeit, aber wir miifjen nun
deutlid) fagen: in der Sreibeit feiner Varmbersigfeit — Jjrael
erwdblt unter den Volkern. %r hat einen 2und swijdien fidy und
ibm aujgeridhtet, und er hat diefen Bund {einerfeits bereits ge-
balten und bewébrt. Jfrael eriftiert fraft diejes von feinem Bott
aufgeridyteten und {chon gebaltenen Bundes. Der Gott des erften
Gebotes ift alfo der Bott des Hienjdyen, den er in diefem Bebot
anredet, weil und indem er der méchtige und gnddige Gott JFiraels
ift. %r ift, wie € alvin jagt, der Deus ecclesiae (Jnftit. I 8, 14).
Als joldyer fagt er: Ty und du, als joldyer nennt er fic den sHeren
und verbdlt er fid) als Serr. Er war {don auf dem Plan in feiner
YDunbdertat an einem elenden verlorenen Volf, an einem Volk, das
es in Feiner YDeife verdient batte, diefes Gottes Volf 3u fein. £r
batte fid) jchon erwiefen, mit Zutbher su reden, als ,der ein ewi-
ger Quellbrunn ift, der fid) mit eitel Giite iibergeufet und von dem
alles, was gut ift und beiffet, ausfleufit’ (YA, 50 I 156, 3). Dann
und darauf bin tritt er mit feinem ®ebot auf den Plan. Seine
jchon erwiefene Giite ift die Kraft des Gebotes. Sein Bejess ftedt
Feinen Augenblict fiir fidh und auf fid) felbft. £s ftebt in und auf
dem Evangelium von feiner gejdebenen 3ilfe im Tode, das als
joldyes die Verbeiffung neuer s3ilfe ift. ,Jyd) bin der Aerr, dein
®ott”. Dein Gott, d. b. der Gott, der als foldyer {chon an dir ge-
bandelt bat, befieblt: ,Du jollft Feine anderen Gotter neben mir
baben!” ,Vergif nidyt, was er dir Gutes getan bat” (Pf. 103, 2).
Um bdiefes Yyidyt-Vergeffen bandelt es ficd) beim Geborjam, un die-
jes Vergejjen beim Ungeborjam gegen diejes Gebot. Geborjam ift
Dantbarteit, Ungeborjam ift Undantbarfeit. Das theologifche
Ariom Lafit fidy nicht [Sfen aus diefem joteriologifchen oder jagen
wir gleid) Fontret: qus diefem dyriftologijdien Sujammenbang. Die
Offenbarung gejdyiebt in der Ver{Shbnung, in dem von Bott auf-
geridhteten und gebaltenen Bund swifdhen ibm und den Wienjchen.
Sie gefdyieht durdy Siindenvergebung, Redytfertigung und Heili-
gung. Aud) als Offenbarung des Gefeges! Jefus Chriftus
ift der Sinn des Sinaigefesses, jofern es Gottes Offenbarung iff. —
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Der allgemeine Vegriff des Apioms verfag:t bier vdllig. as
jollte die Geltung und sErEenntnis eines Ioglid)en.unb mathema-
tijdhen Upioms mit gottlicher YDabI, bunbesfd)l.teﬁung, Gnavde,
Siindenvergebung 3u tun baben? £s ift ficher nidyt darum und
darin Ariom, daf Jejus Chriftus geftorbgn und aufetfianben. ift.
~bm ift es vielmehr gerade wefentlid), feine joldye Vorgejchichte
su baben. Sonbdern in der ibm immanenten Rraft und Dedeutung,
von aus aus, unabbéngig von Gottes Cﬁnab'e oder 301:31 und obne
Besichung su des Ulenjdyen seil oder Unbeﬂ,‘ bat es immer und
itberall Geltung, Fann es in feiner @eltung immer und iiberall
erfannt werden. Von gewifjen, angeblid) der fittlid) - politijchen
Befchichte su Brunde liegenden Ariomen ift offen?at ?ibnlic[)es su
jagen. Wian nimmt fie in der beutigen Theologie mit merfwiir-
digem sEifer als ,,Sd)épfungsorbnungen” in Anfprud). Das theolo-
gifche Apiom aber gilt und wird erfannt im regnum gratiae und
eben darum in der Rirche, wo die Botjcdhaft von diejem Reidy ge-
hért, geglaubt und verkiindigt wirs. Ein Ariom, das man abftraft
aus der Schopfung meint ablefen 3u fonnen, ift, was es aud) fein
mag, ficher nicht das Gebot Bottes, nicht theologifcdyes Ariom.
Das theologijdye Ariom iff das Weort, das Bott an die Seinigen,
an {eine Erwdbiten und Merufenen ridytet. Subest locutioni

relatio (Calvin L c).

Das erfte Gebot lautet: ,Du follft Feine anderen ®Baot-
ter neben mir baben!” Yas beifit das? YDas beifit ,andere
Botter”? Ein Gott ift nady Lutbers die Mieinung des biblijdhen
Teptes febr genau treffender Lrilarung dasjenige, worauf ein
Wienfd) fein Vertrauen fesst, dem er ®lauben {dhenft, von dem
er ermartet, daf er ibm gebe, was er liebt, und ibn bewabre vor
dem, was er fiirdytet. Ein @ott iff das, woran ein Ulenjch fein
Sers hangt. Zuther bat binsugefiigt, daf ebenjowobl Geld und
®ut, Runft, Klugheit, Gewalt, Gunft, Sreundichaft und £bhre wie
die Abgstter des Beidentums und die Heiligen des Papfitums und
nicht sulest des Uienfchen gute Yerte, feine eigenen fittlichen Lei-
ftungen in diefem Sinn wirflid) Gdtter jein Eonnten. Tmmer daq,
wo das Jer eines Uienjdhen, aljo immer da, wo der Grund feiner
Tessten eigentlichen Suverfidht und Boffnung, das primum movens
jeiner Zebensbewegung, aber aud) das Fundament feiner Zebens-
rube ift, immer da ift aud) in aller YDirtlichteit fein Gott. Das
®ebot jagt namlidy nidyt, daf es Feine anderen Gotter gebe neben
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bem, der da gebietet. Gder vielmebr: es fagt das nur — und das
ift etwas anderes — indem es verbietet, andere ®otter neben
®ott su haben. £s legt nidyt dasu die Band auf den Fyraeliten,
um ibn baritber aufsuliren, daf fein Gott der einzige Gott fei.
Dian darf die Eingigteit eines hichiten Prinsips aller Dinge, audy
wenn diefes Hodfte Prinsip mit dem Lyamen Bottes beseichnet
wird, jene Linsigkeit, iiber die der Ulenjd) allenfalls aufgetlart
werbden Fann, mit der EinsigFeit Gottes, wie fie bier offenbart wird,
nidyt verwedyjeln. Berade jenes Linsige, ob es nun das badhite
Sein oder der abjolute Geift oder aud) BGott genannt werde, iiber
bas der Uienjdy allenfalls aufgekldrt werden Eann, diirfte vielmebr
su den anderen Bdttern gebdren, die neben Bott 3u baben durd)
das Bebot verboten find. Das Gebot fagt von diejen andern Got-
tern gar nidyt einfad), daf fie Feine YDirElidyeit bétten. £s fest
beFanntlich vielmebr voraus, daf fie eine beffimmte YirklidyEeit
batten, jo gewiff es vorausfest, daf es Volter gibt, die fie als
®otter baben, die diefen Gdttern ibr Hers {chenfen. YDo das
gejdyiebt, da {ind eben Bétter. Das Gebot legt aber die s3and
auf den Jraeliten, es ifoliert gan3 Sjrael als joldhes gegeniiber
diefen VolFern mit der Jorderung, dieje anderen Gétter tros ibrer
sEpiftens nidht etwa neben dem Bott Jjraels, dbem Deus ecclesiae,
neben dem Jd, das den Jjraeliten als du anredet, neben dem Bott,
der TJjrael aus dgypten gefibre, audy als @ott su baben, alfo
fiir ®Bott su balten. Der Jjraelit foll fein sjers nicht wifdien
feinem Gott und jenen Bottern teilen. ,Dete fie nicht an und
biene ibnen nidht!” wie es nachber Deift. Die Offenbarung der
sEinsigkeit Gottes im ecfien ®ebot ift Fein Theorem, fondern ein
Sidyerbeben eines Gottes, des Deus ecclesiae mitten beraus qus
ver sunddyft als unbeftreitbar wirtlidy anerfannten Vielbeit der
®otter, fein Griff nad) befrimmten ienjchen: Jdy bin euer Bott,
und weil id) es bin, Fann und will nur idh) allein es fein. JIn
siefer berrifchen, exflufiven s3andlung an diejen Mienjdhen, in die-
jem einsigartigen Gebaren eriftiert diejer ®ott und offenbart er
fidy als der eingige Gott und alle anderen Botter in ibrer gansen
vor {einer Offenbarung verfinfenden YDirflidifeit als Cridhtie.
Unbd darin, daf ibm, ibm gans allein, Jurdht, Ziebe und Vertrauen
entgegengebracht wird, darin und nur darin wird er als der eingige
Bott und werden neben ibm alle anderen Gotter trog und in ibrer
Wirtlidyteit als Yridytfe erfannt von diejen Nienjdien.

Swifden den Jeiten, 33. Jabrgang, Beft 4 . 2
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ter Fleiner Ausjdmitt aus der e-

deutung diejes Bebotes: feine Dedeutuny fiic die Theologie
Theologie ift der mit den Nlitteln des menjchlichen Dentens und
der menjdilichen Spradie unternomment Verjud) 31“‘; wifjen-
idhaftlichen Klirung der Srage nad) dem Grund und Gejes der
Rirche und ibrer VerFiindigung. So fieht fie von Baus aus im
Yereid der Seiligen Schrift und damit des erften Gebotes. Dort
wo in anderen YDiffenfdiaften die Apiome fiehen, ftebt in der Theo-
logic vor allem theologifdien Denten und Keden, an feiner Quelle
oder YDursel, begriindend und Eritijd), aber wie wir faben: gans
anvers begriinoend ud Eritifdy als alle anderen Ariome, der De.
febl: Du jollft Feine anderen Gtter neben mir haben! Theologifd
verantwortlid) dente und reve ich dann, wenn id) mich bei dem, was
idy als Theologe dente und rede, diefem Xefebl gegem-lber ‘verant-
wortlid) weiff und wenn idy dieje meine Verantwortlidfeit fgnne
als VerantwortlidyFeit gegeniiber einer jnﬁansl von i?er es Feinen
Uppell an eine andere hébere gibt, weil fic felbft die lette und
badyfte, die jdylechthin entjcheivende Inftans ift. ,Du jollft Feine
anderen Gotter neben mir haben!” Yiidyts ift weniger {elbfiver-
ftandlidy als dies, daf gerade die Theologie wirklid) Feine anderen
®étter bat neben dem Deus ecclesiae! £ ift ja beute {o wenig
jelbftoerftandlidy, wie am Sinai oder wie an ben.t Miorgen, da
~jejus Chriftus auferftand von den Toten: daf diejer Bott fidy
erbebt und fidy horen 1&ft: Ty bin der Berr dein Gott! und die
andern ®otter su Lyiditien madit und daf diejer Gott unjer Sers
jo gefangen nimmt, daf wir gerade ibn firdyten, ibn lieben,
ibm vertrauen miiffen. Auch und gerade die Theologie ift immer
wieder gefragt: wo fie nun eigentlid) ibr sjer3, ibre AUnliegen, ibr
“Intereffe babe, und ob ibr Zers nidyt etwa beimlid) ein swifchen
diefem Bott und den andern Gdttern geteiltes sAers fein mddhte.
Sie ift 3. 2. gefragt nad) dem bei ibrer Arbeit vorausgefesten
Begrifi vom hchften Gut oder vom hidyften Wert. Sie ift ge-
fragt nad) der Quelle, qus der fie ibre Sdtse ableitet. Sie ift
gefragt nad) dem Uiafitab der Gewifbeit, die fie ibren Ségen
beilegt. Sie ift gefragt nady dem praftifdhen Miotiv, nad) der
ABbjidyt, in der fie gerade dieje Sége und diefe gerade jo und fo
bilvet. Sie ift gefragt, wo fie eigentlid) berfommt und wo fie
eigentlid) binwill. Und auf allen Seiten werden andere Botter,
andere Briinde und Begenftande der Furdht, der Liebe und des
Vertrauens neben dem Deus ecclesiae audy und gerade fiir die

Uns bejdyéftigt ein beftimm
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Theologie jebr ernftbaft in Betradyt Fommen. Sollte die Theo-
Togie wirtlid) an dem einen diinnen Faden bangen, den wir vorbin
bejdyrieben haben: an dem gejdyriebenen Beridyt von dem seitlichen
Ereignis eines Defebls des in Jejus Chriftus barmbersigen Got-
tes? Alle Theologie meint und bebauptet natiirlidy ,irgendwie”
an ®ott 3u hangen. Aber wird diejer und nur diefer, der hier und
fo fidy offenbarende Gott der Bott fein, an dem fie hangt? Sollte
fie wirklid) bier und nur bier den hod)ften Wert, die ErFenntnis-
quelle, das Bewifheitstriterium, ibr praftijdes Uiotiv erfennen
miiffen? Uian braudyt die Srage blof su ftellen, um 3u verfteben,
dafs in der Theologie su allen 3eiten gejenfst und geklagt worden
ift iiber die fchwer ertréglidie Enge ibrer Situation, iiber die ge-
fabrliche Fjolierung, in der fie fid) befinde, itber die Bedentlichteit,
taub bleiben su follen gegeniiber den Stimmen des bewegten, {cho-
nen und tiefen Lebens, gegeniiber der Fiille der andern, der allge-
meinen Ariome rings um fie ber, die alle in ihrer Art ju rufen
jcheinen: Introite nam et hic dii sunt! Sollte Gott nidyt grofer
und reidyer fein als jo? Sollte er durd) Rirdhyenmauern, jolite er
ourdy ein Bud), follte er durd) die sEreignifje der TJabre 3—s30,
jollte er durd) die Offenbarung und den Glauben des alten und des
neuen JJjrael bejdyrantt fein? Arme Theologie, die einen jo Eleinen
®ott bat! Arme Theologie, die jo einem auf die Spige geftellten
Regel gleicdhen mufi! YDer fann uns bindern, jo su Flagen und 3u
fragen? YDer Fann uns hindern, bier nady Ubbilfe 3u juden? Das
Wort ,Bott” ift geduldig wie alle YDorte. £s ftebt uns gewif frei,
bei diefem Yorte polytheiftijdy an dies und das und vielleicht aud)
monotbeiftijc) an alles su denfen, was uns wabr, groff und ver-
ebrungswiirdig erjdyeinen mag. Und es mag uns dann audy frei-
fteben, eine entjprechende Theologie su treiben: je nady Vediirfnis
und Yieigung ausgerichtet nady diefem Wert und fich nabrend
aus jener Quelle, die Gewifbeitsfrage {o beantwortend und ge-
trieben von jenen praftifden Abfichten. Der freie Uienjdy Eann
alles. Das ifts, was die neuere proteftantijdhe Theologie, die Theo-
logie {eit der YDende vom j7. sum ). Jabrhundert gut, nur 3u
gut begriffen bat. Sie meinte beffer als jede friihere Theologie
su wiffen, daf es dod) wirklid) redyt {dywer fei, der Pbilojopbie,
der @ejchichts- und Yiaturwiffenfchaft und jo vielen andern Lr-
rungenjdyaften der modernen YDelt gegeniiber mit Gott und feinem
YDort in jenem engen ertlufiven Sinn des BDegriffs {o gans allein
su freben. Und fie meinte mebr als jede friibere Theologie rings

2°
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um fie ber UidglidyFeiten und Lotwendigkeiten, abrbeiten und
DirElidyteiten, ,Anliegen” und Dediirinifie entdect su baben, fo
beachtlidh, jo wichtig, fo ernft, da fie fidy z?nen nidyt .entazel?en,
daf fie ibnen ibr Sers {dyenten, daf fie fie faftifch als 3:ve1te, br.xtte,
vierte Offenbarung neben der erften anerfennen su miiffen meinte.
So fagte das 18. TJabrbundert: Offenbarung und DVernunft. So
jagte Schleiermacher: Offenbarung und religidfes Dewuftiein.
So fagten A. Ritfchl und die Seinen: Offenbarung und Rultur-
ethos. So fagten Troeltfch und die Seinen: Offenbarung und
Religionsgefyichte. Und fo jagt man beute von allen Seiten:
Offenbarung und Shopiung, Offenbarung und Uroffenbarung,
Cyeues Teftament und menfchliche Lriftens, das ®ebot u_nb bie
Oronungen. Die Sreibeit su jolden sEntdectungen und die Auf-
ridhtigFeit, der Scharffinn und die SrommigFeit, in der fie gemacht
wurbden und noch werden, find nicht 3u beftreiten. Uian Eann fid)
audy nidyt einfacdy mit dem erften Gebot bewaffnen und fefirftellen,
aff es in der neueren proteftantijdjen Theologie itbertreten wor-
den fei und nod) werde. Richter Fann und wird binfidhtlich des
erfien wie binfidytlich aller Gebote nur der ®ejesgeber felber fein.
ser allein weif, ob der Ulenidy ibm fein Jers und ob er ibm jein
ganses oder ein geteiltes Bers su jdyenten bereit ift. Yian famn
nur fragen Sidy jelbft und die ganse moderne Theologie des
und” fragen, ob gegen jene §Sreibeit, gegen jenes ,und” angefichts
der Verantwortlichteit der Theologie vor dem erften Gebot micht
mindeftens ein fchweres Bedenten befteben modhte. Jdhy febe sum
Stellen diefer §rage folgende Fonfrete Anldfje:

3. enn die Theologie, wiffend um ibre Verantwortlidfeit, es
fiir notig halt, den Begriff der Gffenbarung mittels des auf alle
Salle folgenjdyweren YDSrtleins ,und” su einer anderen aus irgend
einem Grund fiir widytig gebaltenen JInftans in Vesiebung 3u
fesen, dann wird fid) diefe Verantwortlichteit dabin seigen, daf
fie in merFlidy erhobtem Ernft und Jntereffe von der Offenbarung,
und nur beildufig und um der Offenbarung willen von jener anderen
nftans reden wird. Tfn der merklid) ungleidyen Verteilung ibres
$Eifers und ibres Pathos wird fie seigen, wo fie ibr Fers, wo fie
ibren ®ott bat: daf fie ibn da bat, wo er in jeinem Bebot {idh
felber bingeftellt bat. (s ift bei den Reformatoren, die beFanntlich
der Liatur, dem Liaturredht und der natiirlidhen Religion nidht jede
AnerFennung verfagt baben, gans flar, wo fie bei ibrer Srage nad)
dem Grund und Gejess der Rirche ibr Zers und alfo ibren Gott
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haben. £s ift aber in der neueren proteftantijdien Theologie von
Buddeus und Pfaff bis und mit Fir{d) und Althaus, Gogarten
und Brunner nidyt Flar, ob ibr Lifer und ibr Pathos nidyt viel-
mebr jener anderen Inftans gilt. Yo wird fie gejprddiig, sornig
und freudig, nadyoriidlid) und eindriiclid), diefe Theologie? Yo
jdhldgt fie ibre Ent{dheidbungsidladyten? YDir héren fie immer da
am lauteften eindringlidyften und feierlichften reden, wo fie auf die
mit dem YDortlein ,und” mit der Offenbarung in Besiehung ge-
festen Dinge su {prechen Fommt. Wit der Apologie einer beftimm-
ten Eleinbiivgerlidhen Moral fing es im 3s. Jahrbundert an, mit
der Apologie von Voltstum, Sitte und Staat fdyeint es beute
endigen oder vielmebr nod) nicht einmal endigen su wollen. YDdére
es nicht umgefebrt am Plate, gerade da tonlos und beildufig su
reden? Jum 3Jeidhen, daff wirklid) Feine , anderen Gtter” auf dem
Plane find, daff das sZers ungeteilt bei dem einen BGott ift?

2. Wenn die Theologie es, wiffend wm ibhre Verantwortlidteit
gegeniiber dem erfien Gebot, in der Tat nidyt unterlaffen Famn,
indem fie von der Offenbarung redet, aud)y vom Iienjchen, von
Yernunft und £rfabrung, von Gejdyidyte und gejchopflicher Eyi-
ftens und dann gewif audy von Volfstum, Sitte und Staat 3u
reden, dann wird fid) diefe VerantwortlichEeit darin seigen, dap
fie jene anderen nftansen nac) Niafgabe der Offenbarung und
nidyt etwa die Offenbarung nady Yiafgabe jener anderen JYnftansen
interpretieren wird. Sie wird nidyt mit einem auf der Erde auf-
geftellten Sdheimverfer den sjimmel absuleudhten fuchen, jondern
fie wird verjuden, die Lrde im Lidite des sJimmels su {eben und
su verfteben. Ty darf daran erinnern, wie wir es vorbin verjudt
baben, den Begriff des theologijdien Arioms nicht etwa vom allge-
meinen Degriff des Arioms, jondern eben vom gdttlichen Gebot
aus, in feiner uns {dhlechterdings vorgejcdhriebenen Struftur su
beftimmen. YDieder Fann man bei den Reformatoren feiner Sade
dabin ficher fein, daf fie trog ibrer gelegentlid) und beildufig be-
triebenen natiiclidien Theologie ,Feine anderen Bdtter baben”,
5. b. an Feiner widitigen Stelle die Offenbarung durd) die Ver-
nunft und durd) die LYatur oder durd) die Gejhidyte richten lafjen,
jondern immer umgetebrt. Diefe Sadhe ift es, deren man in der
neueren proteftantijdyen Theologie nidyt ebenjo ficher ift. YDas
belfen die ftérFften und ebrlidyften Deteuerungen itber die ausge-
seidynete, ja einsigartige Dedeutung der biblijden Offenbarung,
wenn dieje Eingigartigfeit chon durd) die angewandte Uiethode
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Offenbarung fraglid) gemadit wird? Sqe
diefe Theologie nidyt von Anfang an aus dem (Begtdud) der Der.
nunft sum Verfténdnis diejer oﬁenbarw.xg eine ontrolle diefer
Offenbarung durd) die Vernunft und jchlieplid) aus der Vernuny
sen Rabmen, das Schema gemadyt, nad) Hlafgabe defjen fie dieje
Offenbarung allein als folde anerFenmen jollte? YDar es bei 'Ziqm
nidyt fo, daf der LYame Bottes gerade nur nod das und beileibe
nicht mebr fagen durfte, als er auf SB’:““" des n‘”ﬁ"‘f‘bmﬁw:
dafs er auf alle §alle eine Joee der If’r“fﬁf‘bm 'pernunft fein miifje,
jagen Fonnte ? YDar es bei deleiet!fla@“ nidyt §o, daf er Chri.
ftus jdylecyterdings von ver felbfténdig entdectten Inflans , Reli.
gion” aus meinte verfteben su follen? Sind es beute !uc[)t ebenfalls
die felbftandig im Voraus feftsuftellenden und 3u befhl-nmenbc.n In-
ftansen Uroffenbarung, Sddpfungsordnung, menjchlidye ’53{1"*3"5,
die im Ganzen und im Linselnen das Ronzept, den Brundrif, die
Syftematit fiir die theologijche Zebre des 2. und 5. Artifels qb.
geben jollen? Weldyes Befes wird uns beute als der ,Pédagoge quf
Chriftus” empfoblen? Das Gejes vom Sm'az? Das Gejes3, das
mit dem Evangelium von Haufe aus eins 'Iﬁ‘? Das Geje, das
su Chriftus fitbrt, weil aud) es von Chriftus Fommt? Oder
ein anderes, vielleicht qus der Verfafjung der griedyijchen Polis
oder eines Yiegerflammes oder aus der Toeologie des deutjchen
Diittelalters abgelejenes, vielleicht aud) in freiem Raifonnenment
iiber das Dafein und die Beftimmung des Yienjchen gewonnenes
Gejes? Wird es nody das sEvangelium fein, das nad) all diejen
willtiirlidy vorgenommenen Schulmeiftereien endlidy und sulest
auch 31 Yorte Fommt? Und wenn das trog allerlei febr gliiElicher
und jebr dantenswerter Jynfonjequenzen weithin mindeftens proble-
matijd ift, muf man dann nidyt fragen, ob bier nidyt dod) jo etwas
wie ,andere Gotter” nebn dem Deus ecclesiae sur Distuffion ju-
gelajjen worden fein jollten?

5. YDenn die Theologie, wifjend um ibre VerantwortlichFeit
gegeniiber dem erflen Gebot, die Offenbarung in BDesiebung fiebt
— und denfend und fprechend in Besiebung jest (in BVesiehung
fesen mug!) —su Vernunft, Lriftens, Sdydpfung oder wie die
andere Tnftans nun beifen mag, dann wird fid) diefe Verantwort-
lichEeit auf alle §élle darin seigen, daff es in diefer Besiehung, wie
fie fie audy jeben und verfteben mdge, unter allen Umiftanden Feine
MidglichFeit der Vermijdyung oder Vertaujdhung, Feine Midglich-
Feit einer Joentifisierung der beiden Begriffe geben wird. Calvin
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hétte nod) sebnmal ausfiibrlider und nadyoriidlidier vom semen
religionis im s3eiden ujw. {prechen ESnnen, als er es Inftit. I, )—s
tatjadlichy getan bat, wir ESnnten uns bei ibm dody darauf ver-
lafjen daf irgendeine UmbPebrung swijdien diefem natiirlichen
Junten” und dem ,Oben” bder Gnade, der Prddeftination, des
Wortes Gottes und des beiligen Geiftes, des Glaubens ujw. bei
ibm nidyt vorfommen wird. £r bat eben an den UisglidyFeiten
und YDirElidyEeiten, die er aud) dem gefallenen Uienjchen nidyt ab-
jprechen will, tatjdchlich ,Feine anderen Gotter”; fein Aers bangt
nidyt an ibnen; eine Apologie anderer Anliegen gegeniiber
dem der Rirche und darum eine andere Aufgabe der Theologie
Fommt bei ibm nidyt in Vetradyt und darum bleiben bei ibm
Redtfertigung und Glaube an ihrem, die Gaben des natiirlichen
Uienjdien ebenjo ftreng an ibrem Ort. Und idy braudye nidyt su
jagen, daf Lutber Dier {elbftverfiandlid) ebenjo reinlidy ift. Tyn der
proteftantifchen Theologie von 3700 ab aber ift gerade bier alles
ins Wanfen und Sdywanten gefommen. Endigte die Distufjion
des 38. Jabrbunderts nicdht damit, daf die Wegjdieider und Be-
nofjen, den grofen KRant verftebend oder aud) mifverftebend, die
Offenbarung froblid) in der Vernunft aufgeben liefen, die Ver-
nunft jelber fiir die wabre Offenbarung ertlérten? It die Offen-
barung bei Sdyleiermadher mebr als eine Veftimmung des from-
men Selbftbewufitieins, und ift fie bei den Theologen aus der
Sdyule Segels mebr als ein Teil der Selbftbewegung des abjoluten
GBeiftes? Verjdywindet fie bei Ritjchl nidyt in der Kultur und bei
Troeltjdh) und den Seinen in der allgemeinen Religions: und Bei-
fresgejchichte, bei Zoll und Jirfd) im Gewiffen und bei Dultmann
in einem beftimmt interpretierten Dajein? Jdy muf audy gegen-
iiber Brunner und Gogarten fragen: Jft nun eigentlid) ,Bott”
mebr als ein anderes YDort fiir den Yiddyften? Das Bebot mebr
als ein anderes YDort fiir die Ordnungen? Die Redytfertigung
mebr als ein anderes YDort fiir das Zeben in diefen Ordnungen?
Und gegeniiber Bultmann: b Theologie und Anthropologie nun
wirklid) auswedyjelbare Begriffe fein jollen? Do man in der Theo-
logie mit dem arbitrdren Degriff einer aus der Schopfung su ver-
nebmenden . b. mittelft irgend einer mebr oder weniger Flugen
sEregefe unferer Eriftens su erfennenden bejonderen erften Offen-
barung ernft gemadcht bat, da bat das nod) immer jur Folge gebabt,
daf oie Offenbarung, von der das erfte Gebot redet, 5u einem
Parergon, su einem blofen Sdyatten wurde. Jcy weif nidt, wie
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idy das, was in Gogartens Budy ,,jd). glaube an den b.telelnl'gen
Bott! aus dem 2. umd 3. Artitel und in Drunners {Et[)t‘f aus der
Redytfertigung wird, anders nennen foll. Unbd es ware doch wobl
su fragen, ob das méglid) wére, wenn man nidht in jener angeblidyen
Sthdpfungsoffenbatung, mag man lange beteuern, daf man fie
felbftoerftindlid) als Ofenbarung des einen einsigen Bottes ver.
{tebe, tatjachlich dodh machtige, berrjdhiiichtige, ibrerjeits e;:f[uﬁve
,andere Gotter” auf den Plan geruffn und ‘b"fm, mxrbeﬂ‘ens enen
Teil feines ,Sersens’ gejdyentt Datte. So ift’s md)? gememt!
béten wir von allen Seiten. Jn der Tat antworten wit, fo Eann
es ja in der Theologie nidyt gemeint fein. Uber warum redet man,
warum {dyreibt man ganze gewidytige Diicher immer wieder fo,
als ob es eben dody jo gemeint fei? ) ]

Die vom erften Gebot als dem theologifdhen Ariom ber nidy
su umgebende Srage an die neuere prot.eﬁantlfd)_e Theologie ?'&
aber darum fo unbeimlidh, weil die £Entm1cf[31ng diefer tbeol.ogte,
wenn bdie geftellte Srage nad den ,andeven Gdttern” n.xd‘)t'Beﬁnftmt
su verneinen ift, bedeuten wiirde, daf dieje Ibeo}ogte ein freilidy
febr viel jdwdderes und ungejchiisteres Gegenbild 3u der Theo-
logie geworden ift, von der fich die Reformatoren qerabe unter
Berufung auf das erfte Gebot gefdyieden haben. Die Reforma-
tion wurde unvermeidlich, weil die Frage, ob nidit , andere Gdtter”
im Zeben und in der Lebre der Fatholifchen Rirdye mit berrjchen
und mit anertannt jein mochten, dringlich und {dywer wurde. Die
Fatbolijdhe Rirdhe hat den Deus ecclesiae wabrlid) nidht preis-
gegeben. Sie weiff audy um Chriftus, aud) um die Bnade, audy
um den Glauben. Aber fie ift grof in der Runft, ibr sjers swijden
Bott und den Gottern su teilen. Sie weiff neben Chriftus nod)y um
eine beilsnotwendige sweite JInftans, fie weiff um ein jenem ,Oben”
in feinem Dafein und Sofein analoges, in {einer immanenten
Struftur su ibm bingeordnetes ,Unten”: Um den Ulenjdien mit
jeiner §ébigteit, auf Grund der Gnade mit der Gnade sur Ebhre
Bottes und su feinem eigenen Jeil sujammensuwirfen. Die Refor-
matoren jaben fid) trog der Flugen und vorfichtigen Art mit der
bier neben der Offenbarung eine andere Inftans geltend gemadyt
wurde, durd) das erfte Gebot gendtigt ju proteftieren: Allein
®ott in der 33h° jei £br’! Die Art, wie die neuere protefrantijde
Theologie unter Anrufung des Lyamens Bottes andere Inftansen
neben der Offenbarung geltend gemacht bat, seichnet fidy weder
durdy Rlugbeit nod) durd) Yorfidht aus. Sie bietet, verglichen
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mit ibrem auguftinijien und thomiftijdhen Gegenbildo handgreif-
ticheren Anlaf 3u der Srage, die damals fogar sur Rircenjpaltung
gefiibrt bat. Aber nidyt das ifi’s, was fie uns unbeimlicdh madyt,
jondern die Srage, ob fie in der Lage ift, fid) von dem auguftinijdy-
thomiftijchen Gegenbild grundidiglid) su unterjdyeiden, oder
ob biefes fhr Gegenbild niche etwa geradesu ibhe Urbild fein, ob
fie etwa nidyts anderes als eine etwas diirftige Variante des Fatho-
lijdhen Themas fein jollte. Ty fage nidht, daf dem o fei. YDer das
jagen wollte, der miifite von der Srage sum Proteft over vom
i nner Eirdlid)- theologijen sum Firdientrennenden Proteft
itbergehen. Die §Frage freilid) oder der innerFivdylidytheologijche
Proteft muf — und muf heute in der vélligen Verdunteluny der
theologijchen Lage, die uns gerade die lesten Jabre, hauptjddlidy
in Sorm der erjchiitternden fuferungen von Bultmann, Brunner
und Gogarten, gebradyt haben, nadypriidlidier als je angemeldet
werden. Viele Strafen fitbren nady Rom suriick:

Uber das foll unjer lestes Wort nidyt fein. Der im Blid auf
das erfie ®Gebot als theologijhes Ariom unvermeidlide Streit
gegen die natiirlidhe Theologie ift ein Streit um den redhten
®eborjam in der Theologie. Der redite Beborjam, das gute Werk
in der Theologie muf in einem rechten theologijcdhen Denfen und
Reven befteben. Xedhit und gut ift es dann, wenn es dem erfien
Gebot entjpricht und nidt widerfpridht. Audy die Theologie bat
Aunlaf, u priifen, ,weldes da fei der gute, woblgefillige und voll-
tfommene Gotteswille” (Rom. 32, 2). Vei joldyer Priifung Fom-
men wir 3u dem Ergebnis, daff die Theologie heute — wir miiffen
beute nad) 400 und befonders nad) 200 Jabren beffer wifjen als
die Reformatoren, was es damit auf fid) hat — aller und jeder
natiiclidyen Theologie den AUbjdyied geben und es wagen jollte, in
jener £nge, in jener Jjolierung, allein an dem Bott su hangen,
ver fid) in Jefus Chriftus offenbart bat. Warum? Yeil ibr das
und nur das geboten, weil alles Andere Willtiir ift, die su jenem
®ott nidyt bin, fondern von ibm weg fithrt. Das ift der einfade
Sinn der Thefe, die bier vertreten werden follte. Aber aud) die
Theologie wird tatjdchlich nie durd) das geredytfertigt fein, was
fie als Zeiftung redhten Beborjams, als Lrfiillung des Befeses
nady beftem Wifjen und Gewifjen meint denfen und {agen su jollen.
Keine Theologie! Jede Theologie hat aud) ,andere BGotter” und
fidher immer da am meiften, wo man und wo fie felbft es am wenig-
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ften merft. Darum muff Rede und Begenrede ftattfinden, darum
muff Streit {ein in der Theologie, damit €8 nirgends 3u einem
Srieden Fomme mit den ficher itberall mit berrjdyenden und mit
anerfannten ,anderen ®éttern”. Audh die aufs firengfte auf das
erfte Gebot ausgeridhtete Theologie wird allen Anlaf baben, fiir
einen vielleidyt gerade vom erfien Bebot ber gerade gegen fie 31
erbebenden YDiderfpruch) offen 3u pleiben. Audy fie wird nie ourd)
ibr erE, jondern (wenn iiberhaupt) nur durd) die Vergebung
ser Siinden geredytfertigt jein. Und darum Eann der Streit in
der Theologie, aud) der gute notwendige Streit, aud) der {cywere
Streit gegen den Ratholizismus, und auch der fchwerere Streit
gegen die natiirliche Theologie im mobdernen Proteftantismus dodhy
nur’ mit vorlegtem und j& nicht mit abjolutem Ernft und 3orn
gefiibrt werden. YDir surdyjchauen ja teine Theologie fo, daf wir
mit legter Deftimmtbeit bebaupten fonnten: fie bat ,andere Bdt-
ter” neben dem Deus ecclesiae. ir Fénnen uns nur geneinjam
an das erfte Gebot erinnern. Wir Esnnen nur fragen, wir ¥énnen
nur proteftieren, wenn uns oie Rlarbeit des Verbdltnifjes der
Theologie sunt erften Gebot wieder einmal gefabrodet erjcheint.
Yber wenn wir alles gejagt baben, was notwendig gejagt werden
muf, wird aud das ,Dand des Sriedens” (EpD. 4, 3D fichtbar wer-
den miifjen, das YDifjen um oie jdylechtbin itberlegene YDeisheit
des Berrn der Rirvdye, die Verbeiffung: ,Siebe, id) bin bei eud
alle Tage!”, die wir, wenn wir fie auf uns felbft besieben, auf
andere nidht weniger als anf uns felbft besieben Eonmen. Yjur in
gemeinfamer s3offnung fann der notwendige theologijche Streit
rvedht gefiibrt werden. Das mag oiesmal das Leste fein, was wir

uns gerade vom erften ®ebot ber gejagt fein lafjen miifjen.
Abgejdhloffen 9. Yidrs 3o33.




