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" Dov Prophiet Jeremia
und cine motgﬂuc ﬁlusgvubuug. :

. Diefe fiberfdrift findet ibre Crhldrung darin, daff eine anf
Grund einer Fliegeranufnahme in Paldftina nenerdings lauf
Jeitungsnadyricht vorgenommene Ausgrabung zur Entdek-
kung einer vor iiber 2500 Jabren jerftorfen Stadt gedient
bat. €3 iff die etwa im Jabre 587 vor Ghriffo 3eritérte
Stadt Mizpa, iiber weldhe der Prophet Jeremia (3um Pro-
pbefen berufen im Jabre 626 und ‘als jolder wirkjam bis
nad) der 586 erfolgten Serftbrung Jerufalems) als Jeitgenofje
und ans jeinem Miterleben heraus einen ausfiihrlichen Be-
ticht in Kapifel 39, 11—14 und 40, 6—41, 18 un3 hinterlafjen
bat. - :
. Der Inbalf diefes Beridts iff kurz folgender: Rad) der
Jerftdrung Jerufalems und der Wegfiihrung eines grofen
TLeils des jiidijchen BVolkes nacd) Babel batfen die Oberffen
bes "Rbnigs QAebukadnezars den Jeremia dem Gedalja, der
aus einer vornehmen Familie in Jerufalem ffammte und dem
Propbeten jeine Retfung vom Tode, mit dem er unfer dem
_fonig Jojakim bedrobt war, ju verdanken gebabf batfe,
iibergeben, und fo blieb er Anfangs in der Stadf (Rap. 39).
A3 aber der babylonifdhe Feldherr wieder gegen Jerufalem
ge3ogen war und ¢$ verbrannf hatfe, wurde mit den anderen
in die Gefangenidyaft gefiihrien Juden aud) der Prophet ge-
bunden forfgefilhrt, aber er nur bis 3ur Stadt Rama. Hier
fegte der Feldberr ibn in Freibeif und liefy ihm die Wabl, mit
ibm nach) Babel 3u 3iehen oder im jiidijden Lande 3u bleiben.
Als er das leffere wablfe, wurde er von Gedalja vermiefen,
der felbjt das Land Juda als Stafthalfer des Kbnigs von
Babel 3ur Verwaltung empfing und feine Refideny 3u
Wizpa aufidhlug. Bald kamen aud) viele andere Juden, die
Unfangs aus Furdt in benadybarfe Lander geflohen waren,
wieder juriick, aber Gedalja ward wenige Monate fpiter
purdy Ismael aus dem Gefchlechf des koniglichen (Davidichen)
$Haufes und andere mitver{dworene Juden, welde von fana-
tijdem Haf gegen den Freund und Beamten der Cbhaldder
entbrannt waren, bei einem Gaftmabl meuderifch ermordet
nebft den Juden und Chalddern, die bei ibm waren. Rod)

eines binterlijtigen fiberfalls machte Ismael fich {chuldig, in- .

dem er Lempelpilger von Sidrem, Silo und Samaria, achtzig
an der Jabl, nad) Mizpa lockfe, fie {hmablidy durdh feine
Leufe ermorden und in einen Brunnen werfen lief, eine
grofie 3ifterne, welde fhon der Konig Aja (914—874) gegen
Baefa, den Konig von Jsrael, hatte anlegen laffen. Ismael
begab fid) auf die Fludt in der Ammonifer Land, der Reft
des Volkes flob aus Furdt vor der Radye der Chaldder,
obne auf die Abmahnung Jeremias 3u hren, nach Agppten.
Der Prophet felbff wurde von dem Ausmandererffrom mif
fottge:ifien, und die Stadf Mizpa wurde von babylonifchen
- Gpldnern dem Crdboden gleid) gemadyt. Alle diefe, um Feil
{dhaurigen Begebenbeiten find von Jeremia in den oben be-
jeichrieen Stellen bis in3 ¢ingelne berichfef worden.

. Seit diefer RKataffrophe wufite man nicyts mebr von der
Lage der ginslidy jerftbren Stadt Mizpa, jeglidhe Spur war
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vetloren. Wan wufte von ibr mur auf Grund der biblijyen
Urkunde, dafj. fie im Gebief des Stammes Benjamin gelegen
babe (Jofua 28,19), wobl bei Rama (L. Kon.15,32) Jeru-
falem gegeniiber. Uber keinem Forider war es gelungen;
efwas von ihr 3u entdecken. Endlidh iff e3 einem amerikani-
jden Gelehrien Dr. W. §. Bode gelunigen, der die Angaben
Jeremias auf die Ridtigkeit nadpriifen wollfe. €3 war ihm
bekannf, daf wdbrend des Welthrieges Fliegeraufndhmen
ber Umgegend von Jerufalem gemachf waren, die er fich be-
fdafien honnte. Was {onft viele Wonate harter Arbeit in
einer unbekannfen Sden Gegend gekoffet haben wiirde, das
wurde nun in einigen Stunden aufgekldrt. Der For{der
bemerkte, daff auf einer Photographic eine Anhshe fidh von
dem dibrigen Lerrain auffallend unferjdhied und er mutmafte,
baff dort Mizpa gelegen habe. Er begab fid) it einer
Crpedition nady der auf der Rarfe angegebenen Stelle und
fand witklih im Verlauf der Ausgrabungsarbeifen Refte
einer Stadfmauer und mehrere Brunnensffnungen. Ciner
diefer Brunnen war mit Steinen jugefdyiitiet, wabridheinlich
war e5 der Brunnen, in den man die Leidhen der Ermotde-
fen geworfen hatfe und der daber fiir untein gelfen mufte.
Man fand dorf Standbilder von Kriegern, Statuen der baby-
lonifden Aftarte, Waffen, viele Gegenfinde des faglichen
Gebraud)s und die Gebeine von adizig Menjden, welde
al3 die Iberreffe derjenigen gelfen konnfen, welde von J3-
mael und feinen Helfeselfern graufam hingemordet waren.

Aad) dem Urfeil Dr. Bodes iff der Beridhf des Propheten
Jeremia durd) diefe Funde in {einen wefentlichen DBeftand-
feilen bejtdtigt wotden. So bat eine ‘Fliegeraufnahme und
eine auf deren Grund vorgenommene Ausgrabung jur Be-
leudytung der Creigniffe dienen miifien, welde der Serftsrung
der Stadt Mizpa vorgegangen find. Wenn dadurd) ermiefen
iff, bafy alffeffamentliche Urkunde und neugeitlihe Foridung
fibereinjtimmen, fo wird boffentlich bdiefer befcheidene Bei-
frag bei mandem Lefer unjeres Blatfes einiges Infereffe
finden. : ‘ '

Hanerau. Pefers.

*

K Dacth, L
Crtldeung des PHitippecdriefes.,
(Bugleidhy eine Fouffiihrung der Auseinanderfefung mit

: Profefior Cajpari)
. Im RKaiferverlag iff von K. Barth die Crkldrung sum Phi-
lipperbrief etfdhienen (geb. 3,50 R.-Mk., geb. 5,20 R.-Mk.).
Aud) der Dogmatiker wird diefe Eregefe mit Spannung
lefen. Barth jelbft bat offenbar gewiinfdht, s mbcbten audh
Aidyttheologen das Bud) lefen kinnen. I glanbe aber dodh,
daf3 das 3u fdhwere Speife fein wird. Sollfe jedod) jemand,
der nicht Theologe ift, fich dennoch durch diefes Budh durch-
arbeifen, fo wird er e3 mif reidem Gewinn aus der Hand
legen. JIm brigen iff e3 wobl eine Selfenbeit, daff man eine
{pannende Cregefe ju Gefidt bekommt. Woran liegt das,
baf fle fo fpanmendifte
®an gewify liegt e3 nidyt an dem liebenswiirdigen SHl;
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ebenjo memg wie an Itebensmnrbxger (Sebankenﬂrﬁtung
Barth ift alles andere als Feuilletonift auf theologijhem Ge-

biet. . €5 liegt aud) -nicht daran, daf fidh jemand, der fich .

efwa’ fﬁr oftematijche’ Fragen bejonders interefjiert, hier eine

febr itraffe ‘Gedankenfiihrung findet, wie das tatjdchlich bet;_

Fall ift. “€3 muf eirien fieferen’ Grund haben. : :

Wethodifdh gebt Barth im Philipperbrief andere
Wege als in dem bekannfen Romerbrief. Das hat darin jeine
Urfadye, daf Barth, wie er felbft jagf, nod) auf der Sudpe
ift nad) dem beffen. Verfabren. MWan konnfe jagen, der
‘Philipperbrief jdyeint wieder den Anjdlufy 3u finden an die
jchulmdfige eregefijdhe Wiethode, die der Rdmerbrief faff
gan3 vetlafjen baffe.
Gerade  die Verbindung der bisherigen eregefijdhen le-
fhode niit efwas euem, madi dag Bud) meines @rad)fené
fo fpannend. Was ift diefes Nene?

Barth will gerne audy fiir gebildete Nichftheologen fchrei-
ben. Warum? Jjt e mbglidh, daff ein groferer Kreis von
Aidhttheologen fich fiir jo jpesifijd theologijche Fragen infer-
effierf? Weldyes Interefje hat Barth, auch diefen fein Bud
lesbar 3u geffalfen? Diefe Fragen fiihren aus dem Wletho-
pijben in8 Inhalflide Las iff der Jwedk einer Ege-
gefe? it es bas, dap wir den bifforifhen Hinfergrund ken-
nen lernen, um nun auf diefer Grundlage befdbigt 3u wer-
den, das ,Bleibend Werfvolle” berauszujchdlen und praktijch
frudytbar 3u maden? Ober wobl gar, Haf der Sdhreiber der

Wiffen{daft einen Dienft ermweift? Id balte beide Wege
fiir dburchaus abwegig. Obder iff dag 3Jiel, daff man gerne
wiflen micdhte, was die beffimmie heilige Schrift damals un-
ter den damaligen Berbdltnifjen zu {agen baffe, indem man
es der prakiijdren Bearbeifung des Tegtes iiberldft, nun den
Stoff auf unjere 3eif anjuwenden? - Widtig iff diefe Auf-
gabe jedenfalls, aber es iff untergeordnefe Arbeit.

Bei dem Bud) von Barth iff e3 mir jo ergangen, daff idh
wobl einen Einblick in die Verbdlinifie der philippijhen Ge-
meinde gewonnen habe, aber dafj ich bei diefem Cinblick nie
ldnger babe {feben bleiben konnen, weil id) felb ft von dem
%ud)e in Bebandlung genommen wurde. Wir haben bier
alfo ein Cregefe vor uns, die bei aller Sadlichheif jeel-
forgerlid ift. Ob fie das jein will? Idh weify es nidht,
aber i) meine 3u wiflen, aus weldem Beffreben heraus fie
es iff: Gie will Gotf- {elbff 3u Worfe kommen lafjen, d. bh.
fie wili OGoff jum Handeln kommen lafjen. Das
Wotrt, meldhes Gotffriiber geredet hat, joll
jegtgernenod einmal geredetwerden, unbd
swarnidioon Barih, jondernoon Goff Und
um das 3u erreichen, gibt e3 keinen methodifchen Weg. Wiirde
Barth eine andere Wethode baben, wiirde dies Bejfreben
nidht weniger fpiitbar fein. Und dies Beftreben bhalte idh
fiir dad Enijdeidende bei aller Eregefe. Soweit ich Barth
kenne, meinf er, dafy das Reden Gotfes in unjerer IJeif
jedesmal wieder ein freier Willensentjdhiuf Gottes ift, un-
abbdngig von uns Wenfden. 3 glaube es anders. AYber
das begriifje id), dafy diefe Linie wiedre aufgenommen iff, und
smar nidf nur alﬁ 3orbetung, fondern alg pofitive Dar-
bietung.

Darin liegt aud) dag Spannende des ganzen Budpes be-
griindef. an iff felbjt dabei, d. . man iff inferefjiert. Die
Grage, weldhe nadbleidt, iff die, ob es nun aud) wirklid Gotf
iff, welder mid) bebandelf, d. b. ob Barths Verkiindigung,
oder aber Gottes Verkiindigung mid) erreidht. Hier feht
meine Verpflihtung jur Priifung ein. Ib perjdnlich babe
Borbebalfe bei der Lektiire gemadyt bei cp. 2, 5 ff. Das
wird nicdhf anders fein konnen, wenn man den Unferjchied
~pon reformiert und lutberijd) in Rechnung ftellt; obgleidh ich
nidht verjdhmweigen will, daf gerade diejer Wbjdnitt jamt
per Vehandlung des Konterfes ju den Hobepunkfen des Bu-
de3 gebdrt. Ganj befonders aber verweife id auf die Be-
bandlung des 3. Kapitels, die idy in mand)en Partien fic
Rlafli{d) balte. -

Aber das frifff doch nur fcheinbar 3u.-

Bier : katm um audh. “bie i?;'ortfu[)rung der Auseinander-
fegung mif Profefior Cajpari beginnen. Diefer fiehf:3wei
Miglidhkeiten vor fid): 1. Der CEreget bleibt im gefd)ld)fﬁ-
wifienjdaftlichen Rahmen..” Das” ift ba3 Fad, fiir weldes
er ausgebildet und beauffmgf iff. “Darumbat er bei der
Gtange 3u bleiben. 2. Der Ereget wirtd Bekenner. Diefer
WWeg wird- abgelehni, da’ er ‘den Eregeten von der Linie des
Fades abfiiprt. CEr fiibrt das Beifpiel eines Theologen an,
von dem Horer am Ende des Vortrages nody nidht -einmal
wuften, wie er 3u Chriftus ffand. Und diefe BVorlefung batte

-eben Jefum jum Gegenffand. Das ift kein Ideal, aber o

ein Verfabren iff fiir Profefior Cajpari nidht von der Hand
3u weifen. - I glaube, dafy id) feine Ausfiibrungen hiermit
tidhtig inferprefierf babe und geftehe ibm gerne 3u, daf3 von
dbiefen VorausfeBungen aus feine RKritik an
meinen damaligen Ausfiihrungen berechfigt iff. Aber es fei
mir geffaftef, eben diefe Borausfefungen krififh 3u belendy-
fen. Qier liegf die eigentlihe Konfroverfe. -

Unter Behenninis verffeht Profefjor Cajpari offenbar die
fubjektive Stellungnabme auf Grund perjonliher Erfabrung.
Ob es in meinem Sinne iff, fiir dasg Bekennen den anderen
von ihm geprdgfen Yusdruck ju gebraudhen: ,neben Jefus
borbar werden” Rann id) nidt jagen. €3 {deint aber faft
fo. 3In diefem Falle wiirben unfere Unfidhten {ich decken.
Denn ein Bekenninis in diefem Sinne wiirde ich ebenjo be-
utrfeilen. Und idh) febe allerdings einen Feil unferer theolo-
gijden Aufgabe der Gegenwart darin, gegen diefes Erbgut
des Piefismus, weldes gerade unjere pofitive Theologie von
ibm geerbt bat, 3u kdmpfen. CEin Behenntnis diefer Att ge-
gorf auf Ranzel und Katheder nur in jweifer oder dritter

inie.

Bleibt alfo der gefdhichiswiffenihaftliche Rabmen. Wie
{telli Profefior Cajpari es fidh) vor, daff er als Hiftoriker es
vermeibdef, neben Jejus ju YWort 3u Rommen? Das iff mir
efmas jweifelbaff. Bielleicht auf diefe Weife, daff er eben
die Gefdhichte reden laffen will und diefe al3 Gotfes Stimme
anfiebt — einige AuBerungen {deinen mir in diefe Ridhtung
3u weifen und es jdeint mir aud) durdaus ju den Grund-
lagen unferer modernen theologijdyen Wiffenjdhaft 3u paffen.
Da mddhte idh allerdings bezweifeln, daf Gott bei diefen bi-
fforijhen Unterjuchungen 3u Wort kommt. Ich glaube, daf
mander dann den Jweifel mif mir feilen wiirde, ob nidt
damif eben der Dozent ju Worf kommt und mif ibm andere
Dozenten, mif deren Forjdungsergebniffen er fih ausein-
anberjest.

Aber gejelt den Fall, dafy ich ibn falidh inferprefiere, ob-
gleich e3 mir witklidh nidht mdglich iff, ihn anders ju ver-
{teben nadh Wortlaut und Sinn, jo bleibt doch der Haupt-
votbebalf, daf er eben den Eregefen in erffer Linie als
Siftoriker anfieht. Und darin verffehe idh ibn jeden-
falls fiir das Alte Teftament nidt faljh. Uber darin
{cheiden fich eben unfere Wege pringipiell. Die eregefifche
Brage, gegeniiber der alle anderen verblafen, und in dHer Tat
ber biftorifche Apparat efwasd vollffindig Untergeordnetes
witd, ift diefe: It ¢e8 moglidh, daf wir Goffes
Worfe {preden? Allerdingd hat der Greget kein
fubjektives Bekenninis abjulegen, aber er hat Gotf gelfend
3u machen, und 3war nidt feine Jdee von Goff, jondern den
jebt tedenden Gott Wlles Abweidhen von diefer
Wegeridhtung fiibrt den Eregefen auf ein ibm fremdes Ge-
bief. Darin, daff der Pietismus an die Stelle diefer Aufgabe
fiir Predigf und Lebrftubl das perionlihe Behenninis feffe,
barin, dafy die moderne Gregefe zur Gejdidiswifjenidaft
wurde, liegf pringipiell der Verzidt darauf, Gotfes
Worte fenju ftrictifjimo teden 3u- konnen. Und btefer Bet-
3icht iff unjer Verderben.

Aufer diefem Hauptbedenken nodh anbere ‘Dunhte genauer
3u beriihren, ijft nidht funlid. — Herr Profefjor Cajpari flebt -
pie Aufgabe des @;egefen im gejdichtsmiffenidhaftlihen Rah-
men. Jdy glaube, 1. daf diefe Aufgabe nidht belanglos, aber
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Sirdyaus untergeordnet iff; 2. daB das. eine Aufgabe nidy
an _der Gemeinde, jondern an:-der Wiffenjdaft-ift; 3. daf
nur dann eine Aufgabe an der Gemeinde daraus wird, wenn
das’ gefdhidtawifjenchaftliche Studium und Bemiihen al-
lein in den Dienft der Hauptaufgabe . gejtellf wird, die
" Gpradhe Goffes 3u verftehen, und Sein Bort, aber als
S ein:Wort, ol S ein Reden, weldes hentfe gejdhiedt,
ju wiederholen. 4." Id) glaube, daf die Befdrdnkung der
Gregefe anf das gefdiditswifienjdafilihe Gebiet den Stu-
penten aud) dann von jeiner zukiinftigen Anufgabe abfiibrt,
wenn alg Anbang auf dem Predigerfeminar die praktijde
Gregefe folgf. :

Demgegeniiber made id) nun pofifiv gelfend: 1. Die Ere-
gefe hat den wiffenjchaftlichen Apparat ju benugen, um da-
mit eine BVorarbeit fiir dag Verftdndnis des Terfes zu lei-
flen. 2. Die eigentliche Aufgabe der Cregefe, aller Eregefe
iff, Gottes Wort, weldyes Er einft geredet haif, heute wiede:
reden 3u lafjen. 3. Die Gabe, derer fie fidh dabei bedienen
Rann, iff nidt bifforijhe Kenninis, nicht perionlihes Ve
kennfnis, jondern fie wird verliehen dem, der als Wadi
fofer Madht an Goff, al3 Redtlofer Redht vor Goff, als
Wabrheitslojer Wabrbeit in Gotf erlangt bat. 4. Die Ere
gefe hat vorsiiglich ber Gemeinde 3u dienen, die nidht auf Ge
{hichte oder Gefdyichten, fondern auf dag Verbum dei, un
nidht auf dasg Verbum bde deo angemwiefen ijt.

Und von bier aus halfe ich die Bebauptung voll aufred,

ibelwiffenjchaft, d. h. die gefdhichtswiffenjdhafiliche

und das zum Schaden der Gemeinde. Der Glaube aber vom
Worfe Gottes ift in bdiefer ganzen RKonfroverje dad Ent-
fcheidende.

Uiberadory. /Z/ P. Asmufjen.




