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gpmmt. Der Bauer fieht eine Totalifdf,
et Atbeiter ficht efmas Beftimmies.
Der Bauer blickt finnend und fiberblickt,
der Urbeifer fpannt denkend. Der Ar-
beifer beobadhtet, denkt, will. Der Vauer
nimmf anf, finnf, reagierf. Diefe geff-
ftellung kann man durdygehends madyen:
im Arbeifergeficht prdgt fich eine mehr
infellektuelle und willensmdige Hal-
fung aus, da3 Bauerngeficht dagegen
withf wmie ein Sfik Wafur, feldbjt da,
wo e3 ,vornehm” iff. Inferefjant ift es,
fib beide Tppen als Soldafen vor-
suftellen. 3u dem Biickeburger denki
man fid unwillkitlid eine Uniform aus
der Qeif Rapoleons, 3u dem Arbeifer
aber Sfablhelm und Feldgran. Oder
man verjude, fih beide al3 Befehls-
baber vorzuffellen. Der Bauer iiber-
{dhant beberrfdend ein Ganzes, bder
Arbeiter sielf auf einen Punkf des An-
griffes oder der Ubmehr. Jener ordnetf
die Krdfte, diefer kongentriert die Kraft

31 einet Stofkraff. Jener ift im Gangen,
diefer im Gingelnen iibetlegen.

Die Bauernbilder find nad Land-
fchaften, die Urbeiferbilder nacdh Be-
rifen, nur feilweife mif Herkunfis-
angaben, geotdnef. Dem enifpredhen die
Ginleifungen: Blunck gibf, anfjer der
®ejamtdarakteriffik, einiges fiber die
Stammestypen, Lerjd) iiber die Berufs-
fypen (Feuerarbeifer, Holjarbeifer).

Unfer den vielen Phofobiichern ge-
hiren diefe beiden zu den erfreulichften
und auffdlufreidften: fie erfdlieen
neue Wege fir die pipdologijde und
g%;ﬁologi{d)e Crkenntnis des deutidhen

olkes, fie maden gleidhjam einen An-
fang mif der DBejtandaufnabme der
Fppen, die jujammen das Gefamibild
unjeres Volhstums beffimmen. €3 wdre
3u winfden, daf Reflaff durd bdie
Aufnahme der beiden Biicher 3u weiferer
Qrtbeit in diefer Ridhtung veranlait
wiithe. ot.

Swicelpradhe

it baben 3ur Reidsprdfidenten-

wabhl Reine Ofellung genommen,
weil wir un3 nad) aller Wdglicdhkeit {ol-
der politifhen Kdmpfe entbalfen, die
fid innerbalb der nationalen Front ab-
ipielen. Auf ein s aber wollen wir dod)
binweifen: daf unfer den vier Kan-
didafen fiir die bochjte Stelle in der Re-
publik Rein edyfer dbemokrafli-
fdber Republikaner mehr ift
Hindenburg fiblf fid 3war durd) jeinen
Perfaffungseid gebunden, innezlid
aber iff er bekanntlich WMonardiff. Hitler
bekdmpft die bdemokrafijhe Republik
aufs heftigfte. Diifterberg als Stablhelm-
fiibrer ftebf gqrundfdglid krififd zur
Demokratie, Lhilmann will die prole-
tatijhe Diktatur. (Bielleidht ift Herr
Winter Herjensdemokraf, aber er {ijt
im Gefdngnis der Republik.) RWimmiman
binzu, daf der Reichskanzler Briining
in der Gruppe Winterfeld jogar gegen
die enfifebende Republik marjdiert
ift, fo Rann man fajt Witleid mit diefem
polifijden ®ebilde bekommen, bdas
nur nod oon den Gewiffens-
bedenken feiner Gegner [ebt
Die Republikaner balfen e3 jdon fiir
cinen ,,Sieg”, wenn fie einen gewifien-
baften Gegner mdblen dirfen — fie
find {o anfprudslos geworden, wie e
ibnen nad) ibrer liberlebtheif ziemi.

Wir geffeben, daf wir die preufi-
fdenWabhlen fiir ebenjo wicdhighalten
wie die Reidsprafidentenmwabl, weil fie
enfidheidend find fir die fafjddliche
Radt €3 iff ndtig, daf die Redie
bei den preufiijdhen Wablen einen fol-
cden Crfolg gewinnf, daff Reine Braun-
e ,geiddftsfiibrende Regierung” mehr
maglid iff. €3 iff eine radikale Redhie
ndfig — idh wiinjdie mir eine Redhte,
die aufenpolitijd) radikaler wdre als
die Qationaliozialiffen. Der Aationalis-
mus kann nicht radikal genug fein. Wie
follfe das Deut{che Reid) (denn um das
Reid geht ed uns, nidhf um die ,Re-
publik”) die Aufenpolitik freiben, die
lebensnofwendig iff, wenn fie
nidt bdie Unbeugiamkeif eines 3orn-
entbrannfen Volkes hinter fid) bat? Die
Unverjdhamibeifen der lifanifden BVol-
kerfdaft, die polnijden Bejfrebungen,
das bdeuffde Dangig abjuwiirgen und
dem deutihen Volke 3u enfreifen,
kbnnen nidyt parierf, gejdweige denn in
einen deutidhen Sieg vermandelf wer-
den, wenn nidt der Jorn des Vol-
Red und die €Ehre des Reidhs-
heeres in gefdloflener Wudf der
QAufenpolifik Kraff gibf. Die Société
des nafions? Merkf man denn nidi,
daf  diefe Inftifufion in demfelben
QAugenblik, in dem fie den Deufiden
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»Redt” gibf, den Lifauern uwinkf?
Die Feinde Deut{dhlands wéaren nidhf fo
fred), wenn fie die Société des nafions
— bdiefe Organifation der franjdfijhen
Liff und der englijhen Dummbeit —
ernft nebmen miigten. Das deutiche BVolk
muf endlid) begreifen, daff es im Lager
vont Bunzelwif iff und daff ibm nidfs
bilft als fein eigener harfer Wille. So-
lange Preufen nidht preufifd iff, kann
das Deutjdhe Reidh nicht gefunden.
Denn Preufen nidht duferff nationali-
ffijd und konfervafiv iff, Rann das
Deutiche Reid) nicht erffarken. — Aber
Reidsinnenminifterium, bmw. Reidhs-
webrminifterium und preufiijches Innen-
minifterium {deinen e3 als er{fe Yuf-
gabe 3u befrachfen, den deutichen ANa-
tionalismug fozufagen ,unidadlih” u
madyen.. —

Rebrere Beifrige bdiefes GHeffes
find-dem Fall Debn gewidmet. I be-
daure RKarl Barths Aufjeg in  der

~Grankfurter 3Jeifung, denn er ver-
Das RKampffeld €3
bandelf fih nidyfum die Theologie
Dehns — find dodh die profeftierenden
Stadenten in Halle jumeiff gar nidt
Theologen gemeien, fondern Gfudenfen
anderer Fakulfdfen! €3 bandelf fidh) um
bas Gelbftbeftfimmungsredf
der Univerfjitdf, das vom Mi-
niffer Grimme immer herausfordernder
beleidigt wird. 3d wundere midh, daf
der Sdmeizer Demokrat Barth fir
diejes Gelbjtbeffimmungsrecht der Uni-
verfifd, fiir das die Studenfen — frei-
lid unbiirgerlid) - ftumulfuarifch, aber
was madf das biffden Form! Man
denke an Lufhers Ucteil fiber die Iit-
fenberger Tumulfe — fid) empbrt haben,
Rein Wort findet. €3 foll nady Barths
Willen bdurdyaus feine Theologie
fein und nidyt die liffenreiche Politik
bes religiss-fozialiftijhen Wifjenfdafts-
Runffundoolksbildungsminiffers Grimme.

Run gut. Soweif BVarths Zheologie
Bolk und Staaf enfwerfef, wird man
darfiber verhandeln. QAber der gaﬂ
Grimme - Debn {oll nidht in einen Fall
DBarih-Dehn umgejauberf werden. Barth
wunderf fid), dafj man Debn ablehufe,
aber nidt ibn jelbft, der dodh diefelben
Anfdauungen vertrite wie Dehn. Wiire
Barth nidht bei der Vermunderung ge-
blieben, fondern bdtfe er nad) dem
G runde geforidt, jo hitfe er auf die
febr cinfadye Tatjadye ftofen mifjen, da
bei ibm, Barth, keine kulturpoli-
tifhe Mafnabme bes preufijdhen
Wiflen{daftsminifters vorgelegen baf,
wobl aber bei Debhn. €3 handelf fich
nicht um_die Perfon Debhns, gefchmweige
um bdie Theologie, jondern um die Att,
wie der Winiffer-Crponent unfer Ver-
wendung feines Parfeigenoffen Debn
die Jnfereffen der Gpzialdemokrafijdhen
Partei an den Univerfitifen (nod
Rur3 not feinem wabrjdein-
liden Stur3) wabrsunehmen brutfal
genug gemefen iff. — .

fiver bas allgemeine Thema: ,Die
Univerfitdf in Gefabr?” ift ein Anffah
von mir im Mdrzbeft der , Jeifwende
er{dienen. —

Rudolf Hudh3 fiebzigfter Geburtstag
bat eine auﬁgebreiiete Beadytung in detr
Prefie gefunden. Aud der Reichskanjler
DBriining Hhat Rudolf Gud) mif einem
Zelegramm begliickmwiin{cht, Det 5521:309
von Braunfdweig baf freundlich des
Didters gedadt. Der braunjdweigifde
Kulfudminiffer bat wenigftens einen be-
glickmiin{chenden Brief gefandt. AUber
3u einer ‘Feier Daf fih der ,Frei-
ftaat” Braunidweig nidht enfichliefzen
konnen. Haben wir die Braunfdwei-
ger RKulfurpflege 3u  barf beurfeilf?
;lgra;mid%meig bat unfer Ucteil be-

dtigf —

1lber die Vilderbeilagen diefes Heffed
vgl. den Beifrag: Soziologie in %i[beg;:

Stimmen der Weifter.

6 einen eigenen Weg ju verfolgen bleibf immer das DBorteilhaffefte: denn diefer
bat da3 Gliikliche, uns von Jrrmegen wieder auf uns felbft jurficksufiibren.
(YUnnalen. 1816.)

-+ - WoTaus et ¢infehen modhte, daf mein {dheinbarer liberaliffijcher Indifferentis-
mus, im fiefjten Crnjte mif ibm prakiijh sujammentreffend, doch nur eine Maske

fein diirffe,
judte.

binter der ich mid) fonft gegen Pedanferie und Diinkel 3u {higen

(Annalen. 1807.)
Goetfhe

Drud der SHanfeatifhen Berlagsanftalt A.-G., $Hamburg 36 und Wandsbet




