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ftill und geduldig in cine sunddft vollig unfidere Subunft
binaussogen.

: YDar ¢s ein Paradies, in das Ronig Sriedridy YOil:
belm L. fie rief, das ibmen beffere wirtfbaftlidhe Lebens:
bedingungen verbief, als fie su Haufe hatten? Gewif der
Rénig batte ibnen gefagt: ,,Jbr jollt ¢ gut bei miv baben,
Rinder, ibr follt es gut baben* — und er bat wabrbafjtig
fein YOort gebalten, fo fdnoer es ibm audy mitunter gemadit
wourde. Aber macdyen voir uns dod) einmal Har, weldes Los
die YDanderer empfing, als fie endlidy im gelfobten £ande des
Gumbimner Besirbs anlangten. Auf dev Yanderung durds
deutfdpe Land iiberall gefeiert, bevoundert, vermél)’nt’, mugten
fie bier — von den {hon anféffigen Bewobnern Feineswegs
iiberall mit offenen Armen empfangen — sunddft ¢in £eben
— namentlidy. im etften rauben XDinter — ftiﬁgtt, bei dem
man fidy nicdht Détte voundern b_ﬁtfem, wenn {ie von der
Emigrantenpfychofe ergriffen worden wodren, von der man
Fiirslich anléBlich der Ermordung des franséfifchen Prafidenten
durdy cinen ‘ruffifden Emigranten gejproden bat. Das
Sdlimmfte fiir fic var, daf fie nidt, wie fie gebofft batten,
in gefdloffenen Dorfern angefiedelt woerdem Ponmten. Dasu
dauerte es fiir viele endlofe BHeit, bis ibmen YOobnung und
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und Hof und Heimat verliegen, den anderftab ergriffen und-

Land sugewicfen vourde, wabrend welder Jeit fie ‘untétig
berumfagen und ibren XDirten sur Laft fielen. ar es cin
under, daf mande verbittert und unsufricden wurden, daf
in vielen in dem rauben und unwirtliden Land, in dem fie
nun wobnen follten, das Zeimweh nady den Bergen ibrer
{dhonen Seimat  dibermdBig anuds: Wiederum mddte
idy fagen: um fo erftaunlicher und nur durdy die innere Rraft,
die ibnem ibr ®laube und ibr Gottvertrauen gab, su er-
Bldren, dag fie trodem fo bald fidy cinlebten’ in dem frembden
Land und mit der anfiffigen Beodlkerung vervoudyien, treucfte
und fleigigfte Bitrger der neuen irdifen Seimat, weil fie
wuften, daf fie in ibr fidy als Biirger der bimmli{den Zeimat
Pbil. 5, 20) 3u crweifen bitten. So bat fid in anderer
Weife, als er es meinte, der Glivdvounfdy erfiillt, dsen ibe
fritherer Landesherr, der Ersbifdhof Siemianm, in einer Saftens
predigt 1754 ber neuen SHeimat, die fie aufnchmen wiirse,
ausfpracdy. £r viinfde ,allen und jedem viel Glisk, denen
diefe Sriidhte oder vielmebr fauberen Seiichtlein su teil yoorden.
Und. wir Oftpreufen Ennen nur mit Dant gegen Gott auf
jene Tage wor 200 Jabren suriid{dyauen, in denen es {ich
wieder ¢inmal bewabrbeitet bat: ,,Die Menfden gedacdbten ¢s
béfe su maden, aber Gott bat ¢s gut gemadt.”
Ronigsberg i. Oftpr. - D. Gennrid.

Stimmen,

Wir baben bisher audy in diefer unter Verantwortung Oer
Finfender fiehenden Rubrit von der YDiedergabe fadtbeolos
gifdber Erdrterungen abgefeben und wollen das aud) ferner tum,
Lladdem wir aber dem erften Eingefandt (iibrigens nidt um
feines Eritifchen, fondern feines pofitiven JInbalts willen) Raum
gegeben baben, muf billigermeife aud) eine Auscinanderfefung
{iber die Fontroverjen Puntte ftatthbaft fein. Von der Yieder:
gebe weiterer Stimmen sus dem Lefeckreis mddten wir indes
abjeben, Sdriftl

Offenec Brief an Profeffor D. Dr. &, YDobbermin.

. Bonn, den 31, Mai 1952,
Sebr geebrter Herr Rollege! )

Sic baben mir nun in einet Reibe von Sallen (sulegt in
»Chriftentum und Wiffenfdaft”, Maibeft 1952, S. 179 u. 182,
umd in ,Das ELvangelifhe Deutfdbland® Lr. 22, 1952, S. 180)
Sffentlich nadbgeredet, oaff unfer fritberer Rollege £rif Peterfon
— und nun figen Sie nody hinsu: daf aud der Schweiser Plarrer
Ostar Bauvbofer ,oon der fog. dialeltifchen Theologie RKarl
DBarths ausgegangen® fei, und interpretieven bdiefe angeblide Tate
jache dabin, daf der Uebertritt jener MM&nner sum rémifden Rathoe
fisismus mit diefer Theologie sujemmenbdnge, bsw. daf das Wefen
und der Charafter diefer Theologie durdy jene Ucbertritte beleuchtet
werde. ¥s tut mir leid, JIbnen nun ¢benfo OSffentlid fagen su
miiffen: jene Bebauptung und damit audy die auf fie gegriindete
Ronftruttion ift <ine Unwabibeit, und swar cine folde Unwabre
beit, deren Entftebung idy mir unter Vorausfegung guten Millens
auf Jbrer Seite nidt su erblGren weif. :

Yas Erik Peterfon betrifft, fo Fann id Ibnen dod
unmoglid die Oberfladlidieit sutrauen, daf Sie jene Bebauptung
auf . die Tatfadye griinden, daf Peterfon jweimal, wie fo mander
andere, der woeder von der dialebtifhen Tbheologie ausgegangen
nody su ibr gefommen ift, cinen Aufjaty in ,Swifden den Seiten®
verdffentlidht bat. Sie miffen dod)y wiffen, daf Peterfon mit der

Biloung feiner theologifden Eigenart im wefentlichen fertig war,’

als bdic oialettifche Theologie dfiberbaupt erft auf dem Plan trat,
und daff er oiefer feiner Figenart audy und gerade dev dialektijdren
Theologie gegeniiber, {dledhterdings tveuw geblieben ift. Sie miifjen
wiffen, daf die erfte und entfdyeidende der beiden theologifhen Bro=
fdbiiven Peterjons: ,Xas ift Theologies (1925) direkt gegen mid) ge:
richtet war und dafi fie pon mir fofort in einem langeren (,,3. 0. 3.5
1026, Heft 1, verdffentlidhten und in dem Sammelband ,Die Theoe
fogie und oie Rirdye" 1928 wieder abgedridten) Uufiag auf der

gensen finie Eritifdy beantwortet worden ift. Sie miiffen wiffen, '

© baf Peterfons 3weite Brofdiive ,Die Kirdye (1929) mit ,,dialels
tifdper Theologie** materiell und formell nidt das geringfte su tun
batte. Xer Peterfon und feinen Weg audy nur ¢in wenig Fennt,
der Bann. dody iiber die Bebauptung, er jei von der dialektifchen
Theologie ausgegangen™, und su der Konfrrultion, er fei von da

aus sunmr rdmifdpen Ratbolisismus gebommen, einfady nur lachen,

J3d frage Sie biemit Sffentlih: YDas baben Sie  filr Grilnde,

Peterfon su miv in das von Jbnen angegebene Verbéltnis 3u frellens

Was OsEar Baubofer betrifft, fo bat er fo febr blog
am Rande meines JIntereffes eriftiert, Saf es miv ctwas {dwer
féllt, Jbnen dic Daten ansugeben, die Jbre Bebauptung su widere
legen geeignet find. Sie Bnnen nidt wiffen, daf- fein Budy ,Das
Hietareligiofe (1950) mir vor der Drudlequng von feinem Vere,
feger imit ~der Uufforderung, midy empfeblend dasu 3u Gufern,
vorgelegt wurde und daf idy dies damals woblweislidy abgelebnt
babe. (Daff mein fatalerweife apologetifd) intereffierter  Sreund
Emil Brunner eine andere, pofitive Stellumg su diefern Budh cine
nabm, gebt ibn und nidt midy an: Sie baben von der dialektifdhen-
Theologie Karl Barths geredet! Uber audy der Jufammenbang
swifden dem Sinn, in weldem DBrunner das Budy empfoblen bat,:
und Baubofers Ratbolisismus miifite erft bewiefen werden!) I
darf Jbnen woeiter verraten, daf Serr Vaubofer fih um 1930,
als fein Bud)y ¢ben erfdienen war, mit der Abficht trug, fidh Hier
in Bonn su babiliticren, Saff aber fowobl Kollege K. £, -Schmidt
als i, an die er {id) mit "diefer Abfidht wandte, auf fic nidt eins
treten voollten. Audy in besug auf Baubofer tonnten und muften Sie
aber wiffen: DVon der ,,Tbeologie™ von Eenft Troeltfd if er

gpausgegangen”, um fidy dann nadtraglid mit der dialkk

tifhen Theologie su befdiftigen und  quseinandersufesen, ebenfo
wie er von da aus audy ein pofitives Verbiltnis ju ider jog. Sfue
menifden Bewegung su finden gewufit bat. . Und Sie mufiten
wiffen (Sie batten, bevor Sie jene Bebauptung in die elt fetsten,
die Pflidt, fid odarum sy Eimmern), daf idh das cinsige #Mal,
wo idy mid Offentlid su ©. Baubofer gedufert babe, an oder
Oftweftliben Theologentonferens in Bern, 1950, feiner Fatbolifies
venden uffafjung vom aturredit fo beftimmt wie miglih ente
gegengetreten bin. (U3ein damaliges Votum ift ausfiibrlich wicdere
gegeben ,, Theol, Vldtter 1931, Sp. 24.) JIb frage Sie biemit
Sffentlich: YDie tommen Sie dasy, ibn und {einen Uebertritt mit
der von mir vertretenen Theologie in’ Sufammenbang 3u . bringen?

Sebr geebrter Herr Rollege! £s ift nidrt eine theologifde
Distuffion, um oie idh Sie bitte. Mir ift HODf 3weifelbaft, ob
cine folde swifdren Jbnen und mir fdon vein fpradlid iibere
baupt méglid ift. £s Pann fid aber jedenfalls in dicfem von
Jbnen gefdaffenen ,Sall nidt darum bandeln. Sie baben mit”
Jbrer Auswertung der Konverfionen Peterfon und Baubofer sur
weiterenr Distrediticrung der von mir vertretenen - Theologie die
Polemit auf das §eld der Tatfaden verlegt, und idh Fann Sie
nur ernftlid bitten, bei der Beantwortung meiner Sragen nun
audy -auf dicfern von Jhnen gewdblten Sefd su bleiben, Jch ere
warte alfo nidht, def Sie mid) iiber das Problem des Ratboliz
sismus belehren, daf Sie mir nodmals und nodmals entgegene
balten, ®Bott- und Glaube gebdrten mnady Lutber ,3ubauf, das
pslidolaftifdhe Dogma* - (was ift das?) fei etwas Surdtbares, und
oer ~allein Deilvolle XDeg der Tbeologie fithre von Luther iiber
Sdiciermacber und Ritfhl sum religionspiychologifchen Jickel. I
crwarte nidt, daf Sic mid nodmals und nodymals deshalb ftrafen,
weil idy mid  gegen Oiefe und dbnlidhe von JIbnen problamicrte
HRidtlinien unabldffig verfindige. I lebne Jbre Deutungen
ab, und was Sie mifbilligen, das tue id mit Vewufitiein und
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Ubfibt, und mit Vewutfein und Abfidht werde id ¢5 wicder
tun. Aber es bHandelt fih jest nicbt darum. Sondern idh darf Sie
bitten, mir und allem Yolf, abgefeben von allen nur fiir Sie
verbindliden Vermutungen, Meinungen, Deutungen und Konfiruke
‘tionen, Eipp und Har die Tatfachen, o, H. oie Terte aus Petere
jons, Baubofers und meinen Sehriften ansugeben, aus denen nad
Jbrer Unfidt bervorgebt, daf Peterfon und Baubofer sausgebend*
von der von mir vertretenen Theologie im rémifdhen Katbolisismus
geendigt baben. Solange das nidt gefdheben ift, Fann ih Jbnen,
fo Leid miv die entfrandene peinlide Situation ift, nur fegen,. daf
id) vor der von Jbnen jegt gegen mid angevwandten YDaffe und
vor Jbrer YDarnung vor unevangelifden »Sdulmeinungen und
Cliquenbiloungen Eeinen XRefpelt babe. I unterdrike cinen
boshaften Say ad vocem ,Shulmeinungen und Cliquenbildungen®,
snit dem iy eigentlidh fdbliefen wollte. '
3br ergebener
Rarl Barth,
Profefior D. Dr. Xobbermin, dbem wir im Einverftanonis
mit D. Barth bereits von dem Dorfiehenden Kenntnis gaben,
fendet darauf folgende

Untwort auf den Offenen Brief.
: Gottingen, den 7, Juni 1932,
Sebr  geebrter Herr  Kollege!

AUs id su Plingften — tief erfdbiittert durdy odie Lladbricht
vom Uebertritt Baubofers — oden Fursen in it 22 diefes Blattes
erfbienenen Actifel nicderfdbrich, babe i immer woieder und febr
gewijfenbaft gepriift, ob dieje Sufammentiellung der §alle Peterfon
und Baubofer unter theologifh-prinsipicllem Gefidytspuntt erforders
i fel. :

Drei Momente babe idh als Belege fiir die SufammengehSrigheit
der beiden §Salle genannt: .

1. das ,Ausgeben beider Uianner von der fog. oialebtifhen
Theologie Rarl Barths*,

2. die von beiden vollzogene Verfiirsung und Umbiegung Oes
veformatorifden  Glaubensverftandniffes, sumal des Vertrauens:
daratters des Glaubens,

5. die ebenfo umbiftorifdpe wie unpiycdhologifche, sur Scholafrit
suriidfiiprende BWeurteilung des Dogmas.

Puntt 2 und 3 find odabei, wie der Gedantengang cindeutig
3eigt, die ecigentlidh entfheidenden. Denn es banodelt fid
dod) Tetlich um das fadlide Verbdltnis der in
Srage tommenden theologifden Pofitionen 3us

~etingnoder. Den Veweis fitr die Thefen 2 und 3 bieten die ge-
nannten Sdriften beider YNdnner, und swar ger nidt blof mit
eingelnen Stellen, fondern mit ibrer gansen Gevantenfibrung. 1nd
in oiefer doppelten Hinfidt fteben fie beide sugleidy in weitgehender
Analogie su Jbrer ,Dogmatit,

Sie, Here Kollege, Bebren das Verbiltnis der odrei Ulomente
sucinander um. Ja, Sie wollen bdie fir die Sade tatiadlid ents
fcbeidenden Punite 2 und 3 vollig ausfdalten und die gange Srage
allein pon Puntt 3 aus beurteilen, Dabei verfdicben Sie aber
nodymals den im Sufammenbang eindeutig Haren Sinn der Thefe .1,
Denn diefe Thefe besieht das ,,Ausgeben™ nicdt auf oie -erften
theologifdyen Unfinge beider Uidnner (Sdiller von Troeltfdh ift ja
audy D. Gogarten gewefen?), fondern auf den Unfang ibres Yeges
nadh Rom. Und die Thefe 1 meint aud nidt die Sonderniiance
der dialettifdpen Tbheologie, in der Sie fih von den anderen DVer:
tretern  derfelben  unterfcheiden, fomdern fie meint die dialebtifche
Theologie, als deren Wegriinder und Hauptreprdfentant Sie gelten,
Damit fallt bereits ein grofer Teil Jhrer Gegenargumente dabin,

St das YDeitere Fommen folgende Tatfaden in Betradbt:

Petecfon,  ocffen XDeibnachten 3950 erfolgter Uebertritt in
Deutfhland erfimalig durdy feinen Syloefter 1950 datierten, an Sie
gevichteten’ Brief betannt geworden ift, bat lingere Jeit — bier in
@ottingen! — febr frark unter Jbrem theologifhen Einflug ge-
feanden, Das bat er mir felbft mebrfad) ausgefproden. Seine
Sdrift ,Was ift Theologied gebt gewif diber Jbre Pofition
binaus und ift infofern gegen Sie geridhtet — aber das doch
von ciner gemeinfamen Bafis aus, die von grundlegender De:
oeutung ift.

Ucbnlides gilt aud) fiic Baubofer. Uit feinem Bud bat er
Jbre dialettifhe Theologie ,,diberbieten* -wollen. So fdbreiben Sie
felbft in der ,,Tagl Rundfdau vom 29. Mai 1952.  Aud fitr
ibn war alfo die dialebtifche Theologie cine Uebergangsfration in der
Ridtung auf Rom. Demgeméf redhnet ibn denn audy D. Keller,
der nacdy Zage der Dinge fitr diefe Srage Fompetentefre Sadhmann,
in feinem tirslih ecfdiencnen Bud fiber die dialebtifhe Theologie
obne jeve Einfbrantung als Dertreter der ,dialebtifchen Theologie™
byw. der ,,dialettifchen Religionspbilofophie (S, 59 u. S. 163).

3u diefen Tatfadben fielle i) dann nur nody die andere, daf
Pater Prsywara im Sinblid auf das Grundproblem theologifdhen
Denkens — das Verbdltnis der objebtiven und der fubjeftiven Seite
der @ottesbesichung — Eiirslid) urteilen Fonnte: ,,Hier fiebt Fatbo:
lifge Tpeologie mit Barth gegen alle anderen (Die literar. Welt,
1930, Lir. 43.)

- 3br Vorwurf der Unridtigleit (nedh Jhrem Spradgebraud:
oer ,,Unwabrbeit™) fallt alfo an allen Puntten auf Sie felbft suriic.

£e liegt mir odllig fern, die dialebtifhe Theologie ,,diskredis
tieren* su wollen. Das beweift mein ganges Schrifttum diber fie.
YOobl aber bat die von Jbnen und Jhrem Rreife betviebene, auf
einfeitigaunfedlidber  Rritit  berubende Distrediticrung  Schleierz
maders die Atmofpbdre gefdhaffen, in der jene tragifchen Sille
mdglidh wurden,

Jbr ergebener
G . YWobbermin,

>
b

Aus den evangelifdhen Landestivchen.,

Altpreugen. In Rbeinland und
Yrefifalen {ind ftarte Stedmungen im Gange,
die auf die Bildoung von Parodialverbinoen
sum Ausqleidy swifden leiftungsftarten und
leiftungsfdwacdben Gemeinten absiclen. So
bat die Rreisfenode Diiffeldor] bei der Ause
fprache fiber eine Vorlage des Provinsial:
Firchenrats betr. Ileuregelung ber Eirdliden
Orgenijation, e~ im  Herbft  die  Pro-
vinsialfynode befchdftigen foll, auf die ernfie
finansielle fage oder leiftungsfdwaden Rire
chengemeinden  bingewiefen.  Fin  Aus{duf
sur Drifung oder Moglichfeiten des Ause
gleidhs wurde cingefegt. Das Presbyterium
oer evang. Gemeinde EfjencUltendorf bat
an die Kreisjynode Effen das Erjuden gee
vidtet, beim Rirdpenregiment auf ein cine
beitlidyes Rirdyengefes fir die Evang. Rirdye
der altorcuf. Union 3u dringen, das odie
bisherigen Beftimmungen iiber die Biloung

von -Gemeindeverbinden erfegen foll. Bis

jegt ift in Rbeinland und Wefifalen ein
Bufemmenfdlug  verfdiedener felbftanodiger
Gemeinden nur  dann méglidh, wenn alle
in Srage Fommenden Rirdengemeinden 3ue
frimmen.  Dagegen baben in den iibrigen
sltpreugifden  Gebieten  die  RKonfiftorien
unter Teilnabme des  Provinsialjynodalvore
ftandes Oie Ermddtiguny, in Grofiftédten

Aus Bitd)e, Seben und Jeit.

Gejamtoerbinde mit einer Steuergemein:
fdaft sugunften der drmeven Pfarreien ins
Zeben su rufen.

Wiirttemberg. Die Staatsumwale
sung Dat audy das Eirdlihe Patronatsrecht
in {ebr wefentlichen Punkten beriibrt. Fine
eingebende  Unterfudbung des nunmebr bee
fiehenden. Redtssuftandes und {einer Proe
bleme fir das wiirttembergifhe Gebiet gibt
eine Studie des Stuttgarter Regierungse
rats Dr. Grau: ,,Das Rirdenpatronatredyt
in YDiirttemberg unter der Derfaffung vom
25, September 1910 (Titbinger Abhande
fungen sum Sffentliben Redt, Heft 31.)
Llad cinem gefdbicbtlichen Ridblid diber
oie Entwidlung feit der Reformation were
den - die  Yerfaf ungsvecbandiungen von
1010 und fpesiell die Entftebungsgefchidte
des § 65 der wiirttembergifchen Landesvere
faffung, der den Rirdhen die Regelung der
nidtfiaatliden Rirdenpatronate fiberldgt, foe
wie die eoangelifhe und fatbolifbe LTeue
tegelung dargeftellt. Die Studie {dliet mit
einer Rritif der Entwidlung feit 1918 und
einer Lrdrterung oder firittigen Sragen, odie
das  Rirdenpatronatredht mnod - in i
feplieht, im Dergleid mit der Redytslage
der anderen grofeven OSeutfdhen Lanoder,

*
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Sceitivdhen.

Dielutberifde Sreitivrde,

Die Lvangelutherifde Sreiticde unges
anderter  Augsburgifiber  Konfeffion  bielt
in Bodum vom 7. bis 22. Mai ihre
51. Synode ab. Das Studium an oer
cigenen_theologifhen Hodfdule wurde auf
atbt  Semefter  erweitert.  Dier Pafeoren
tonnten in die #iiffionsarbeit der luthee
tifben Rirdbe nady DBrafilien und Argene
tinien verabfdiedet werden. Befonders eine
dringend mugten die Kaffenangelegenbeiten
der Synoden und der Hodidule behandelt
werden, sumal das Sinanzwefen oder eine
selnen Genieinden wie der Gefamtbirdpe auf
dem Grundiaty vdlliger Sreimwilligheit aufe
gebaut ift, und die einselnen Rirchgemeinden
ein fehr weitgebendes Redt der Selbftregice
tung Daben. Die DBerichte aus den reichse
oeutfhen Besirten, jowie aus Dinemert,
Elieg, Dolen, SLitauen, £ftland und Sinns
fand gaben tin ginfriges Bild vom Seben
oer Seeiticche,

Linigungsbewegung.
Bie tinftige faufanner Ronferens.

Die Finlodung sur  Jweiten YDelts
Fonferens fiit Blaube und Rivdenverfajiung

(1937) ift oen im Deytfd)wm' Lvangelifden




