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{heint, nicht wirklid, fondern wie ein verkldrfer, geifferhaffer Traum. Der
Himmel bing unwirklich boch, in durdbfichtiger, glasklarer Blaue. Das Liche
[pielfe wie jonnenverloren um alle Dinge, fo dafy fie von innen leuchtefen,
und das Lidt war aud) jugleid) ein mildes Haudben der Luff, da3 aus keiner
beftimmfen Gegend kam, jondern gleidhfam fih nur deswegen fhwebend
bewegfe, um die leffen goldenen Bldtfer fraumbaft von den Baumen 3u
I5fen. Da3 Heidewafler 3dblfe fingend feine Wellen, und dann und wann
ftiimperte ein Bogel felig an feinem vergefjenen Liede. Das Riefengebirge
aber wogte in verjunkenem Selbjtbeftaunen iiber dem wufeligen Wilkau nody
fiefer in den verkldrten SHimmel hinauf wie je.

Cbriftine betrieb die fonnabendlihe Generalreinigung des ganzen Haufes
wie ein Feft, baufdhte im Schlafzimmer die Betfen bei gedfineten Fenftern
durdpeinander, firidy die cingefdlagenen Decken forgfiltig glatf, fcheuerfe
Genjtetbretter und die Ehtijdplatte in der Wobnkiide, glirtete fich die Ricke
bod) und jhwemmte Waffer iiber die Fufbiden. Jphre braunen Augen glins-
fen in froblidher Entjdloffenbeit nod) blanker. Wdbrend fie fdhrubberfe,
wifdhte und riickfe, frillerte und fummie fie Lieder durcheinander, hielt aber
in ibrem jagenden Fleif dann und wann ploglid inne, ftigte ficdh mif freifem
Arm aufs Fenfterbrett oder mitfen in der Bodenjdhwemme ffehend, auf den
Sdyrubberitiel und hordyte in dag Haus binein auf ihren Joden, der in der
Walkkammer droben polfernd werkfe. Und jedesmal, wenn fie fo feiner
babbaft geworden war, ladte fie bellaut auf. ,3a, mein Lieber”, jagte fie
dann fibermiitig vor {idh bin, ,immer rumor. Rans muft du doch in die Welf,
ing Helle. Aein, Jocherlein, das hilft dir alles nichts.”

RleineWeitrage

Kampf um die evangelijhe Kirche.

@ ie Kirdenkdmpfe in Berlin mif ibren
oft ftindlih wedfelnden Ujpekien
infereffieren un3 wenig. Denn wir
froffen uns damit, dafy audy diejes Ge-
{dwiir, wie ed die Natur der Gejdymiire
ift, enfmeder der Selbftheilung des Ge-
jamikdrpers oder dem Meffer Ded Chi-
turgen enfgegenreiff. Aber wir midhien
Klarheif gewinnen iber die Ge-
ga milage. Otdnen wir die Gegeben-

eiten, damif wir, fiber die Verwirrun-

en, Dermickelungen, Berbifjenheifen

e3 Kampfgewiibls hinweg, die Gejamt-
fronfen erkennen.

Sunddijt: worum witd gekdmpft?
€3 infereffiert uns wenig, was die ver-
fhiedenen Theologen je nach ibrem theo-
logijhen Spitem fiir ,die” Gefabtr er-
Rlaren. DBielmebr fragen wir: worum

Stellung der Kirdhe 3um Staat”. Bei der
Judenfrage bandelt e3 fih lediglich
darum, ob 3Juden innerhald ded deut-
fdhen Gebictes kinftig jollen Pfarrer
und RKirdenbeamfe fein kinnen oder
nidt. (Der flbergangsjuftand gibt kei-
nen Anlaf 3u ,grundiagliden” Kdamp-
fen, da follfe man obne ,Grundjas” nach
Billigheif von Fall 3u Fall entjcheiden.)
Bei der thufsftage bandelf es
fidh lediglidy darum, ob die RKirdenver-
faffung, alfo dag Regimentlidhe in der
Kirde, der Slaatsverfafjung 3u folgen,
fid ibr anzupafien habe. Das find die
beiden prakiijden Kernfragen. Um
diefe beiden prak fifd en AUngelegen-
beifen wird ein ungeheuer aufgejdmell-
fer theologiffifjder Kampf gefiibrf.
Die theologifdhen Argumentationen find
motalifde Rampfwaffen, mif

witd witklid gekdmpft?
Critens um die Judenfrage, 3weifens
um, wie man e3 3u nennen pflegt, ,die

benen man die Gegner niederzuringen
fudt. Die modernffe Kampfesweife, von ¢
RKarl Barth erfunden, ift die Berkehe-
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Tung: ,Jrelebre”, ,Hdrefie”, -, Abfall“.
®Damit will diefer kampfbriinftige theo-

logifhe Freikorpsfiibrer, der keines-

wegs ein Papft iff, (id 3itiere ihn) ,die
Deutjdhen Chriffen aus dem Felde
{ & lagen”. Aatlitlid [diekt man al3-
bald ebenfo zurfick.

- Qlber {pricht denn nidht G o ff durcdh

Karl Barth? Jjf Barth nidf der fiir
dieje Seit von Goft berufene Berkiinder

der ,reinen Lebre”? Id etkenne
Barths Lebre nidht als ,reine Lebre”,
fondern als DBerfdljhung der ELebre
Quthers, und. iy erlebe BVarth nidt
ald Prophefen. €r iff Theolinge.
Und al joldher flihrf er — obne dafl e5
ipm vielleidht ju Bewufijein kommt —
einen in der Subftanj polifijden
Kampf. Wiitben ihm die gegen den
QRationalfozialismus kdmpfenden aus-
tandifhen Seitungen, von gewiffen
Sdweizer
fen Mandyefter Guardian hin, um jeiner
Lreinen Lebre” willen akklamieren?
Die Judenfrage gehort dem bio-
logijden Gebiet an. Sie iff, da der natio-
naljozialiffifde Staat al3 ein grundidh-
libvolk3geartefer Staat jidijde
gibrung ausidliefst, eine miffelbar po-
litijdhe §rage geworden. Die Staafs-
frage iff unmiftelbar polifijd. Denn
wenn die Kirde fid nad Pringipien,
die den Sfaatsprinzipien entgegengejest
find, formiert, jo wird fie wobhl oder fibel
3u einem OGegenftaat im Ofaafe. Der
ufe Wille und die Weinung, jei es be-
ennerifder, fei e5 harmlojer €ingelner
dnderf daran nidhis. In der Judenfrage
und in der Staatsfrage nehmen aljo die
Theologen 3u einer mitfelbar und un-
mitfelbar politif{den Frage Stel-
fung. Wie konnen fie fid dariiber mun-

: dern, daf {ie infolgedefjen ald Politi-
. ket verffanden werden? €3 bleibt an
i ibnen die ,enfideidende” Frage hdngen:
¢ QBarum bhabt Jbr einft gegen die Wei-
: mater Republik keine ,theologijcdhe”
: Ofellung genommen — J3br einftigen
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und jegigen?) Demokrafen, die JIbr
Gure Lheologie im Dienff Curer politi-
{den Inftinkie verwendet? I & bekenne
mid) offen ju einem unisgliden
Sujammenbang 3wifden Staatslehre

. und Theologie und erlanbe mir, Cud fiir
- das 3u nebmen, was Ibr feid, nidt,
- wad Jhr {dheint

Gritens: jur Judenfrage. Ausgered-
net um die Juden enfbrennt ein wilder
Kampf in der deutihen RKirde. Genan
genommen um vielleicdht ein Dufend Ju-
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Seitungen an bis jum libera- -

den. Aber das Pringip! Wir lefen im
Qenten Seftament, daf nicht nur Juden,
fondetn audy Heiden durd) die Gnade
Gotted da3 erlangen Ronnen, was in
menf{dlidher - Sprache Vergebung der
Sfinden, ewiges Leben, Himmelreid),
Gine beilige Kirde genannf witd. Id
finde aber nidht gefchrieben, daf einer
armenijden Gemeinde verbofen fei, 3u
beffimmen, aus gegebenen gefdidiliden
Oriinden wolle jie nur armenijde Epis-
Ropoi und Diakonoi Hhaben, nidhf aber
germanijdye. Oder daf eine magzedonijche
Gemeinde e3 nidht ablehnen diirfe, einen
oberdgypfijden driftlihen Rubier jum
Cpiskopos oder Diakonos 3u maden, finte-
malen der jdhmwarze Rubier dod ebenfo
wie der weiffe Wlazedonier ein Vruder
in Chrifto und alfo Glied der Einen hei-
ligen Kirdhe jei. Soweniq man aug der
Kind{daft Gottes und %ruber£®aff in
Chrifto irgendeine biologijdhe oder poli-
filde Gleichbeit der Wenfdyen auf Grden
ableifen kann, fowenig kann man dar-
aus die Aufhebung diefer Unferfchiede in
der irdifdhen Gemeinde, diedasitdene
Gefdl der heiligen Taufe ift, ableifen.
Sowenig man in der itdifden Ge-
meinde den Unferfdhicd der Ge-
fdhledfetr aufheben kann, obwohl
man in der ,Auferffehung der ZTofen
webert freif nod) fid freien lajt” (Watth.
22,30), fjowenig kann man in der
irdifdhen Gemeinde den Rbrper-
lichen, feelijchen und geiftigen Unterjdied
der VJker nur deshald fiir ungfilfig
etkldren, weil ,wir durd Cinen Geift
alle ju Ginem Leibe gefauft {ind, wic
feien Subden oder Grieden”. (1. Kor.12,
13.) Die eirte Leib{daft hebt die mannig-
faltige Gliedidaft nidht anf, fie bebt
aucy die irdijden Dafeinsformen nidht
auf. Wenn Paufus den Frauen aus
febr itdifdyen Grfinden gan3 allgemein
das Wort in der Gemeinde verbiefef
(1. Ror. 14, 34), warum follen wir nicht
aus irdijchen Grfinden aud) den Juden
in unjern bdeufjhen Gemeinden da3 .
Wort verbiefen? Das Redyf ju diefem
QAnalogieidluf vom Gejdyledht auf das -
Bolk ftigt fid auf Gal. 3, 28: ,Hier (in
Chrifto) ift kein Jude nod Griedye, bier
iff kein 9Nann nodh Weib.” €3 gebt den
Juden nid)i3 von ibrer emigen Geligheif
verloren, und wir Deutiden fun nidhts
gegen Gotfed Gebot, wenn wir in einem
beftimmien Enfwiklungszuftand der Na-
fionwerdung den jiidifden Chriffen nidht
cuf Alfar und SKanzel vor deufidhe
Chriffen ffellen wollen. Jumal die Ge-
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fabr befifinde, wenn man dad Kirden-
amt den Juden freigdbe, daf die aus
dem Staatsami Ferngebalfenen ibr
irdijdes Geltungsbedfitinis durd) den
Suftrom jum K it d e namf befriedigen
wiitden. Um fid cin Bild von dem be-
fonderen Vewufifein der Judendriffen
3t madyen, lefe man dle 72 Leitfdfe,
die der judendrifflide Pafor und Pro-
feflor Dr. Hans Chrenberg in Bodyum
+Am Ramen ded Vafers Jefu Chrifti,
des @ottes Abrabams, Ijaaks und Ja-
kob3” verfaft baf  Warnm feff man
das nidt in {dweizerijdhen, englﬁd)en,
{dmedifdren Jeitungen gedrucki? Lhefe
22: ,Will das Volk nidht undrifflid
bleiben, fo ift die Cingliederung des Ju-
dendyriften da3 WMindeffmaB an voller
dugehdrigheit Jfraels 3um
Bolkstum der Vdlker, in Jei-
fen ftatker Volksantarkie aud)y einmal
das HidftmaB.” Thefe 5: ,Den lehten
Ab{dnitt im Kampf wider die Judt-
Iofigkeif und Ebhriofigkett der liberali-
fijd-marriftijden  Seit fiibrt nidt
der Staat, jonderndie Kitdhe
.+ in diefer Ridtung muf {id and
ber nafionaljozialiffifde
Gtaaf beugen lernen; dann iff
da3 Vaferland durd) ihn getetfet.” Thefe
70: ,Die Rirdenredilihe Stellung des
Judendyriften in den Hmfern und den
Gemeinden der vdlkifden Kirde bleibf
unverkiirgf. $Halbe Chriffen gibf es
nidt. Hoipitantendyriffenfum iff Sa-
dismus in Saden ded Glaubens.”
Alfo das ,gangze” Chriffentum hangt an
Amisberedhiigungen ftatt am Glauben?
Hier {dlagen fiberall die Flammen desd
vlRijd-jlidifden Madtwillens
durdy die theologifdhen Formulierungen.
3 Dot bdiefer Sadlage Jolffen wir die
7 Uugen {dliegen? Q[ngegxd)ts foldyer She-
¢ fen genieBen wir die pikanfe Bos-
& peit Karl BVarths, daf er das ,Eine”,
% das ,wir fun follen”, nicht mit dem be-
% Rannten RKirdenliede formuliert: ,Gins
S ift not, ad Herr, dies Eine”, fondern
% mit dem unbekannten: ,Ein jeder fein
. Gefidte in ganger Wendung ridfe ffeif
inad Jerufalem!t*

" Smeitens: jur Staatsfrage. Von der
Urgemeinde fiber Conftantin den Grofen,
die BVplkermanderung, das Wittelalier,
da3 Zerritorialffirftentum bi3 jum Bis-
marckftaaf und ur LWeimarer Republik
bat ,die RKitde" ihre Verfaflung nad
Dolkern und 3Jeiten abgewandelf. Die
irdijge Verfafjungsform madt nidt
Chriffen oder RKefer. Wenn der Staat

3s

nad dem Fibrerpringip geordnet ift,
warum {oll §ie Kirde nidht nady bieierr;
Pringip geordnet fein? Das Ffibrer-
ptinaip bedeufet ein enges perfnlidyes
Derhdlinis von Ffibrer und Gefolg-
fdaft. Fibrung iff Dienft. Fibrer jein
beiff, aus der’ BVetbundenbeif in der
Subffan; den mabhren Willen der
Gefolgidyaft erkennen und vollftrecken.
Diefes Pringip iff dem driftlichen Bilde
vom , Hirfen” viel ndber als Has Pringip
der Beamfenkirde. Warnm jolf eine
gﬁbrer- und Gefolgidhaftshirche dem

briffentum weniger angemeffen jein als
eine bfirokrafijch vermalfefe RKirdye?
Wenn die Reformierfen ein demokra-

fifhes ‘Dtinz,ig, das angeblidh den Be- |

rerfums ausidlieft, als :
»bekenntnismdBia” beanjprudyen, fo etr- ;
teimautrerei in ibrer i

griff des Gii

beben fie, wie die F
Weife, fiber das Chriffenfum bhinaus
einen politifden Anjprudy und
miflen aldpolitifd e Madt gewertet
werden. Das Fiibrerpringip fet freilich
vorau3, daff dle Pfarrer und Vijdsfe
efmas anderes find als nur ,akademifch
gebildete und ordinierfe BVeamte”. €3
fefst audy voraus, dafy die kirchlidhe Be-
folgichaft efwas andres ift al3 ein 3u-
falliger Haufe von Gelegenbheitskircy-
gangetn. Wie der Staaf, jo ffehf aud
fe RKitdhe vor newen Criiebungsauf-
gaben: das Fiibrerpringip erfordert un-
abfrennbat eine mneume Grjiebung und
Ausbildung der Plarrer. Wer das ver-
weigerf, will, daf Sfaat und Kirde
nad verfdiedenen Grund-
fdgen verfaffungsmdafiger
A ¢ f aufgebaut {eien. Das wiltde bedeu-
fen: die polifijdhen Gegner des Fhibrer-
prin3ips 3ieben fid in die Kirdhe bin-
fiber und feben dort juerft ein Sonder-
dafein neben dem Sfaate, dann ein
Gegendafein gegen den Staat. €3 ift
ein Unding, daf die irdifdhen Gemein-
[haften — und die Kitdhe iff aud
irdijhe Gemeinfdaft — nidt aufein-
ander abgeftimmt feien. €3 iff insbejon-
dete deshald unmiglid), weil diefel-
ben enjden nidht in der Kitde
ein Pringip bekdmp fen kdnnen, das
fie im Staat aus fibergeugung ver-
feidigen. —

Gerner: Wer kampft? Die beiden
Kampftruppen find beute: die Deut-
Jden€hriften und der Pfarrer-
nofbund.

Crftens: die Dentiden Chriften. Sie
baben den Febler begangen, Polifik und
Glaubensdinge ineinander ju mijden,
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ftatf jedes von beiden in der ibm juge-
ordnefen Spbhire 3u bebandeln. E‘Ja% ie
nafionalfozialiftijde Bewegung in die
Rirdye binein{dhlug, war notwendig —
der Kirdye bdtte nidfs Shlimmeres ge-
lcbeben konnen, als unbeadyfet ju blei-

en. AUber die Deutfden Chriffen hatten
Pcb die Ritdhenpolifijdhe Re-

orm und die damif verbundene Ver-

[ebendigung als 3Jiel fefhen, die Dinge:

des Glaubdbens jedod) dem Gemeinde-
leben fiberlaffen {ollen. Der Glaube ge-
bott dem inneren Leben der Gemeinde,
er madf das metaphyfijhe Element qus.
Die RKirdhenordnung und alles, was
kicdhenpolifijd ift, ift irdijhe Gemeinde.
Hier war und (und iff) die Aufgabe der
Denfiden Chriften. €3 ift eine dau-
etnde Yufgabe. Die Deutjhen Chri-
ffen als ZTrager des neuen polifijdhen
®eiftes in der Kirdhe miiffen bleiben. Die
~Flucht der Profefloren” iff mir nur aus
der Werwirrung der Spbdren und der
Aufgaben verftandlid). Wit der Dogma-
tifierung irdifcher Formen find Staat und
Rirdye in einen unjinnigen Gegenfay ge-
rafen. Die Deutjdhen Chriften (nicht ald
Glonbensbewegung, fondern al3 Rirden-
polififche Qseme?ung) find daber al3 Bin-
dung unentbebrlich. ,
weifens: der Pfarrernotbund. Er
ift jo3iologi{ch das intereflantefte Gebilde
unjerer Tage, weil fidh) bier 3um erffenmal
eine wirkjame Form der Obffruktion
gezeigt bat. (Daber das Inferefje des de-
mokrafifdhen Auslandes an dem Bunde.)
Wie alle ,erfolgreichen” Unfernehmun-
en diefer Art in der Weltgedidie, ent-
%anb er utjpriinglid al3 eine Glau-
bensbruderidafi: Leidet mein
Bruder Gewalf, jo will id) diefelbe Ge-
walf leiden. Was ihm gefchieht, gefchiebt
1 andy mir. Diefer ,Idealiffen” (im voll-
i wertigen Sinne) find jedodh nadh Karl
; § (»Zheologijche Criffen3 beutfe”.
i $Heft 4, 6. 6/7) ,nuc 30, nur 3.“ Die
¢ iibrigen ,opponierenden 3000“ (e3 jollen
7 mitflermeile fieben- oder adifaufend

i fein) fiebt Barth in der ,Sanlsriiffung
i eines immer wieder allzu gefdhichtspbilo-
¢ fopbijdyen, politijchen, takfifdhen und

v vermeinfli prakfijchen Denkens”. Sa-

% gen wit e3 offen: aus dem Bruder-

bund iff ein Bund jur Siderung der
Anjtellung geworden. €3 iff damit zu-
gleid) eine polififdhe M a & £ entftanden,
die vom RKirdenregiment (niht vom
Gldubigen) ,refpekiiert” werden muf.
Sunddjt ift die Madt negafiv: Adbwebr.
Gie kann jeden Tag pofitiv werden: An-
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griff- Dann wirde fie foziologiihy alle
Qetkmale einer Vetrjdworung
aufweifen. RNady dem Modell des Pfar-
ternotbundes konnfe man einen Pro-
feffotennotbund, einen Juriftennotbund,
einen Lehrernotbund ujw. jhaffen. Hier
liegen, bei aller Achfung vor dem Ut-
fprung des Bundes, meine polifi-
{ & e n Bedenken. Cin joldyer Bund for-
derf, weil et fiber das teine Glaubens-
fum binausgewadien iff (und jwar ganj
Matirlid®), den @egenicbla% des Sfaa-
fes beraus. Gin nafionaljoziali-
fti{d et Staaf priiff j e d ¢ enfifebende
Macht, ob fie Freund oder Feind fei.
Als Antwort nimmt er nidhf die Lopali-
tatsbefeuerung, fondern die fatjachliche
Wirtkfamkeif. —

Wenn die Kirde nidf aus {id
eine £5fung ihrer Scdwierigheiten fin-
def, jo muf unvermeidlich das gejcheben,
was feit Conftantin dem Grofen immer
gejhab: der OStaaf [dafff Ordnung,
weil et Unotdnung nidf dul-
den kRann Nidhf aus ,fafanijder
Machigier” jogen einft die Kaifer fiber
die Alpen, jondern um die Welf ju
otdnen, die, mit theologijher AUnfeue-
tung, in laufer Unordnung verjank,
Witd die Kirche nicht mif der Anomia
(®eleBlofigheit, Luther: ,Bosheit”,
2. Zhefj. 2,7) fertig, fo ruff den Staaf
die Staafspflict wie um Romer-
3ug, fo auch 3um Jug nad %iftenbeé%.,_

Qeues von Binding, Sdifer und
Stebr.

@erabe aus dem Jabriebnt von 1860
bis 1870 kommf eine bervorragende
QReibe deufidher Didter. Hermann Steher
wurde 1864 geboren, Emil Straufs 1866,
Rudolf ®. Binding 1867, Wilbelm Sda-
ger 1868, Ricarda Hudh) 1864. Das find
ie, weldbe jeht im Alfer 3wifden fedsig
und fiebzig {daffen. (Anbdere wie Ger-
bart Hauptmann und Rudolf Hud), beide
1862 geboren, haben bereifs die Gieb3ig
ﬁberigriﬁem Der jfingft gefforbene Ste-
fan George wurde 1868 geboren.) €3 ift
beachfenswert, dafy diefe alle nodh ot
der Reidhsgriindbung Bismarcks in die
Welt kamen und daf fie sur Jeif der
Cnflafjung BVismarks im Alfer 3wifden
jwanzig und in:eiisig1 ffanden, aljp jdon
mit jelbffdndigem Urteil die ZTragddie
miferlebten. (Binding bejdyreibt nod) als
eines fjeiner friibeften RKindbeifserleb-
nifle den Cingug der aus dem RKriege
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