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: Ansprache des Rektors Prof.Dr.Baumann an-die Horerschaft PE—
3 von Prof.Karl Barth am 7.Dez.1934, orerschalt
I s .. 27 . --‘u};-.-ﬁ " ’ .

Liebe Kommilitonmen! Ich habe Sie - ich habe die Hirer der Hauptvor-
lesung von Prof.Barth zu dieser ungewShnlich frithen Morgenstunde hier-
hergebeten,um Ihmen als Ihr Rektor eineige amtliche Hitteilungen zu
machen. lch muss erwarten,dass Sie diese Mitteilungen mit der Diszi-
plin entgegennehmen,die der akademische Biirger,der Student,den amt-
lichen Mitteilumgen seines Rektors gegeniiber zu bewahren hat. - Es
handelt sich um drei Punkte:

1.Da Herr Prof.Barth seinen Ihnen bekannten Schritt leider erst nach
Beginn dieses laufenden Semesters unternahm und nicht schon,wie es
eigentlichselbstverstindlich gewesen wire,l0 Wochen frilher,also Ende
August,damals,als er,wie wir Alle,zum erstenmal eingeladen wurde zur
Vereidigung,ist es nun zu einer sehr unliebsamen Stdrung mitten im
Semester gekommen, Dadurch geraten besonders diejenigen von Ihnen in
eine sehr bedauerliche Lage,die eigens wegen dieser Vorlesungsm oder
gar aus dem Amslande hierhergekommen sind. Aber ersichtlicher Veise
ist fiir diese StSrung im Semester weder die Fakultdt,noch die Univer-
sitdt,noch das Ministerium,noch gar der Staat verantwortlich,weil
fast ein Vierteljahr nach Erlass des Beamtenvereidigungsgesetzes der

fugritt des Herrn Prof.Barth schwerlich mehr vorauszusehen gewesen
8C.

2. Der Staat sah sich,wie Sie wissen,zur Zinleitung eines Disziplinar-
verfahrens gegen dennxr.uaailohln Beamten Prof.3arth gezwungen,weil
er die Ablegung des Diensteides mit dem vorgeschriebenen Inhalt
nchliglnlioh verweigert hat., Dieses Verfahren liegt wie iiblich in

den Hinden eines umabhéngigen Richters und wird mit der grissten
Beschleunigung durchgefiihrt. Der Fall steht vereinzelt im ganzen
Deutschen Reich,viele Tausende von Beamten,von Religionslehrern

und sambliohe Fheviegeer—efs S oo : .
widerspruch diesen 1id geschworen. Aber naturlich nicht der Tﬁegiofg

Barth,der unbeschridnkte Lehrfreiheit geniesst sondern allein der Se-
amte Barth ist von jener unliebsamen Massnahme getroffen.Das Vorgehen
gegen Barth trigt also einen rein amtlichen Charakter. Es tragt
nicht im mindestens einen Charakter kirchlich-theologischer Art.

3.Da nun diese unliebsame,aber von uns nicht veranlaste Siixumg Un-
terbrechung des theologischen Vorlesungsplanes sich ergeben hat,und
um sie zu beheben,wenigstens fur diejenigen,die trotzdem in diesem
Semester Dogmatik hioren wollen pder missen,so ergab sich die Notwendag-
keit,die Weiterfilhrurg vorldufig auf eine andere Person zu iibertragen,
wie schwer es auch immer war,mitten im Semester so0 rgleh eine solche
ausfindig zu machen.An eine Befragung anderer Fakultdten war ohnehin
nicht mehr zu denken! Der Herr ¥inister hat sich nach seinem uns be=
xannten und uns wohl begreiflichen Prinzip,mdglichst ¥ichtordinamrien
heranzuziehen zu solchen Vertretungen ent schlossen,Herrn Schmidt-
Japing.. (1anges,anhaltendes Scharren) ... Durch Scharren,meine Her-
ren,wirbeln Sie nur noch mehr Staub auf in dieser Sache! Im ubrigen
kénnen Sie,wenn Ihre Stiefel Ihnen nicht leid tun,wenn ich gleich
fertig sein werde,noch eine halbe Stunde scharreflee..

Der Herr Minister hat sich fir den Vortretegigerrn Scpmidt-Japing
entschieden,Da eine Vertretung fast unter Umstédnden und un-
ter diesen besonders eine sehr schweierige und sehr undankbare Sache
ist,ist es sehr dankenswert,dass sich Herr Schmidt-Japing diesem
heiklen Auftrag unterziehen will,¥enn Herr Schmidt-Japing diesen
Auftrag annimmt und diese Vorlesungem vortrigt,so handelt er im Auf-
trag des Ministers. Er wird die Vorlesung lMontag zu gegebenen Stunde
u. d zundchst hier im Konviktsaal beginnen.
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W springt vor: Erlauben Sie,dass ich im Namen der
rersc von Prof.Barth eine Erklirurg abgebe.

M Bitte schon.

verliest:

Die Hérer der Vorlesu gen von Prosfessor izxkl D.Karl
Barth und die Mitgliieder seines Seminars und seiner Sozietdt sehen
sich in der FPrage der "Veiterfihrung seiner Vorlesungen" zu fol-
gender Erklirung gendtigt:

Wir missen die Veiterfilhrung der Vorlesungen und Uebune
gen von Prof.Barth durch einen Vertreter,gleichviel,wer es sei,
aus folgenden Grinden ablelnen:

Die theologische Arbeit Karl Barths ist fiir die evange-
1ische Kirche von solcher Bedeutung und steht in der heutigen
theologischen Vissenschaft so einzigartig da,dass sie durch kei-
nerlei Vertretung weitergefilhrt werden kann,

Inébesondere stellt sein dogmatisches Kolleg einen Ab-
schnitt aus einem so umfassend angelegten Werk dar,dass ein Zr-
satz durch eine Dogmatik-Vorlesu:g im landlédufigen Sinne als vile
lig uimdglich bezeichnet werden muss.

Ferner gibt dée Bestellung eines Vertreters v o r dem
Abschluss des Verfahrené zu dem Missverstindnis Anlass,als ob
die Absetszung sicher zu erwarten sei,

Ueberdies miissen wir erkliren,dass der urs zugemutete
Vertreter,der noch dazu ohme Fihlungnahme mit den Dozenten der
evangelischen(!)Theologie bestimmt wurde,fir uns kirchliche
theologisch nicht tragbar ist. wir wollen die Sache und kein
Surrogat. (lebhaftes einstimmiges Trampeln nach jedem Absatz)

Haumann: Ich nehme diese Erklarung zur ¥e1 ntnis und werde sie
L ter , gelbst habe zu bemerken,dass mir die ersten
drei Absatze : i Neues . g—
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Absatz durch meine eigenen Ausfiinrungen geklart erscheint.Und
der S5.Absatz - einen Augenblick bitte = = = vedeutet fiir mich
auch weiter nichts Neues.

Jus meinen Erklédrungen geht hervor,dass niemand ge-
zwu gen ist,die Vorlesungen zu hiren,Die FYonsequenzen,die Sie
ziehen wollen,sind Ihnen selbst lberlassen. (Geht a&b).
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