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X Karl Barth et Pecuménisme

<>us navxons pas Tevu. Karl Barth,.

_dis le'temps lointain de.nos études,
ou- nous portions - 'tous ‘deux la cas-

quette blanche ‘et nous’ rencontmons’

souvent aux fétes zoﬁngxen" e de
Berne, Bale, . Lausanne
Nous avions: gard'
étudiant. joyeux;=cor

traing’ enthousmste, loyal dont le
regard, et "le rire sincére dénot

I’ame droite et sans fard. La vie, en-

suite, nous a séparés. Chacun a suivi
sa voie, riche d’imprévus, celle de
Karl Barth tout.particuliérement. D’a-
bord pasteur rural en Suisse alleman-

de, puis professeur de théologie & di-
verses uhiversités. d’Allemagne, leaderk

de la nouvelle école dialectique qui
préconise le retour 4 la pensée reli-

gieuse des Réformateurs, enfin I'dme
de la résistance chrétienne a 'emprise

du nazisme sur I'Eglise, Karl Barth
incarne aujourd’hui l'esprit de la Ré-
forme dans ce qu'il a de plus positif
% de plus absolu. Dans le monde en-

; ?r, il -est connu et considéré comme.

nstrument providentiel du redresse-

ment, de la foi chrétienne quon_ ava1t.
fini par.confondre.-avec de vagues as-

pirations humaines ou avec des 1déo-

yed 489y

logles tlrées de l’a.mbiance culturelle

‘ plus: que. de’ la.révélation -divine. Par
. ses écrits; Ses prédications ‘et son~en-

seignement .universitaire,. il a réagi

. avec force contre cette adultération du

. christianismecet ramené les esprits en

" présence’ de :la - vérité ‘qui’ est~d’En

- Haut et n’est pas ‘montée: du coeur de:
. lhomme. )

Inutile de dire quil a été et reste

.combattu ou du moins vivement dis-

cuté dans le monde des théologiens.
Dans le pays romand, et tout particu-
lidrement dans nos Eglises vaudoises
qui furent préservées du libéralisme
rationaliste et dissolvant, grace & I'in-
fluence des Vinet et des Secretan, la
thé-logie de Karl Barth a trouvé rela-

tivement peu d’échos. Jugeant & dis-

tance et a travers les écrits, plus sou-
vent encore 3 travers les verdicts tran-
chants de ses disciples, hous étions
plutdt prévenus contre cet homme qui
nous paraissait tantdt enfoncer des
portes ouvertes, tantot en rouvrir d’au-
tres qui devaient rester fermées. Nous

- pensmns trouver un de ces théologiens
i germaniques dont la. science infuse -et
- quelque peu pédante pdse & nos esto-
' macs latins.

Et voici qu'a l'occasion du Sémi-
naire cecuménique orgamsé 3 Geneve
du 22 juillet au 10 -aoft, nous_avons
retrouvé l’homme, T'ami’ d’autrefois,

touJours aussi 'simple et cordial, natu- |
rel et affable, dépourvu de toute pose’

et de toute pédanterie solennelles. Un

. homime auquel ses disci les font, grand
* tort et qui n'est pas si eﬁ L C
qu'on voulait le prétendre. “Un*hommhe b e
- plein de bon sens — chose rare —Het /
. hutnour, qui sait:-parler: desechoses: |
' graves sans se croire; obligé de pren-
dre des airs traglques Bref, un hom- |
‘pas et quil vient "de faire avec
' beal courage. au Séminaire -cecumén
“que de Genéve. ‘Rapprocher les Eglis
- et les confessions est une belle cho
‘ sans doute, 3 condltlon que ce soit
‘résultat ‘de la fidélité de chacune
 remplir sa mission qui; est uniqu
" ment d’annoncer I'Evangile de I'i
: carnation de:Dieu et de la:rédemptiq
-de Thomme.
. Eglise "s‘interroge - elle-méme et
_mette au clair sur la pureté de s
- message tel ‘qu'elle I'a requ du Chri
- au travers de sa tradition. Il y a uj
question de vérité

me ! Et"é¢e nous fut une grande joie
de le retrouver tel que ‘mous Ia.vmns
connu, enr1ch1 de tant® d’experlences
SO
I1 devait parler de’ « I'Eglise et les-

. Eglises », c’est-a-dire du probléme de

I'ecuménisme. Il faut féliciter les or-
ganisateurs de ce séminaire d’avoir

entre autres fait appel a Karl Barth’

pour traiter ce quet Non seulement
parce qu’ils ont ainsi procuré’ & plu-
sieurs I'occasion de I'entendre,” mais
aussi parce qu'en l'appelant, ils ont
fait preuve de désintéressement et de
largeur. Car ce fut un spectacle peu
banal de voir I’ecuménisme passé au

crible d'une critique serrée 1a méme’

ou, 'on pouvait s’attendre 3 ‘le voir
proné. Mais il est heureux quune voix’

. autorisée ait dissipé Tes espoirs pre-:
maturés et peut-éire un peu chiméri-

fwwab de Cavrte

. mouvement de ra,pprochement ent
- les diverses confessions chrétiennd

01gné ‘de . gous_

‘ queshons ‘soulevées.

: tompant le plus possible les diverge
" ces par ‘le moyen ‘de formules dipl
- matiques ou- de manifestations pla
: nigques d'une" sincérité relative. On
~beaucoup parlé de -tolérance. Mais

ques‘qu’a fait naitre chez plusieurs

Celui-ci garde assurément toute i
raison. d'étre et ‘reste I'idéal auquel.
chrétienté doit. tendre. Mais pour 1'g
temdre, il ne suffit pas- d’enthousia]
me sentunental ni de formules de co

cilintist “yotées par. de graiides’ conf
u niverselles. Tout "céla n'g
fact1ce et formel tant quon ‘1
$6_aporder ‘le* fond meme d

C’est 13 ce que Karl Barth ne crais

Qu’avant tout,

chaqy

qui a la priori
sur le désir charitable d'unir en' ¢
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sera1t-e11e ‘pas souvent” le symptome

- d'une’ faiblesse de I'Eglise, d'une peur

d’étre conséquente avec la vérité d'od

- elle procéde et qui est sa seule raison
- d'étre-? A moins que ce soit de l'in-

différence & l’egard de cette vérité!
Or I'unité qui reposeralt sur une telle

- base ne pourralt étre quartlﬁmelle et
e= | affaiblir'/EE
i message. _

- Blle ne-doit. pEs non ; i)lus répondre'{a

qu’il y -ait paralléle entre l'unification

- politique -et. I'unification religieuse du
. peuple allemand;
~vant servir la premiére. Ou bien pour

cette.derniére de-

créer--sur terrain religieux .un pen-
dantde la. Société -des nations. Toutes

" ces tentatives ne.peuvent qu'échouer
“parce ‘qu’elles sont conditionnées par
_deséquivoques ‘et -des.:compromis.

~Drgilleurs, . 'unité- vraie: n'est pas
quelquée chose qu’on-crée,- mais: quel-
que chose qui est et que- chaque Eglise

" constate-dans la mesure ol elle prend
~au sérieux la substance .profonde de |
' son ‘message, c'est-a-dire Celui qui en

est et doit en étre "le seul contenu,

Christ;, unique médiateur: entre Dieu |,
- et "I’homme: Puisquiil-est. I'unique,: il

ne:peut y: avoir -quune Eglise unique; |

'non seulement -dans Finvisible,’ mais
. dans le visibler 8l gria:pluralité. ’E« | z::

I3

- ger quelques bonnes volontés.
" cela vaut mieux que les équivoques
génératrices de déceptions. Il est bon

ghses, cest, que le péché s'en est malé.
Pour en effacer les suites, il ne suffit
pas- de- quelques déclarations ou dé-
marches sentimentales propres & -voi-

- ler les” fossés et & susciter des espoirs

facilés. 11 ‘faut une repentance et un
sérieux retour & l'essentiel, au Christ
et a la ‘Révélation. L’umté se fera en-
suite. d’elle~meme, parce quelle vien-
dra .du-. dedans, et Ja.llhra du coeur
méme:de;'Eglise.. - e e e
e et ,,<,>,°9 Lo

.. Cette critique de 1'cecuménisme sou-
léve -évidemment plusieurs problémes

fort complexes et risque de découra-
Mais

que les. efforts pour I'unité des Eglises
et des confessions se poursuivent, a
condition qu’'il:soit tenu compte des
réserves formulées- par Karl Barth .et
que -‘lés “rapprochements se fassent
dans la vérité et dans la sincérité. -
- Il nous plait enfin de constater que
la pensée de I'ilustre théologien’ est
plus prés de notre pensée théologique
romande que beaucoup ne le croyaient.

' Sans renier notre tradition, nous pou-

vons applaudir:a l’euvre de Barth et

F Ta - saluer comme le. nécessaire: appel

: de' Dieu-a T'Eglise’ contemporame

~Emile MA’RI.ﬁN



