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27./28.Dezembor 1953 in Schwamendingen

I, Allgemeincre Fragon:

Sie schreiben, Mozart gehdre in die Theologie, speziell in die
Lehre von der Schopfung und der Eschatologie, well er etwas ge-
wusst habe von der in ihrer Totalitédt guten Schopfung, (II1/3
337) "Er war in dieser Sache reinen Herzems, haushoch iibor den
Optimisten und den Pessimisten". =~ loher ist diese Bourtei-
lung moglich oder legitimiert? Welches Urteilsorgan (das Gefihl,
das Aesthetische im Menschen - aber was ist das?) und welches
Kriterium ermdglichen diese theologisch positive Wirdigung Mo-
zarts, ctwa im Verglelch zu den Gellertliedern Beecthovens? Gibt
es einen theologisch gililtigen, aufweisbaren, vorhandenen Mass-
stab, um Mozart so aus seiner Zeit und seinem Zeiltbewusstsoin
heraus zu heben? (Damit fragen wir nach einem Kriterium deor Kul-
turbeurteilung iiberhaupt, )

Die Arbeilt der theologischen Akademien und kirchlichen Teimstit -
ten (wie Boldern) wird senr verschiecdon beurteilt, z,T7, als Aus-
druck der kirchlichen Verwirrung von heute. Das Suchen dos Kon-
takts mit den andern Stédnden und Berufen wird mit solcher Kri-
tik kaum gemeint sein. Worin sehen Sie in diesen Bemiihungen der
Kirche das Zeichen ihrer Ratlosigkeit?

Zur Wortverkiindigung in der Mission: Hat das Evangelium in In-
dien ein andercs Gesicht (wenn auch kcine andore Seele) als in
Buropa? Gibt es andere Antworten, weil ihm andere Fragen (schein-
bar?) gestellt werden? Der indische Akadomiker z.B, kommb einom
vor wie taub gegen die chr., Inkarnationslehre, weil er nicht

an die ausgezeichnete Stellung des Monschen innerhalb der leben-
den Kreatur glaubt, Miisste eine Schopfungstheologie in Indien
viel eingehonder auf das Problem des Tieres clngehen? oder liogt
in solcher Fragestcllung bereits das Abgleiten in den Versuch
einer Verkiindigung ohne den Heiligen Geist, in eine natiirlicho
Theologie?
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Finden Sie nlcht, Churchills Vorschlag eines Ost-Locarno-Paktes
sel ein Ausdruck des miilden Westens, der resigniert dazu berelt
ist, einen grossen Teil des Abendlandes und seiner Aufgabe (Frei-
helt, Menschenwiirde) preiszugeben? Ist solch ein Vorschlag nicht
wie ein Verrat gegeniiber Viélkern, die z.T, Hiiter westlichen Den-
kens und Lebens waren gegeniiber der asiatischen Beschrinkung des
Menschen, (Tschechoslowakei, Baltikum, Ungarn)

Wle ist es 2zu verstehen, dags Adenauver trotz der Sozialdemokra-
tie, der Fliichtlinge und der Bekenntniskirche (der grossen Zu-
horermassen, die NiemSller an sich zieht), trotz des Unwillens
Vieler ilber eine ihnen aufgezwungene Wehrpflicht, einen solchen
Erfolg hat?

Was fir Folgerungen ergeben sich fiir die konkrete Begegnung
zwischen Kirche und Kommunismus einerseits und Kirche und auf-
stdndischer Bevdlkerung andrerseits aus den Ereignissen des 10,
Juni (Nachgeben der ostzonalen Regierung), des 17,Juni (Berli-
ner Aufstend) und der seitherigen neuen Unterdriickung?

Wie ist 1,Tim, 2,1-4 (Gebet fir die Obrigkeit) zu verstchon:
Z.B,
a) damit die Gemeinde ein ungestdrtes Leben fiihre?
b) Gebet fiir die obrigkeitlichen Personen, damit auch
diese nicht verloren gehen?
c) Gebet fiir die Not der nichtchristlichen Welt?
(Friedensgebet allgemein).

Wie kommt es in der Verkiindigung der Kirche zu jenem Ausbrechen
aus den gewohnten Geleisen, zu jenem prophetischen Wort, das An-
griff und Verheissung, Wegweisung und Zielsetzung wire fiir die
Welt =~ darin die Kirche wie cinc Feuersédule dem Weltgeschehen
voraus gchen kénnte?

Bei der Predigt hat man oft den Eindruck, dass dort, wo sie Li-
nien auszieht ins Praktische, etwa ins Politische, ihr Wort so-
fort als unverbindliche Privatmeinung des betr, Pfarrers aufge-
fasst wird, der sich unbefugterweise in etwas mische, worin er
nicht kompetent sei, Dramatische, offene Auseinandersetzungen
sind dann selten; man entzieht sich dann einfach der Verkiine
digung, um sich weiter ungestdrt an die eigenen Autoritidten zu
halten, Ist das eben zu tragen, oder wie kann die Legitimation
der Predigt auch im Konkreten deutlich werden?

Was 1st nach Threr Ueberzeugung heute das Gebot der Stundc?
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II. Theologische Fragen:

zur Silindenlehre: In IV/1 32 reden Sie von der Strukturverin-
derung, die der Bund im Reich Gottes erfahren wird, In der Aus-
legung von Jer,31l schreiben Sie: ""Seiner Treue wird dann -

or selber wird dafilr sorgen, dass das dann geschehen wird -

die seines Volkes entsprechen und entgegenkommen... Gott wird
den Widerstand seines Volkes brechen.., das Halten seiner Gebo-
te ihnen zur Selbstverstindlichkeit (R8. 2,14 zur physis!) ma-
chen," Dann wird also sozusagen eine gratia irrosistibilis don
Menschen das Silindigen verunmoéglichen, Ist diese Unwidecrstehlich-
kelt der Gnade nicht eine Entwiirdigung dos Menschen? Denn sonst
pflegt man doch bel der Frage, warum Gott den Menschen siindenfii-
hig geschaffen habe, mit der Freiheit als dem hdchaten Ausdruck
der Menschenwiirde zu argumentieren: Gott hat den Menschen nicht
zur Marionette geschaffen, sondern zu soinem IHN in Froiheit lic-
ben dirfenden kreatiirlichen Gegeniiber, Sind wir dann im Himmel
Marionetten?

Ist nicht der Gebrauch dos Heidelberger Katechismus fiir den Re-
ligionsunterricht grundlegend unmdglich, wenn anders Siindener-

kenntnis nur "in Christo" mdglich ist? Der Heidelbergische Auf-
bau "Elend, Erldsung, Dankbarkeit" verleitet doch immer wieder

zu. einer matiirlichen Siindenerkenntnis,

Sie lehnen den menschlichen Optimlsmus der natiirlichen Theologic
Uberzeugend ab., Wie mir scheint, ergibt sich von Ihrer Erwihlungs-
lehre her noch eine Ucberbietung des "Optimismus", des Glauben-
diirfens an den guten Menschen. Der Mensch 1st gut, demn er konn
gein Sein als Mensch Gottes um der Treue Gottes willen richt ver-
lieren, Die universalistische Ausweitung der Erwihlungelehre sctzt
ja alle Menschen in Christo, Wird nicht die Siinde so zu einem zwar
schauderhuften "Zwischenfall", der aber doch unerheblich ist? wird
nicht dadurch die leidenschaftliche Bemithung der Bibel um des Mon-
schen Umkehr neutralisiert?

Zur rechten Abgrenzung der Erwdhlungslehre nach II/2 von der
Allverschnungsiehre: Die Allversdhnungslehre postuliert aus ei-
nem menschlichen Gerechtigkeitsbegriff heraus die Erlosung aller
Menschen, Ihre Erwihlungslechre stellt auf Grund des Evangeliums
fest, dass der in Freiheit liebende Gott alle Menschen crldsen
wird, weil die Silnde Gottes Liebesabsicht nicht aufheben kann,
Nicht in der Begriindung, wohl aber im Resultat wilrde =~ wenn das
recht gesehen ist ~ diese wie jene Lehre dasscolbe Bild aufwei-
sen.,
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Ich finde es schwer, der Verintellektualisierung der Begriffa
Slinde und Heiligung zu entgehen, Besteht die Sunde im Nichbor-
kennen meines unerschiitterlichen Gehaltenseins in der ewigen
Liobe Gottes? Ich muss da unwillkiirlich an Ritschl denken, nach
welchem die Siinde im Irrtum besteht zu meinen, Gott sei zornig;
oder an die Chr, Wissenschaft, wo die Sitinde identisch ist mit
dem verkehrten Denken, welches Matorie, Bbses, Schmerz fiir einc
Realitdt halt,

Parellel wédre zur Heiligung zu sagen: in der Bibel heilsst cs:
"Lasset euch versthnen mit Gott" und nicht "Erkennet eure Ver-
schnung.", Kollosser 3 heisst es: "Ihr seid gestorben.., so er-
totet nun eure Glicder"; besagt das nicht mehr als: ",.. so nch-
met nun euren Tod wahr!"? Ist es falsch, von einer bibl, Dia-
lektik zwischen Sein und Sollen, zwischen Geschenk und Gebot zu
8prechen?

In Christus ist der Mensch Mensch Gottes, ist er erldst (vers-
sbhnt ), sind die Dimonen iiberwunden, gegenstandslos fiir ihn. :
Kann men dasso sagen, dass der Nichtglaubende (z.B, oinc Kafka= -
flgur) eine Ahnung bekommon konnte, was das bedeutet, was das

also auch schon fiir ihn ist, Kann man hinter das Juridische :
(im Himmel ist das ausgemacht iiber jedem Menschen, steht Gottes l
Ja iiber ihm) zurilick oder vorwirts gehon in etwas irdisch Onti- !
sches? So viel ich weiss, ist das unmdglich. Wir wercon uns al- ;
80 immer wieder damit abfinden miissen, dass die Botschaft des
Evangeliums fiir den Ungléubigen ein riesiges Gebilde aus Schsll
und Rauch darstellt? '

Schafft die Vergebung der Siinde den neuen Menschen so, dass soi-
ne ganze Existenz nach Seele und Leib trotz der immer wieder an-
fallenden Silinde als ein neues in Christus angesprochen werden
kann?

Sollte diec neue Existenz nicht sichtbar werden durch Befreiun-en,
Hellungen, Gelstesgaben und vor allem durch das Leben im neucn
Gesetz der Liebe? Mit andern Worten: ist das Wissen um dic »rcinc
Lehre und der Glaubensgehorsam nur dann legitimiert, wenn dic
neue Existenz als Leben in Christo sichtbar wird?

Eine Not der christlichen Ethik diinkt mich immer wieder, dass
die spezifisch christliche Begriindung derselben in den ausgc-
zogenen Linlen so unsichtbar, so mager wird., Die christologi-
schen Ueberschriften sind glecichsam so welt weg von der Moti-
vierung eciner einzelnen Handlung in chr, Verantwortung. Und dic
chr, Antworten sind meistens so wenig anders als die weltlichen:
die evangel, Volkspartei ontschoidet immer blirgerlich, diec Reli-
glos=Sozialen oentscheiden immer linksstehend. Schlussendlich
bleibt nur die Berufung auf den "prophetischen Augenblick" des
Hérens des Gebotes Gotteos, Dic Begriindung des rechten Hdrens
aber scheint meistens so unausgemac und unbestétigt.
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Woher sind die Normen filr eine evangelische Sozialethik (die
ja heute viel diskutiert wird) zu nehmen?

Fragen zu Dogmatik III/4. -

Wie kommen Sie dazu, die soziale Indikation zum Abortus entge-
gen schweizerischem Recht unter Umsténden gelten zu lassen?
Kommt die Unaufldslichkeit der Ehe nach 1,Kor,7,10 £, genligend
zur Geltung?

Ist die Ablehnung einer Trauung Geschiedener unter a 1l 1l en
Umstédnden ein Skandal?

Wir diirfen aus dem Versténdnis der Lehre vom Heiligen Geis?y
wieder ein wenig liberaler denken. Heisst das, dass wir, mit
Bonhoeffer zu reden, wieder mehr eine Arkan-Disziplin, mit
Hilfe derer wir die "Geheimnisse des christlichen Glaubens"
vor Profanierung schiitzen, aufrichten und wiederherstellen
miissten? Oder ergibt sich aus der biblischen Lehre von der
Schopfung, Inkarnation, Kreuzigung und Auferstehung Jesu Chri-
sti nicht von selbat eine Abstufung und Schichtung der Lr-
kenntnis?

Wire c¢s denkbar, dass es auch eine Abstufung und Schichtung
gibe fiir die christliche Existenz? Ist Christi Ruf "Folge mir
nach!" nicht von Anfang an als die Moglichkeit einer "Elite"
zu verstehen, neben der dann der "Glaube" die Moglichkeit ci-
nes weit grésseren Krocises sein kdnnte? Konnte nicht diec Exi-
atenz des Alten Testamentes im Kanon der christlichen Kirche
auch den Sinn haben, dass auch eine alttestamentliche Frommig-
keit noch heute ¢ine Moglichkeit wdre? Wire es nicht denkbar,
dass dic Menschen auch in diesen #usseren Kreisen der Erldsung
Jesu Christi teilhaftig wilirden?

Was bedeutet die Legendenhaftigkeit der Geburtsgeschichte Je-
su fiir das Verhidltnis zwischen Geschichte (konkretes Gesche-
hen hic et nunc) und Offenbarung?

Was sagen Sie zu Brunners "Missverstédndnisse der Kirche", be-
sonders zu der darin cnthaltenen These, wir hitten 1im Neucn |
Testament zwischen Urchristentum und (hierarchischem) Friih- |
katholizismus zu unterscheiden? Was sagen Sie zu dem hier

sichtbar werdenden Kanonsbegriff?
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Was wird am Ende der Zeiten in Geschichte und Wirklichkeit go=-
schehen? (Auseinandersetzung mit der Entmythologisierung der
Eschatologie. )

Welches ist wohl die Zeit innerhalb der Gottesgeschichte, die
Christus bezeichnet als "die Nacht, da niemand wirken kann",
in der also auch er selbst nicht mehr wirken kann? (Joh.9,4)

Was halten Sie von der Auffassung, dass (nachl.Thess,4) das
bei Christus sein mit dem Tode des Hinzelnen zusammenfalle?

Halten Sie unsere heutige gottesdienstliche Form fir geeignet,
dass die Verkiindigung in ihr den Menschen erreichen kann? Ist
die Form unseres Gottesdienstes weiter haltbar oder ist sie
nicht mit schuld an der IEntfremdung vieler, die durchaus keine
Unglédubigen sind? Sollte dem Zeugnis der Laien mehr Reum gege-
ben werden? Sollte das Abendmahl hiaufiger gefelert werden? Sol-
len Wochenende, Kurse, Lager durchgefiihrt werden, um innorbalb
dieser Lebensgemeinschaften vorkiindigen zu kdnnen? Wolche wel-
teren Wege sind heute geboten, um das Wort an den Mann zu brin=-
gen und lebendige Gemeinde zu bauen?

Problematisch ist mir und sicher manchem Pfarrer immer wieder
die sonntédgliche Kinderlehre, Man mdchte sie dem Schulm&ssigen
entreissen, das ihr schon mit dem Obligatorium anhaftet, und
auch von aller falschen Feierlichkeit fernhalten, die hinter

den feststehenden Formen lauvert, obwohl diese, mit Mass gebrsucht,

auch wohltuend sein konnen. HEs sollte da doch etwas echt Sonn-
tédgliches, Erfreuendes geschehen, das zuglseich sich Respekt und
Aufmerksamkeit verschafft, und das geschiehs so beschiémend sel-
ten, Was tun? Sollte entschlossen der Schritit zur Freiwillig-
keit getan werden? Oder gibt man damit unerlaubt volkskirchli-
che Mdglichkeiten preis?

Konfirmation: Wir haben in unserer Gemeinde kein Gelilbds., Der
Nachdruck liegt auf Bitte und Firbitte, Einladung und Angehot.
Deshalb felern wir mit der Konfirmation, "ind zwar nicht als
Anhdngsel, sondern vollig damit verbunden, das Abendmahl, Ta-
ten wir recht mit dieser Ordnung? Solite sie weltere Verbrci-
tung finden?

Was sagen Sie zur verlangten Reform des Theologiestudiums?




