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Bericht iiber eine Deutschlandreise

19. August bis 4. September 1945
erstattet an die Organisation X der amerikanischen

A rmee in Deuntschland

DaB Karl Barth an der ersten Sitzung des
Bruderrats der Bekennenden Kirche nach
dem Ende des Zweiten Weltkriegs und an
der ersten Kirchenkonferenz in Treysa teil-
genommen hat, ist bekannt. DaB er dariiber
einen Bericht an den OSS der amerikani-
schen Armee angefertigt hat, diirfte bisher
kaum bekannt gewesen sein. Wir verdan-
ken die Kenntnis dieses Dokuments
Dr. Reinhard Scheerer, der es bei einem
Studienaufenthalt in den US A ausgegraben
hat. Fundstelle ist das Nationalarchiv der
USA (NAUSA) in Washington DC, Re-
cord Group 226, C. 1. D. XL 27834.

Wir dokumentieren hier den ersten Teil
des Berichts, in dem Karl Barth seine un-
mittelbaren Eindriicke von den beiden ent-
scheidenden Konferenzen der evangeli-
schen Kirche in Deutschland wiedergibt
und einige Fragen herausarbeitet, die u. E.
bis heute noch keine giiltige Antwort ge-
funden haben. - D. Red. -

Die ausgefiihrte Reise fiihrte mich von Ba-
sel iiber Freiburg/i. Br. nach Frank-
furt/a. M. nach Treysa in Hessen, von da
iiber Marburg/a. L. nach Bonn und iiber
Frankfurt zuriick nach Basel.

Der AnlaB der Reise war eine von Pfar-
rer Martin Niemoller an mich ergangene
Einladung zur Teilnahme an einer Konfe-
renz des ,,Bruderrats der evangelischen
Kirche in Deutschland®, d. h. der bisheri-
gen synodalen Leitung des ,,bekennenden*
(der nat. soz. Beeinflussung und Umgestal-
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tung der kirchlichen Lehre und Ordnung
aktiv widerstehenden) Kirchenteils, in
Frankfurt/a. M. Meine Teilnahme an die-
ser Konferenz begriindete sich auf meiner
im Jahr 1935 vollzogenen Riickkehr in die
Schweiz formell nicht aufgehobenen Zuge-
hérigkeit zu diesem Gremium.

Die ganze #uBere Ermoglichung der
Reise verdanke ich meines Wissens der Ini-
tiative des Herrn Leutnant Hollstein. Ich
halte es fiir meine Pflicht, zu erkldren, daB
dieser Offizier mir gegeniiber wihrend der
ganzen 14 Tage ein auBerordentliches Ma
von freundlicher Bereitwilligkeit und nie
versagender Geschicklichkeit an den Tag
gelegt hat. Entsprechend Vorteilhaftes
wiirde ich auch von den anderen amerika-

nischen Offizieren und Unteroffizieren, mit .

denen ich in Beriihrung gekommen bin, zu
sagen haben.

Meine Aufgabe besteht zunéchst in der Be-
richterstattung iiber die im Vordergrund
meiner Interessen stehenden kirchlichen
Vorgiinge.

1. Die Konferenz des Bruderrats in Frank-
furt galt der Vorbereitung der Stellung-
nahme der ,,Bekennenden Kirche” an der
auf den 27. August angesagten Tagung der
Fiithrer* (Bischofe, Superintendenten,
Kirchenprasidenten u. dergl) in Treysa
und dauerte vom 20. bis 24. August. Als
besondere Themata figurierten: die Vor-
lage eines kirchenrechtlichen Emtwurfs zur

”vorlauﬁgen Reorgamsatxon des durch den

Nationalsozialismus mehr oder weniger
verwirrten allgemein deutschen evange-
lisch-kirchlichen Wesens, die Vorlage einer
von allen deutschen Kanzeln zu verlesen-
den Botschaft an die evangelischen Ge-
meinden, die Vorlage einer Botschaft an die
deutschen Pfarrer, die Vorlage einer Ent-
schlieBung zur kiinftigen Regelung des
Schulwesens mit besonderer Beriicksichti-
gung des Religionsunterrichis. Es versteht
sich von selbst, daB diese Themata zu
grundsitzlichen  Auseinandersetzungen
und Bereinigungen der verschiedensten
Art Anla8 boten.

Beherrschend war einerseits die Frage
der Gewinnung einer neuen Konzeption
des Verhiltnisses von Christentum und
Staat, Kirche und Politik. Wer die geistige
Geschichte und Verfassung Deutschlands
und wer vor allem die ganze Tiefe und
Schwierigkeit dieser Frage kennt, konnte
und kann nicht erwarten, da8 die Christen
und Theologen auch nur der ,,Bekennen-
den Kirche* heute samt und sonders ohne
weiteres zu der politischen Aufgeschlos-
senheit und im besonderen zu dem positi-
ven Verstindnis von Demokratie und So-
zialismus vorgedrungen sind, die man ihnen
und dem ganzen deutschen Volke, von au-
Ben urteilend, in der heutigen Situation so -
dringend wiinschen mdchte. Ich durfte im-

merhin konstatieren, da8 die Gedanken in
dieser Richtung in Bewegung gekommen
sind.

Der Nationalsozialismus steht iiberhaupt
nicht mehr zur Debatte. Die von alliierter
und neutraler Seite in den letzten Monaten -
so oft mit Befremden festgestellte Tatsa-
che, daB sich im heutigen Deutschland
niemand mehr zum Nationalsozialismus -
bekennen mag, entspricht gewi8 nicht nur
in einem solchen Kreis wie dem dieser Kon-
ferenz, sondern in den allerweitesten Krei-
sen des deutschen Volkes den Tatsachen.
Der Nationalsozialismus hat in Deutsch-
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land lingst vor der Katastrophe abgewirt-
schaftet, nur daB sich dies gegeniiber dem
unvorstellbaren Terror des einmal zur
Macht gekommenen Systems unmdglich
offenbaren und politisch auswirken konnte.
Allein Frankfurt Versammelten waren sich
darin einig, daB die Niederlage die Befrei-
ung von einer Fremdherrschaft war und
daB der Wunsch nach einer Riickkehr des
N. S. unter gar keinen Umsténden in Frage
kommen koénne. Es ist aber auch den deut-
schen Christen und Theologen, es ist auch
in einem so ausgewihlten Gremium wie
dem des Bruderrats der Bekennenden Kir-
che heute noch nicht unzweideutig klar,
daB es besser wire, die Ursache jener
Fremdherrschaft in gewissen Versdumnis-
sen und Irrtiimern des deutschen Menschen
der letzten 80 (oder 200?) Jahre zu suchen,
statt bei den ,,Dimonen*, von denen in je-
nen Konferenztagen auffallend viel die
Rede war. Es muB m. a. W. erst dazu
kommen, daB die deutschen Christen und
Theologen in gréBerer Zahl und energi-
scher als es heute noch der Fall ist, einse-
hen, daB der militdrische Nationalsozialis-
mus, den auch sie lange vor Hitler gut ge-
heiBen, gepflegt und gestiitzt haben, das
Ubel ist, das den N. S. mit all seinen Folge-
erscheinungen zuletzt moglich und sogar
notwendig gemacht hat. Ich habe auf dieser
Reise (aber nicht erst auf dieser Reise!) die
Erfahrung gemacht, daB man mit den
Deutschen iiber Hitler in einer Minute im
Reinen ist, daB aber der neuralgische Punkt
und der Herd des Widerstandes dann be-
risthrt wird, wenn man den Namen PreuBen
nennt. (Auffillig, daB die Alliierten in den
deutschen Stidten zwar die ,,Adolf-Hit-
ler-Platze* usf. schleunigst umbenannt ha-
ben, die ,,Bismarck-Alleen* und dergl.
aber, soviel ich sah, ruhig weiter als solche
bestehen lassen!!) Hier fingt die ernsthafte
Diskussion mit den Deutschen an. Da8 die
,,Deutschnationalen* von 1918-33 mit ih-
ren imperialistischen Ambitionen, mit ih-
ren militaristischen Alliiren und mit ihren
kapitalistischen Interessen die eigentlichen
und groBen deutschen ,,Kriegsverbrecher*
sind, ohne die es keinen Hitler gegeben hat-
te, das hat sich leider gerade in der evange-
lischen Kirche, die sich vor 1933 vor allem
“auf diese Partei stiitzte, noch nicht herum-
gesprochen, da man von einer vollbrach-
ten Wendung der Dinge in ihrer Mitte
heute schon reden konnte. Dazu mu8 ich
aber bemerken, daB es eine zunehmende
Zahl von einzelnen deutschen Christen und
Theologen gibt, die fiir sich auch diese
Wendung vollzogen haben — zu ihnen ge-
hort nach seinen in Frankfurt und Treysa
abgegebenen begriindeten Erkldrungen
vor allem auch Martin Niemoller — oder die

ihr doch in bemerkenswerter Weise entge-
gengehen. Ich bin in Frankfurt mit meinen
Einwidnden in dieser Sache durchaus
freundlich und aufnahmebereit angehort
worden und bin gerade im Blick auf die
wichtige Person und Rolle Niemdllers der
guten Zuversicht, daB eine erfreuliche
Entwicklung der Dinge — wenn sie nicht
von auBen allzu sehr gestdrt und aufgehal- _
ten wird — auch hinsichtlich der Herausbil-
dung einer original deutschen Demokratie
durchaus méglich ist. Noch st freilich schon
das Wort ,,Demokratie* auch unter so be-
sinnlichen Leuten wie denen der BK eine
Art Popanz, und ich mu8 hier leider be-
kannt geben, daB die Begriindung, die ich
dazu am hiufigsten bekommen habe, die
war, daB die Deutschen unter Demokratic
die ,,amerikanische Demokratie* zu ver-
stehen pflegen und daB sie von deren
Schénheit bisher noch nicht die praktischen
Eindriicke empfangen zu haben behaup-
ten, die ihnen eine Sinnesdnderung in die-
ser Sache dringend nahe legen wiirde. Ich
denke aber, daB die in Deutschland weilen-
den Amerikaner in dieser Hinsicht doch
noch die Erfolge haben werden, die ihnen
bis jetzt offenbar versagt waren. Und ich
hoffe vor allem bestimmt, daB8 die innere
Bewegung, in der ich den deutschen Geist
und das deutsche Gewissen in Frankfurt
(nicht zuletzt gerade in der Person von
Nieméller) gesehen habe, (vielleicht auch
unter dem heilsamen Zwang der Tatsa-
chen!) sich fortsetzen und vertiefen und
daB dann auch in Deutschland eine Gestalt
demokratisch sozialen Staatslebens — man
lasse aber die Deutschen Deutsche sein und

“mute ihnen nicht zu, Schweizer oder Ame-

rikaner zu werden! — méglich werden wird.

Der andere mir aufféllig gewordene Dis-
kussionsgegenstand in Frankfurt ist von ei-
ner Natur, die mir erlaubt, mich in diesem
Bericht kiirzer zu fassen. Ich war iiber-
rascht, in welchem MaB sich die deutsche
evangelische Kirche in den 10 Jahren seit
meinem Weggang in der Richtung des In-
teresses an der Liturgie und am Sakrameat
entwickelt hat. Die evangelischen Theolo-
gen und teilweise offenbar auch die Glieder
der evangelischen Gemeinden in Deutsch-
land konnen heute nach dem, was ich in
Frankfurt gehért habe, nicht genug Ge-
wicht darauf legen, welche konkrete Hilfe
ihnen in der fiir die Kirche so schweren Zeit
vor dem Krieg und wihrend des Krieges ge-
rade diese Elemente des Gottesdienstes
gewesen seien. AuBergewohnliche Bemii-
hungen, diese Elemente weiter zu pflegen,
sind im Gange. Das Phéinomen ist nicht
eindeutig. Ich gestehe gerne, daB ich mich
einer theologisch echten Realitit gegen-
iiber zu befinden meinte, der ich als solcher

nicht zum vornherein widersprechen konn-
te. Ich muB aber auch gestehen, daB ich
mich gefragt habe, ob der Vorgang (ganz
dhnlich wie das viele Reden von den ,,Di-
monen®) nicht etwas von einer Fluchtbe-
wegung in die Kontemplation an sich habe
in einer Situation, wo die Besinnung auf
entschlossene christliche Taten nun doch
vielleicht die gesiindere Moglichkeit sein
diirfte. Es braucht nicht gesagt'zu werden,
daB die kiinftige Entwicklung dieser Sache
fiir die Gestaltung des Verhaltnisses zwi-
schen dem deutschen Protestantismus und
Katholizismus von einiger Bedeutung sein
wird.

Zusammenfassend mochte ich hervor-
heben, daB die Verhandlungen von Frank-
furt die besonders in den Anfingen des
deutschen Kirchenkampfes wirksamen in-
neren Ubereinstimmungen der ,,Beken-
nenden Kirche* aufs neue bewihrt und da8
trotz und in allen Gegensitzen auf der gan-
zen Linie nicht etwa bloBe Kompromisse
geschlossen, sondern fruchtbare vorldufige
Ubereinkiinfte gefunden worden sind.

11. Der Bruderrat beschlo8 dann, mich der
an die Konferenz von Treysa zu entsenden-
den Delegation zuzuordnen, und so habe
ich vom 27. August bis 1. September auch
dieser groBeren und ,,offiziell*-kirchlichen
Versammlung beigewohnt. Die bayrische
Vertretung drohte bei meinem Erscheinen
zunichst mit Abreise (unter Berufung auf
meine ,,Deutschfeindlichkeit*), lieB sich
dann aber iiberreden, diesen finsteren Ge-
danken nicht auszufiihren. Die Treysa-
Konferenz war einberufen von dem 78jah-
rigen wiirttembergischen Landesbischof
W ur m, in dem sich wihrend des Krieges
eine bemerkenswerte Wandlung in der
Richtung des Widerstandes gegenden N. S.
vollzogen und der sich von da an durch
mehrere mutige Schritte gegeniiber der
Staatsregierung auch in der ,,Bekennenden
Kirche* Achtung und Vertrauen erworben,
sich auch nicht ohne Erfolg um die Eini-
gung zwischen der ,,Bekennenden Kirche*

und den in den 12 Jahren mit oder ohne di- *

rekten nat. soz. EinfluB bedenklich
schwankenden Landeskirchenfithrern be-
miiht hatte. Man konnte von Landesbischof
Wurm bestimmt noch zuversichtlicher re-
den, wenn man seiner nichsten Umgebung
mehr Vertrauen entgegenbringen diirfte.

Die Atmosphire der Treysa-Konferenz
war von der, die in Frankfurt herrschte,
sehr verschieden. Es war die kirchliche Di-

plomatie und die kirchliche Geschaftigkeit,

es war der betonte Konfessionalismus eines
angeblich ,,reinen** Luthertums, es war im

Hintergrund doch wohl auch die fatale Ge- -

29.

sinnting der ,,Deutschnationalen* aus der =~
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Zeit vor 1933, die hier auffallend waren.
Ich mag mich keines Augenblicks in diesen
zweiten vier Tagen zu erinnern, in welchem
eszu einer offenen grundsatzlich sachlichen
Aussprache gekommen wire. Man be-
wegte sich durchweg auf dem Gebiet von
duBeren Abmachungen. So besteht kein
AnlaB, mit Erhebung an diese Tagung zu-
riickzudenken. Der Bruderrat der,,Beken-
nenden Kirche* war entschlossen, seine in
Frankfurt gehaltenen Positionen zu be-
haupten und keine grundsétzlichen Kom-
promisse zu machen. Er hat es auch nicht
getan. Wiederum war die ihm gegeniiber-
stehende Masse derer, die inden 12 Jahren
wenig gelernt und auch wenig vergessen
hatten sehr zdh. Sie hatte, wie man horte,
eine panische Angst vor einer ,Diktatur
Niemoéller. Und ernster als diese war die
Tatsache, da8 dort mit dem Gedanken der
Begriindung einer rein lutherischen Ge-
genkirche mindestens gespielt und ein we-
nig gedroht wurde.

So war es ein kleines Wunder, daB diese
Konferenz nun doch nicht mit einer Kata-
strephe begann oder endigte. Der gesunde
Wille zu einer auch in Zukunft zu erhalten-
den Einheit der evangelischen Kirche in
Deutschland hat sich schlieBlich — auf Sei-
ten der ,,Bekennenden Kirche* war er nie
bestritten — auf der anderen Seite durchge-
setzt. Von einer Aufrechterhaltung der
dem N. S. willig oder unwillig gemachten
Konzessionen war doch auch hier keine
Rede. Die deutsche Kirche wird aber we-
gen der unerledigten geschichtlichen Hin-
tergriinde des N. S. noch durch mehr als
eine Gefahrenzone hindurchzugehen ha-
ben. Immerhin: Indem die in Frankfurt be-
schlossene Botschaft an die evangelischen
Gemeinden in Treysa ohne wesentliche
Verdnderung aufgenommen, indem nach
langen miihsamen (oft peinlichen) Ver-
handlungen auch die kirchenrechtliche
Grundlage der vorldufigen Neubildung im
Sinne der ,,Bekennenden Kirche™ geord-
net, indem schlieBlich ein Kollegium von
sieben — fiinf Ménnern als synodale Spitze
bezeichnet und indem als Vorsitzender
Landesbischof W urm, als dessen Stell-
vertreter Niemoller herausgehoben
wurden, durfte man sich freuen, da unter
sehr ungiinstigen Auspizien nun doch ein
im Sinn berechtigter deutscher und auBer-
deutscher Hoffnungen und Wiinsche an-
nechmbares Ergebnis gewonnen wurde.
Niemoller wird die Vertretung der evange-
lischen Kirche Deutschlands gegeniiber der
christlichen Okumene und iiberhaupt dem
Ausland gegeniiber iibemehmen. Ich habe
volles Vertrauen, daB dieser Mann ihr
christlich und menschlich das rechte Ge-
sicht nach auBen geben wird. Der bekannte

BK-Pfarrer Asmussen iibernimmt
die neu zu konstituierende Kirchenkanzlei.
Man bemerke, daf die ganze Regelung vor-
ldufig ist, d. h. daB sie spater, wenn Gott
und die Alliierten es erlauben werden,
durch eine auf Grund von Urwahlen zu bil-
dende deutsche Synode — und also ,,demo-
kratisch**! — bestitigt, bezw. revidiert wer-
den muB. Als vorldufige Regelung ist sie
nach meiner Uberzeugung das Beste, was
erreichbar war. Wenn das durch den Kanal
dieses Berichtes mdglich sein sollte, so bitte
ich hiermit die verantwortlichen Komman-
dostellen der alliierten Besatzungstruppen,
der evangelischen Kirche in Deutschland
und insbesondere ihrer in Treysa bestellten
vorlaufigen Leitung — vorldufig — ebenfalls
Vertrauen entgegenzubringen und ihr die
notigen Erleichterungen fiir ihre kirchli-
chen Funktionen zu gewdhren. Man sche
und behandle die evangelische Kirche als
Ganzes unter der Voraussetzung, daf3 es an
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retardierenden, ja reaktiondren Elementen
personlicher und sachlicher Art in dieser
Korperschaft zwar nicht fehlt, aber auch
nicht an Kriften eines im rechten christli-
chen Sinn freien und gebundenen Glau-
bens, welche in Treysa jenen Elementen

nicht nur die Waage gehalten, sondern wel-
che sich ihnen gegeniiber, ohne sie einfach
beseitigen zu konnen, jedenfalls durchge-
setzt haben. Die evangelische Kirche darf
unter dieser Voraussetzung (und in deren
Schranken) als ein positiver Faktor in der
heutigen deutschen Situation angespro-
chen werden.

Anmerkung: Bei der Wiedergabe dieses Dokuments ha-
ben wir uns so eng wie moglich an die Vorlage des Autors
gehalten — auch bei den Hervorhebungen im Text. Nur
offensichtliche Tippfehler, die Karl Barth bei der Eile der
Niederschrift unterlaufen sein mogen, haben wir korri-
giert. -D. Red. -



