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Yer Glaube an den perfiulichen Gotl.
Bon
Pfarrer Karl Barth in Safenwil.

Die Behandblung einer Frage aud dem Gebiet der jpeziellen
Dogmatif und nun gar nod) einer Frage, die ip jehr eine crux
theologorum barjtellt iie die der Perjonlichfeit Gottes, begegnet
Deutzutage jdwerwiegenden GStimmungsbedenfen. Die Beit ber
religitfen Formel und dbes Streite3 dariiber ijt vorbei. Das Pathos,
mit bem man nod) por einem Menjdenalter fiir oder gegen bogmati-
jdhe Begriffe fampite, vermddhten wir nidht mehr aufzubringen.
Wir find ben Worten gegeniiber gelajjen getoorden. Wir trauen ih-
nien nicht mehr die Fdahigleit zu, Dem Leben in jeine Tiefen zu folgen
und darum nefmen wir fie aud) nid)t mehr o tragiid). Ja, wir fiird-
ten die nuplofe Dialettif, in die wir un3 durd) ihren Febraud) ver-
mwideln und durd) die wir un3 pon beflern Aujgaben und Jielen ab-
Halten lajfen fonnen. Wir finden die Wahrheit der Religion in threm
Crlebnidgehalt, in der Erfahrung, in dber Prazis, in ihrem Unmittel-
baren, um nur einige ber Begeidnungen zu nennen, dburd die wir
die innere Tatjdchlichleit des Lebensd aud Gott und in Goit von jei-
nem gedanfliden Ausdrud unterideiden. Speziell por unjerem
Problem fHhat e8 - S hleiermader, der BVater diefer UAn-
jdauungsiveife in der neueren Theologie, zu verjdhiedenen Malen
audgejprochen, die Religion Hange nidht davon ab, ob die Meta-
phpiift Gott Dasd Pradifat der Perjdonlidfeit beilege ober nidht,
nidht um Glemente dber Religion Hhandle e3 jid) dabei, jondern blog
um 3tei verjdhiedene Arten dasd Univerfum individuell zu denfen.
31 Der Religion fteht die Jdee vor Gott itberhaupt nidyt jo Hod
al3 ihr meint” '). Da fonnten wir uns ja die Mithe einer jolden Un-

1) Briefe ITI, . 283. Reden bet Otto 1 &. 141 und 72, *&. 159 und 81.
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terfudjung erjparen. Aber aud) Sdhleiermaders Anficht
mwar e befanmtlid) durcdhaus nicht, dap wegen biejes Minderwertes
bes Worted gegeniiber bem Qeben in der Religion dad Wort dec
Willkiic zu fberlafien jei. Sonft hatte nicht aud) e in feiner Glau-
benslefre ,Formeln gejdymiedet”, die nun jdhon jo mandjer Theo-
 Iogengeneration die gebiegenfte Unleitung zum religibjen Denfen
getvefen findY). Wir bringen es nidht fertig, fiber bie zentrale An-
gelegenbeit unfre3 Qebens, iber unfer Verhiltnid su Gott, nidt
su benfen und nic)t zu reben. Die Kraft des unmittelbaren religid-
jen Griahrens jelber 3twingt 1ms dazu. Tum ir dad aber unb wire
e8 aud) nodh fo anjapweife, jo ift die Dogmatit pringipiell da. €3
fonn fid) jest nur nod) darum Hanbeln, ob wir jie im Anjab be-
laffen, ob i fie permworren und jprunghaft enttvideln oder ob tir
fie zur Ginheit und Klarheit bringen wollen. Wahlen twir das Qeptere,
jo werben it aud) nid)t umbin fonnen trop der Einjidht in den fe-
hunbiren Charafter des religidfen @edantens jeine BVerarbeitung
ernjter zu nefmen, ald e3 unter Berufung auf die Jrrationalitdt
der Religion Haufig su gejhehen pilegt. So iit aud) die Frage der
Rerjonlichfeit Gottes eine Frage der beffern oder jchlechtern Dog-
matif. Wer fie darum firr iiberflifiig Halt, der hat iiber die Aufgaben
per Theologen nod) wenig nadhgedadht. ’

Diefes gugleich erflufive und influfive BVerhiltnis zwijden Re-
ligion und Dogma duert jid) aber aud) bei der Arbeit jelbit. Die
Yufgabe der dogmatiihen Erorterung eined joldhen Eingelpunites
fann nur darin beftehen, das religivle Grleben nad) einer beftimmten
Geite hin ufammenfhingend und deutlidh zu Worte fommen 3u
laffen. Da3 Grleben, die Prari, oder fvie man e3 nennen toill,
it alfo die felbjtverftandliche Borausjesung, die Quelle aller reli-
gibfen Ausjagen. Uber eben teil es o ijt, jelbitverjtandlid fo ift,
jo muf bdie religivfe Ausjage ihren eigenen geradlinigen Weg gefen,
barf jih micht ein zeites Mal pon ,Erleben” uft. dreinredem,

1) 63 ift freilich auffallend, dap gerade die Kontroverdfrage der Perjdn-
fichteit Gottes in der gangen Glaubenslehre nicdht einmal erwihnt iit. Ebenjo
hat e3 Sdhleiermadjers Schiler Alezander SGdhmweizer in jeimem
dogmatijhen Hauptivert gefalten. Shleiermadyer Hat nur gelegent-
lich jeine milbe Antipathie gegen die BVorjtellung eined peridnliden Goites
su exfennen gegeben. Bgl. Heincic) S holz, EChrijtentum und Wifjen-
jhaft in Shleiermadierd Glaubenslefre, 26. 170 §.



Barth: Der Glaube an den peripnlicgen Gott. 23

torrigieren ober iiberbieten lajflen. Wenn das {id) als ndtig erweift,
pann ijt eben die religivle Ausjage von Hausd aus nidt ridtig ge-
bildet und der Weg muf nod) einmal von porn angetreten werben.
Aber e3 darf nidht ba3 tumultuarifde Bild entftehen: Buerjt die
Criahrung, das Erleben, bann der Verjucdh, von diefer Erfahrung
in den RKategorien des Berjtanded zu reben, dbann — wenn fid)
babei Sdywierigfeiten zeigen, nod) einige weitere Behauptungen
auf Grund — — ber religidfen Grfafrung, jodap alfo diefe
lestere al3 3mweite Grfenntnisquelle neben — — fid) felbit tritt 1).
Sondern e3 mup dHas Gange Darftellung, Erfldrung und Begriin-
dung eines Gebanfens aus dem religitlen Crleben Heraus jein und
nur qud ihm. €3 darf dbann aber die Crnijthaftigleit des religidien
@edantens nidht nadirdglid) angezmeifelt ober abgejdhmwadt wer-
den durd) den Hintweis auf die Praris, dbie zu entjdeiden Hhabe und
nid)t die Theorie, e3 darf die RKonjequeny der Erlebnis-Gedanfen
nidht umgebogen ierden unter Berufung auf dad ,Erleben”.
Haben toir einmal angefangen nadjzudenten iiber das, was ja an
jidh felber Hhoher ift al3 alle Vernunft, dann miiflen toir aud) Hin-
durd) und zu Ende gehen, unbetitmmert darum, wo wir dabei an-
longen. Die Wiffenjdaftlichfeit der Dogmatif fann nidht in der
Wiberjprudhslojigleit eines miglid)it harmonijden Syjtem3 be-
ftehen, fondern darin, daB thre Sdise miglidhit genaue Jnterpreta-

1) &8 jdheint mix, dap die Wrbeit von Bornemann in JTHR. 1913,
Heft 2, bie jonjt mandhe Borziige Hat, unter diejer tumulinarijden Vermwendung
des ,, Praftijhen” leibet. Bgl. S. 100: ,Dad Problem der Perjdnlidhfeit
Gottes fann im lepten Grunde (sic!) nidht durd) tein theoretijhe Gebanten-
reifjen und Beweije, durd) Nacdhjpredjen ober Fiirmwahrhalten, durd) Didpu-
tieren oder durd) ben einfadjen Jiwang und die Untertverfung geldit und uns
nafe gebracht werden, e3 will prattijd) geldit werben.” Entiveder, die ,theo-
retijdhen Gedanfenreihen” zur Lojung ded Problems, um die jih) Borne-
mann felbjt auf den vorhergehenden Seiten bemitht, ftammen anders
mwober, al3 aud der Tatiddylichteit bes religitjen Erlebens, bann ware e3 bered)-
tigt, {ie burd) den Hintveis auf eine bejondere ,praftijdhe” Lojung zu ftberbieten
oder zu erfegen. Dad ijt aber offenbar nidht Bornemannis Meinung
von diefen ,theoretiihen Gedantenteifen”, obroohl er fie jo verddilid) neben
RNadyipreden, Fiirvahrhalten, Didputieren, Jwang und Untertwerfung ftellt.
&inbd fie aber aud) Yusjagen religidjen Erlebend —und baf Bornemann
e5 jo meint, geht aus dem Jnhalt pon &. 97—99 deutlich Hervor —, dbann
bilben bie ul8 ettvas Neues hingutretenden ,praftiihen” Crivdgungen S. 1007,
eine willtiiclidie BVerdoppelung der einen Crfenninidquelle.



24 Barth: Der Glanbe an den perfonlidhen Gott.

tionen ber religivien Wirtlihfeit find, und darin, daf fie mdglichit
reinfid) 1umd vollftindig zu Gnde gedacht werben. Darum ift die
Suftititio € alvind wiflenidaftliher als dad meifte, was feither
iiber Dogmatif gejdrieben worden ijt.

1.

Die bisherigen Bearbeitungen unfrer Aufgabe leiden mit
wenigen Yusnahmen 1) barunter, daf man e3 nidht fiir ndtig bejun-
den Hat, ben Simm ded vielfeitigen Begrifis der Berjdnlid-
feit vorgingig alfer anberen Ueberfegungen zu unterjuden.
Die Auffaffung der zahlreichen Autoren, die in ber Frage mitgeredet
Haben, fommt meiftend blof beildufig umd in Form irgend eimer
felbftverftandlichen Borausjepung zum Ausdbrud, wdfhrend ihre
Begriindung billigermeije den Ausgangsdpuntt fiir alled Folgende
bilben miifte. Daher denn aud) zaflreiche Mifveritindnifie in den
Folgerungen, die den Gang der Distujfion nidit erjprieflider ge-
ftalten fonnten.

Fait allgemein ift man darin einig, daf das, wad mit Per-
jonlichfeit bezeichnet wirh, irgendiwie in einem Jujammeniein von
Denfen und Wollen zu judjen ift. ,Selbjtbervuftiein und Selbit-
beftimmung” 2), ,Bemufptiein und Tatigteit” 3), , Selbjtberwuptiein
und Freiheit“4), , Macht und Wifjen” ), jo und dhnlid) wird defintert.
Die Frage mag offen bleiben, ob nicht nod) eine dritte Grundfrattion
De3 Geiftes, das Fiihlen, in dieje EGinfeit miteinbezogen werden
miite. Dringender mwdre e3, u wifjen, ob wir uns eigentlidh) mit
jolden und dhnlidhen Definitionen auf dem Boden der P iy & o-
Iogie ober ber reinen @ogif-Cthif befinden. €3 fillt auf,
bag man diefer Frage in der gangen SQiteratur nicht begegnet,
gejdhiveige benn einer bemupien Gnijdeidung dariiber. Der Be-
griff oird abiwedjelnd, je nadhdem 3 gerade paft, jest pipdhologiich
gehandhabt, jest Dod) wieder mit transjzendentalem Gehalt erfiillt,
ofhne Nadyweis der Beredjtigung des einen oder de3 anderen Ler-

1) 3u denen die ermdfnte Abhandlung von Bornemann 3u red=
nen ift. Bgl. a. a. ., S. 85—90.

2)D. Fr. Gtraup, Glaubenslehre I, &. 502.

3) Ridard Rothe, CGiphif I, &. 1197.

4) Dtto Pfleiderer, Religiondphilojophie, S. 420.

5) Abolf Gdhlatter, Dad Priftlide Dogma, &. 32.
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fabrens. Diefe Untlarheit Hat nun allerdings ihren Grund in einer
eigentimlidien Gadjlage. Der Begrifi der Perjonlidhteit ift fitr die
tran3jzendentale mwie fiir die pjydologiihe Betradtungsweile un-
entbefrlic) und dod) sugleid) pon beiden Seiten unmaglidh zu poll-
siehen. Sogifund Ethif ald trandfzendentalLritije Difziphi-
nen fiofen in ifrer Grunblequng nidht mur auf da3 Problem bder
Bahrheit, das in ihrem gegenfeitigen Aufeinanderbezogeniein jeine
Lofung finbetl), jondern aud) aquf da3 Problem de3 Subjeftes,
auf bie Frage: Wer denft und wer will? Eine pojitive Untort
barauf it nidht mbglid), ohne durd) Anwendung eined Subftanz-
begrifié augerhalb der Grengen der raumgeilliher Grfahrung dasd
Grundgejes der fritijhen Methode su durdhbredhen. Undretjeits
gibt e3 feine Qogif und Ethif ohne die BVorausfepung einer Ginheit
der Wahrheit nicht mur, jondern aud) eined denfenden und wollenden
3, das bie Einbeit in fid) vollzieht. A3 Grenzbegriff, aber nur ald
Grengbegriif, ald einen Gedanfen, der nidht vollzogen, aber aud
nidytpermieden werben fann, muf die transjzendentale Betradhtungs-
weife den @edanfen bder Peripnlidhfeit anerfennen. Und gan
analog fteht e3, wenn mwir von der Piydhologie Herfommen.
Bir mbgen nod) fo tweit gehen in der Atomifierung oder jogar
Materialifierung der Bewuftieindphinomene, wir fegen dod) immer
ein ,Ding an fid)“ voraus, an dem diefe Eridheinungen erjideinen,
ein Gubjtrat deffen, a3 toir al3 gefest und gerwollt im empirijdhen
Bemwuptiein beobadyten, d. §. wiederum ein Jd, das ifre innere
Cinheit bildet. Die mwiflenidaftlihe Piydologie wird fich davor
biiten, biefen Gedanfen su vollziehen, aber jie fann ihn ebenjowenig
vermeiden. A8 Grenzgedbante behilt er aud) hier jein Recdht und
feine Notwenbdigleit. Der Gedanfe dber Perjonlidhteit, das wasd unsd
ba3 Gemifiefte vom Gemwiffen ift, ndmlich daf i ) denfe und mwill,
dag id) @eijt bin, diefer Gedante ift jomit wiffenfhaitlich Heimat-
Io3, anbererfeit3 befist er in den beiden Reidhen der Wiffenjdaft
vom @eifte eine Art Chrenbiirgerrecht. Diefe feine eigentiimliche
Gtellung im ljtleeren Raum jwijden Logit-Gthif und Biydologie,
die gugleid) ben eigentiimlidyen Doppeldharatter jeiner Beziehungen
su beiden audmadit, muf nun wohl im Auge behalten werden,
wenn tir den Berjud) madjen, tiefer in jein Wejen eingubdringen.
Betradyten wir namlid) dieje Cinheit ded Denfens und Wollens in

1) Died nad) Hermann Cohen dHer Sinn ded Gottedgedantens!
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einem denfenden und wollenden Subjeft pon der transjzenden-
talen Geite jeines Charatters, jo gelangen wir auf bie Borftel-
Tung einer Totalitdt, eines in jeinen Funttionen iumbegrensten We-
_ jens. Denn Denfen und Wollen, trandfzendental betradytet, Haben
ihre Grenge nur in einem im Givigen liegenden Jbeal. Betradien
wir den Perjonlichfeitsbegrifi dagegen piydologifd, fo
entfteht unvermeidlich die Borjtelung von etwas Eingelnem, Be-
jonbetem, Bejdranftem, pon emem Wefen mit beftimmt um-
{djriebener Funftionsiahigleit. Mit bem Wort Perjonlichleit onmen
it unferm Jd geiftige Goigleit sujdyreiben, aber aud) Heinmenjd>
liche Endlichteit. €3 ift oifenbar Beides wahr und Beides nicdht wahr,
je nad) bem Sinn, in dem der Begriff eben gebraudyt wird. Aus diefer
doppelten Miglichfeit der Orientierung jirid mun die verjdjiedenen
Unfichten iiber die weitere Bejtimmung ded Perjdnlichfeitsbegrifis
nidht johwer ju erfliven. Wenn 3. B. R. Rothe Perjonlidfeit
definiert al3 ,abjolute Formbeftimmibeit des aftuelfen Seins“,
al3 , Unterjdeidung und Jujammenfafjung des Seins in fid) felbit”?),
fo ijt leicht zu erfenmen, daf Damit der trandjzendentale Charatter
der Peripnlidhfeit gemeint ift. Wenn dagegen O. Pfleiderer
definiert: , Selbjtbemuftiein und Freifeit, wie wir fie an uns fins
den“2), wenn Straup jagt: Perjpnlidfeit it ,fidh sujammens-
fafjende Gelbjtheit gegen Andres, weldhes fie dbamit von jid) ab-
trennt” 3), fo it e3 gang far, bag damit die pipdologijde Perion-
lichfeit bejchrieben ift. Mit gutem Redht fann man dem Begriff
ber ,abjoluten Formbeftimmiheit” Rothes und dhnliden dben Bor-
murf der idbealiftiien Qeerheit madjen. Aber mit ebenjo gutem Redht
fann man mit Hacring gegen Straupens Begriff der , Selbit-
bheit” ben Ginmwand erheben, damit jei der Begriff der geijtigen ge-
fdytoeige fittligen Peripnlidhleit gar nidyt ridhtig begeidnet 4) oder
nod) jdharfer mit A. Ritjdh[, das jei der Begriff der jchlechten
Subividualitat, ja der geiftigen Rrantheit3). Jede Formulierung
blof pon ber einen Geite her mup eben ungeniigend ausfallen und
tuft bem beredjtigten Protef: von der Gegenijeite.

1) Gthit I, ©. 136 umd 152.

2) Religionsphilojophie, S. 420.

3) Glaubenslefre I, . 504.

4) Der Grifiliche Glaube, . 208.

5) Redytfertigung und Verjdhnung III, S. 198.
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Ginen bejonber3 lefrreidhen Beitrag zu diefer Dialeftif bder
beiben Betradtungsweijen verdanten wir A. €. Biedermanmn
€t will unteridhieden wiflen zwijden dem Geijt-fein des Menjden
md feiner Peridulidfeit. Sein Geift-jein befteht i Dder
Subjettivierung der fiir Has Jd vorhandenen Objeftivitdt, in der
Objeltivierung feiner Subjeltivitit, in jeimem Sniidjein ald Sub-
jeft-Objeft ober popular ausgedriidi: in jeimem Denfen, Wollen
und Gefith!, alle drei als einpeitlidher ProzeR zu verjtehen. Diefe
Bejdreibung des menjdliden Geijt-lemns trifft nun nad) Bieder
m a n n ohne Weitered aud) zu auf dbad Wejen des abjoluten Geijtes.
»Died ijt ber Geift" 1). Wir Haben Hier deutlid) die transdjzen
dentale Definition der Perjonlichfeit. Biedermann will aber
von Diejem feinem befonderen Begriff desd Geift-jeind den Begriff
ber Peridnlidhfeit unterideiden Perjonlicheit ift
die jpezifijhe Subfiftenziweije des endliden Geijtes. ,Sie hat zum
fonjtituierenden Moment ifres Wejend bdie Voraudjepung eines
jimliden zeitlidg-raumlidjen Dajeins als einesd in jidh) einfeitlichen
leiblichen Organidmus”2). Hier jtehen wir deutlih vor der piy-
dhologijden empiriid-deffriptiven Definition der Rerjdnlid)-
feit. Diefer Borjdlag Biedermanns Hat etrwasd Bejtechendes. Alle
trandjzendentalen Beftandteile werden aus dbem Perjonlidhfeitsbeqrifi
hinaudgemworfen und dem Begrifi ded Geiftes zugejdyrieben, dafiir
wird dem erftern nod) dbas Bleigewidyt des leiblichen Organidmus al3
fonjtitutived Clement angehangt. Nun it er wirtlid) von all jeiner
unangenefmen Jioeibeutigleit befreit, und es fann jpdter bei der
Entjcheidung iiber bie Frage der Anwendung auf den Gottedgedan-
fen fein Bmweifel mebr iibrig bleiben. Aber die Klarheit, die da ent-
itebt, iit fait 3u jhon. Was jollen wir uns denfen bei einem Feift-jein,
ba3 als abjolutes ein abgejondertes Dajein fithrt, gleihjam {hwebdt,
b3 e3 ihm gefdllt, in der Subfiftenzweife der Perjonlichfeit im
Menjden Wohnung zu nehmen? Was und Biedermann da anzu-
nehmen zumutet: diefe3 Denfen, Wollen, Fiihlen, abgejehen von
Menjden, hypeitajenartig egijtierend, aber ald eine Hypoftaje, der
toir dann dod) wieber die Fdhigleit zutrauen jollen, Dajeinsdgrund
bes endlidhen Dafeins und damit des endlidhen Geiftes zu jein, das ijt
Begrifismythologie, iiber deren Willtiix un3 aud) ihre blendende

1) Dogmatif, S. 633—634.
2) Dogmatif, &. 642,
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dialeftijche Rlarheit nicht Himwegtrditen fanm. 1nd wie der Begriff
de3 @eift-feins bei Biebermanm willfiirlich nach oben alteriert wixd,
io der Begrifi der Perjonlidhteit willkintid) nad) unten. Trop besd
Proteftes, den Biebermann gegen diefen EGinwand erhebt, ift es
namlid) wicht zu verfermen, daf er den PerjonlichTeitsbegrif himmter-
dritdt auf dasd Niveau defjen, was man jonjt Sndividualitdt nennt:
die mit einem Deftimmten leiblidden Organidmus parallele Form
pe3 Geift-feins. Das ijt aud) daran zu erfennen, dap er den Jnbi-
vidualititsbegriff jeinerjeitd himunterdritdt und ihn mit Leiblichfeit
ohjne Weiteres ibentifiziert. So trefflich) fih diefe julzeffiven Gnt-
Ieerungen der Begrifie den jpjtematiihen Gedbanfen Biedbermanns
einordnen mdgen, jo wenig find fie jadlih berechtigt. Ober woher
nimmt er die SQompetens, unter einfeitiger Beriidfidhtigung der
piydhologiidhen Betradhhmgsimeife die endlige Bejdhranttheit ald
bas entjdeidende Moment am Perjonlidyfeitsbegrifi zu bezeidhnen?
Die oben bejdricbene Cntitehung diejes Begrifis am Ranbde der
beibden Betradtungdmeifen ndtigt nun einmal dazu, die frans-
fsendentale Definition, dad unbejdrintte Geijt-fein eben o ernit 5u
nefhmen, toie die pipdologijdhe Definition, die daz Merfmal der
Bejonberheit und Bejdranttheit betonen mup.

Drei Fragen jind e3 indejfen, deren Beantwortung wir an
die Auseinanbderfepung mit Biebermann anreifen miiffen.

1. Die Ubgrenzung ded Perjdnlidieitsbegrifies gegeniiber bem
Geiftbegriff. Geift it dad trandjzendentale Perfmal Dder
Rerjpnlichfeit. Geijtige Perjonlichfeit wird dad Jd@, jofern feine
Funttionen fid) der ewigen Gejeplidhieit der apriorijdhen Begriffe
de3 Wahren, Guten und Shonen anndhern. Die emwige Gejes-
licgteit Diefer Funftionen ift sugleid) ihre emwige Moglicdhteit. Geift
ift die Aufgabe ber Bemwugtieinsdaftion nad) Mafgabe diefer ewigen
Gefeplichteit und Mobglihfeit. Geijt ijt die gedadhte Einbeit von
Denfen und Wollen. Perfonlidhfeit it der Bollzug diefer Cinheit
im Jd, ift dasd die Attiondaufgabe ausfiifrende Subjefi oder aljo
die Aftualifierung ded Geijted durd) dad Subjeft. Perjdnlidy
feit ift Geift-fein. Geift und Peripnlichleit verhalten fich Fuem=
ander wie dad Gebot oder der BVorjap zu dem, der dbanad) handelt
ober wie die Frage zu dem, ber die Antitoort darauj mweif. Und
jo bedeutet ,@eiit” dad Pradifat der verniinftigen Uftion am
Rerjonlidfeitsbegriff.

2. ift zu diberlegen bdie pipdhologijhe Vorausjepung bdes
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Berjonlichteitsbegriifs, bas Charatterijtijdhe jeines empirijdjen Mert-
mal3. Yaben wir das transjzendentale Merfmal im Anjdhlup an den
Gpradygebraud) ,,Geift” genannt, jo nennen wir das piydologijce
Pradifat am bejten JIndbividualitdat Jndividbualitat if
die bejondere Form der Wftualifierung des Feijtes. Diefe Bejonder-
heit geht parallel mit der Bejonderheit eines bejtimmien forperlichen
Drganidmus, darf aber nidyt einfeitig ald , Bedbingtheit” dburd) diefen
leptern aufgefaft werden. €3 ijt ebenjo mwahr, dap e3 der Geift ijt,
er fidh den Rorper {hafft, wie dag die Form ded Geijt-fein3 durch
ben Rdrper und feine Bujtdnde bejtimmt #t. ,Sdafit* und ,be-
ftimmt” fommen fiir diefes Verhiltnis iiberhaupt nur ald bildlide
Ausbriide angewandt werden. Der ridjtige pjpdhologijde Terminus
bafiir it befanntlid) der des Parallelidmus. RKeinenfalls. darj ber
tierijge Organidmud mit Biedermann ald fonjtitutives
Moment de3 Perjonlidhfeitzbeqrifis begeidhnet werden. Konjtitutiv
ift nur bad Pradifat der §nbividualitit, d. Y. der jubjeftiven Cigenart.
Der terijde Organimus ift die raumzeitlide Cridheinung der Sn-
bividualitat, nidt ihr Uriprung. Die Bejonberheit desd Geijt-jeins,
bie it mit dem Begrifi Judbivibualitdt begeidynen, hat thren Real-
grund i dem Subjeft, an dem Geijt-fein und Jndividbualitdt Prd-
oifate find, namlid) im Jch felbex. €3 ijt dbie Eingelfeit, das Fiirfidjein
des Gubjeftes, fraft weldjem der Feijt in ihm ald ein Geif,
al3 ein im gang beftimmter Weije i) aftualifierender Geijt er-
jdeint.

Damit ftehen ir 3. por bem Subitrat bed Per{onlichfeitsbe-
griffs, defien transdjzendentaled und pipdologijdes Merfmal wir jo-
eben fennen gelernt Haben, vor bem § ). Fiir i) genommen, fann
diejer Begrifi nichts Underes bedeuten al3 eben die reine Subjettivitdt,
deren wir un3 unmittelbar beruft find, die wir uns als Vorausdiet-
sung jedber Bemwuftieinsaltion von der transjzendentalen wie von
der pipdologijden Seite Her denfen miifjen. Sn der reinen Sub-
jeftivitat ded unmittelbar erlebten Jd) fapt fid) beidesd zur Ginbeit
der Berfdonlidhleit zujammen: Dad Geijt-lein als die Aktion
de3 Bewuptieind und die Jndividualitdt ald die bejondere Form
diefer Attion. — Dexr Begrifi der Perjonlidhteit bezeidhnet die Cin-
Heit des Denfens und Wollen3 in einem Eingelnen. Beides it in
ihm enthalten, der Sap: i) dDenfe und wWill und: i denfe
und will. Jn der Einfeit beider Sige fteht der Begriif genau auf
der Grenge transjzendentaler und pipdologijder Betradhtungsiveife.
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BWir faffen daher dad Gejagte zujammen in der Definition: Per-
jonlidhfeit ift Dad individuell geiftige Jd-
Bei der Frage der Untenbdung diejes Begriifs im Gottesgedan-
fen rebt jich alled um den Gtreit, ob Perjonlidhfeit notwendig eine
Bejdhranitheit involpiere oder nidht. Aus bem Gejagten
biirfte jhon jest Har Hervorgehen, daf daraui nidht mit eimem
einbeutigen Ja ober Jein zu anttworten ift. €3 ijt gerabe an diefem
Puntt von beiden Geiten viel zu zuverfichtlich drauflos behauptet
mwotben. Der Begriii der reinen Subjettivitat, den wir porhin ald
bas Gubftrat des Perjonlichfeitsbegrifis bezeidhnet Haben, fithet
im Perjonlichfeitsbegriff su einer innern Dialelti, die bei diefem
Ynlaf zum Ausbrud) formmen mup. Tranjzenbdental betrachtet ald
geiftiges Q) fdlechthin, ift Perjdnlichfeit zweifellos ein un-
enbliches Sepen und Umfaffen. €3 ijt bejonderd pon Hermanm
20 4 e ) und in jeiner Nad)jolge von vielen Anbdern betont tpprden,
baf biefer Sap begrififich nidht nur unanfedhtbar, jondbern notwenbdig
ift. Geiftige Gubjeftivitdt ift vollige Aufgefchlofienpeit, endlofe Po-
tenz des ). Auf die geiftige Subjeftivitdt jdlechthin begogen,
fat fomit jogar Der abjolute Perfonalidmus eined R othe fein
guted Recht. ‘Uber nun Yeift Perjonlidhfeit inbividue 1!
geiftiges S, und e ergibt Jich von der pipdologiihen Seite ge-
jeben, daf die Funftionen ded Bewuptieind immer ein Jnjidzu-
jammenfafien, ein Uuffichjelbftbeziehen oder, anders audgedriidt:
ein Abgrengen und Ausichliefen darftellen. Und hier haben bie Be-
merfungen, die jdon Fidte und Sdhleiermader und
nadyihnen Straup, Pfleiderer und Andere iiber die Be-
jhranftheit des Perjomlichieitsbeqriifs gemadyt haben, ihr ebenio
gutes Redht, wie dott der Protejt & o 5 e 3 gegen bieje Bejdrinttheit.
©8 twitd fidh nun darum Handeln mitfjen, die beiden einanber
jheinbar entgegengefesten Thefen zu einer weitern Naherdefinition
bes Rerjonlichfeitsbeqriifa zu verarbeiten. ,Jnbividuell geiitiges Fch*
jagten toir. §n diefer Definition begeidhmet alfo ,geiftig” dad Mo-
ment der Unbejdhranitheit. Aber e3 Hanbelt fid) um ,individuelle”
Geiftigleit. ,Jnbdividbuell” enthilt dad Moment der Bejdyranttheit.
Beide Beftimmungen find richtig und enthalten in Wirklidyteit feinen
Gegenfas. Ginerjeitd ift die Unendlidhfeit Desd Geijt
feins zu verjtehen al3 Potens, nidht a3 Bujtand. Wir haben ja

1) Mifrofosmus 111, 2. Aufl., &. 565—568.
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Geijt-fein definiert als Aftion. Diefe Attion enthdlt in fih die Ten-
penz auf ein im Cwigen zu benfendesd Jbeal. Dieje Tendens ift
9a3 Wejen de3 Geiftes. An diefem Wejen ded Geijtes, an feiner etvi-
gen 3Jielitrebigleit witd nun nidht3 gedndert durd) die empirijdy-
pipdologiihe Beobadytung, dap die Attion ded Feiftes tmmer und
itberall nur eine enblid)-bejdrintte ift. Und es gilt barum gegeniiber
der einjeitigen Handhabung diejer pindhologijdhen Beobadjtung der
Gas Losed?: ,Die Endlichfeit der Perjpnlidhleit ift nidht eine
erzeugende Bedingung fiir {ie, jondern eine Lindernde Sdjrante
ihrer usbildbung.” Der Geijt ift in jeinem Wefjen grengenlo3, obwoh
er am Jd) nie anberd al8 begrenst vorfommt. Diefe Grengenlofig-
feit mup jonad) im Perionlideitsbegriff mitgedad)t werben. AUnd-
rerjeit3 ijt Die empirijhe Endlidhfeit Ded Geift-Jeins
eben al8 empirijdge ein Bujtand, nur ein Buftand und dbarum ein
verdnderlider Buftand und nidt eine Wefensbejdjreibung des Geijt-
jein8. Gie begeidynet nur einen eingelnen Moment in der an fid)
grenzeniofen Altion bes Geiftes. Uber indem wir mit der Bezeid)-
nung ,inbipibuelled” geijtiged Jch gerade dad Moment der Eingel-
heit im Perjonlidhfeitsbegriff audgefprodjen Haben und audjpreden
muften, jind wir gendtigt, nun aud) die von der Eingelnheit unzer-
trennlidge Cndlichfeit in den Perjdnlidhteitsbegrifi aufzunehmen,
eben al3 empirijcje Endlidhfeit. Transjzendental unendlidy), empirijch
endlid)! muf unfer Urleil lauten. Verjudjen wir es, diefe beiden
Rejultate 3u pereinigen, fo erhalten wir einerjeits die Vor-
jtellung einer in fid) grengenlofen Attion des Geijtes in der Ridhtung
be3 emigen Jdeald, andrerfeits die Borfellung einer Reihe von end-
lidjen Bujtinden, die normaleriveife jo verlduft, baf dasd Ende Hesd
Geift-fein3 immer weiter hinaus verjdyoben tird, und zmwar fraft der
Gefeslidfeit und Moglicheit des Geiftes ebenfalld in der Ridhtung
bes ewigen Jbeals, die aber in jedem eingelnen Moment der Betrach-
tung in einem endlidjen geijtigen Bufiand ihren AbiHlup Hat. €3
liegt nabe, diefe beidben BVorjtellungen, die beibe am Jd) ihr Sub-
firat Haben, zujammenzujaffen im Begriff desd Werdensd und
biefen Begriff de3 Werbensd al3 iweiteres Pradifat auf den Per-
{pnlichyeitsgedanten zu itbertragen. Jm Begriff bes Werdens liegt
beide3, wad Had Charafteriftijhe Ded Perjonlidhfeitdgedantens in
bezug auf bad ewige Jdeal audmadit: die Jieljtrebigleit und Has

1) Mifrofosmus III, &. 576.
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Rod)-nidyt-erreicht-haben, die etvige Aufgabe und die immer blog
anndhernde Leijtung, das Sollen und dad Gein, die Spannung
swijden Gegentwart und Jufunit. Wir ergingen bdarum unjere
Definition: Perionlidhfeit ift indbividuell gei
ftige3 (metrdendes) Fch?).

1) Da3 ijt in der Sade aud) a3 Ergebnis, su dem Lope und A.
Rit] @I beider Unterfudjung diefer Borjrage gelangt find. Ebenio bejdhreibt
Bornemann bdie Perfonlichteit als ,eine Jdee von fejtem und jiderem
Gehalt, aber von unabjehbarer Tragweite und von einem unendliden Ho-
tizont” (o a. £., €. 90). Beorg SGimmel Bat in einem anregenden
Yufjap (BTHR. 1911, Heft 4) freilih) mehr in aphorijtijher Weife als in
ftrengem @edanfengang diefe Spannung im Rerjdnlicdhteitsbegriff bejdrieben:
ald ben Proge der nie vollendeten Wedyjelwirfung zwijden dem Jdh und fei-
nen Jnfalten, al3 Has etvige Gegenjpiel von Trennung und BVerjdmolzenbeit,
al3 ben nie gang aufgelditen Gegenjats von Einfheit und Bielheit, Subjett und
Objett. — Mein Weg zu diefem Grgebnis und bejonders meine Folge-
rungen daraud jind aber andre ald die biejer Autoren.

(Jorijesung jolgt.)

Unmerfung der Redaftion

Der Hauptteil des Artifels folgt tm ndadjten Peft. — Das
Thema wurde vom Jentralvoritand der jdhmeizerifhen Prediger-
gefellidhaft aufgeftellt und in jdmtlichen jdhmweizeriichen Pajtoral-
bereinen, jowie von der Predigerverjammiung in Chur distutiert.
Obige Ausfithrungen trug der Herr BVerfajler am 19. Mai 1913
dem Uargauijhen Pajioralverein in Langburg vor.



