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Duz proteftantifdye Il)zologic

im 19. Jahrhundert

Bet der Bejpredung von §. Chr. Baurs Geld)idis-
- auffafjung {figziert Barth am SGluf eine Form
hijtorijdher Theologie, die die RKirdengejdhidte nidht
einem Begriff der Gejdidte iiberhaupt jubjumiert
und nidt den Unterjdhied zwijden Dogmengejdhidte
und biblijder Theologie aufhedt, wie das Baur ge-
tan BHat und wie das ungefahr in die gange meuere
Theologie iibergegangen ijt. ,,Sie wiirbe, ohne iiber
ein anderes Riiftgeug su verfiigen als das der Hifts:
rijden Kritif und ohne dicjes Riiftzeng u vernad:
Idjfigen, wifjen, dak die Bibel unter allen Umftdnden,
wie biftorijdh fritijdh immer, im Glauben, Die
Dofumente der Kirden- und Dogmengejdidhte in der
Liebe gelefen werden miiffen, daf dort in den Pro-
pheten und Upojteln Gott im Nadjten, hier aber
in pen Gtimmen der BViter Gott im Naditen ju
uns redet, dDaf Gejhidte dort in der Bibel als Ant-
wort, hier in der Kirden- und Dogmen- und Theo-
Togiegejdidhte als Frage u verfehen ift, daf dort
bas Kriterium aller Belehrung, Hier aber die
pofitive oder negative Belehrung jelber ju juden
ilt. Sie wiitbe an beiden Orten gwijden einem Prag-
matismus, der u wenig, und einem Dualismus, der
su viel will, mitten DHindurdzugehen Haben. Gie
hatte im Glauben und in der Liebe die Grengen u
wahren, die den die Gejdidite verftehenden IWenjden
vort Gott als pem Ridter und Lenfer der Gejdhichte
unwiderrujlid) jdeidet (458). Nady diefer . Methode
-hat Barth jeinergeit (1932/33) jelber in BVonn Bor-
TeJungen iiber die Gejdidhte der protejtantijden Theo-
Iogie der Jeugeit gehalten, die nun im Drud ver-
“Difentlidht worben find. Bon aufen Her fieht das Bud)
aus wie eine Portrdtgalerie groger Minner, die bei-
gegebenent Bilder verjtarfen diefen Eindrud. Wber
wenn es aud) Barth ausgegeidnet verjteht, bie Cigen-
art Der eingelnen Theologen oder Philojophen zu be-
Jhreiben, o jagt er es dody [don in der Einleitung
gang flar, bag ihn etmwas anderes nody ftdrfer inter-
eliiert als bie Pannigfaltigleit der verjdiedenen Epo-
den und ihrer Reptrdjentanten. €r nennt die Dar-
ftellung und das Verjtindnis der Gejdidte der Theo-
lIogie eine {heclogijhe Yujgabe (1), die man nidt
als Julfauer, Jondern nur als Mitbeteiligter rvedt
betreiben fann. In der RKirdpe gibt es feine Ler-
gangenbeit, darum audy nidht in der Theologie. Aljo
mufy hier aud) das Gejprdd) mit der Vergangenheit
ftindig weitergehen als Kritif und Firberung ber
eigenen Grfenntuis. Dabei darf bdie eigene Erfennt-
nis nifht jum NMaitab werden, an dem die Bergan:
genheit gemeljen wird, jondern wir haben ihr auf
einer Ebene ju begegnen, im Raum der Kirde, und
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haben fiir ihr Unliegen offen zu jein. ,Es wird im-
mer Dajiir gejorgt fein, daf es mit diefer Offenbeit
nidht ju mweit Her jein wird. Gie ijt aber die an uns
geridptete Forderung, um die wir jedenfalls wifjen
miiffen und der wir uns Hier wie jonit nidht dadurd
entjiehen diirfen, daf wir fie verflaujulieren oder
abjdwiden. Der Erirag unjerer BVeldhiftigung mit
der Theologie Des 19. Jahrhunderts witd davon ab-
hingen, inwiefern mwir fiix ihr Beionbet«’s Anliegen
eben diefe Offenheit aufbringen.”

Bon diejen BVorvausiefungen Her tritt Barth an
die Bergangenheit Heran. Gr Judgt mit ihren Wlen-
jden ins Gejprich ju fommen, das 3u veritehen, was
ipren am Hergen liegt und was fie jagen wollen.
Gt ftellt aber aud Fragen an fie, feine Ridierfragen,
wm ihnen darauihin das Urteil zu jpreden, jondern
Giiilerfragen, um von ihren zu lernen. Diefe Fra-
gen drefen fid) freiliy immer um ben gleiden gen-
tralen Punft: wiemeit jene Dlenjdhen das Evange:
lium, Gott in feinem ridtenden und begnadigenden
Wort gehort und verftanden Baben, mieweit das
Evangelium ihr Denfen geformt ober wiemeit ihr
Denfen das Evangelium umgeformt Hat. In diefem
Wedhiel von Hiren und Fragen, wobei die Mannig:
faltigfeit der Perjonlidhfeiter und ihrer Weugerungen
immer mwieder auf das eine unverdnbetlihe Wort
Gottes. bejogen wird, geftaltet Barth ein fardiges
Bild der ,Lf)enlngtegeid)td)te und [dgt uns an ihr wie
in einem Gpiegel unjere eigenen Rrobleme fdirfer

erfennen. Denn die BVergangenheit lebt nod) in uns,

und es gehort ju den unerldglidGen YUunjgaben der
Theologie, fich mit ihr immer wieder auseinander:
sujehen.

Barth gliedert feinen Stoff in jwei Hiljten, die
»Borgeididite” unb bdie ,Gejdidte”. JIn der Bor-
gejdidte werden die Borausfefungen aujgededt, dar-
um aud) die Philojophen und Didter des 18. und
beginnenben 19. Jahrhunberts eingehend beriidfid:
tigt. Die ,,Geididte” jHildert dann die Yuswirfun=
gen in den verjdiedenen reprdjentativen Theologen.
Die Darftellung jest im 18. Jahrhunbert ein bei
jener tiefgreifenden geiftigen WBewegung, die wir
unter dem Namen der Wujfldrung fennen. Barth
begniigt fich aber nidt mit Der landldufigen Pefini-
tion, daB damals die Vernunft jur Hervjdajt gefom:-
men Jei, jondern er fieht im Menfden des 18. Jahr-
hunbderts bas ,,Streben nad) abjoluter Formung” jum
Durd)brudy fommen: ,Die materielle Natur vor allem
in allen ihren Reiden aber aud) die jomatijhe Cri-
fteny bes Wlenjden, der willtiirlih zu ermedende
Klang mit jeinen verdiedenen Nidglihfeiten Ber
Farbe und des Rhypthmus, aber aud) die menjhlide
Cpradpe mit allen ihren Ausdbrudsidbhigeiten, der
Berfehr der Men|den untereinanber, die individuelle
Entwidlung und Bie jozialen Beziehungen — diefe
gange Fiille des Gegebenen erjdeint dem PMMen|Hen
des 18. Jahrhunderts als eine Mafle von Stoff, defjen
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er fidy Meijter ju fein getraut, dem er jhledhthin als
Wiffender gegeniiberfteht: wiffend um die in fidh jeldjt
geredte, angemeflene, wiirdige [done Form, um die
Form, flir bDie Gtoff zu jein offendbar alles biejes
Gegeberte da ift, nad) der es offenbar ruft, inm die es
offenbar jdleunigit und mit alfer Kunit und Energie

gebradt werden mup” (37). Diefer Ubjolutismus ge=,

ftaltete nidht nur die Politit, jonbdern das gange gei-
ftige Qeben. Die Crziehung gewann eine gany neue
Bedeutung als Formung des Menjen. ,Was it
Gehrer als ein Qehrer? Juerit und nod) lange De-
miitig, dann immer felbjtbemwupter, jdhlielih ben
Cpieg umfehrend und Jelber nad der Papijtfrone
greifend, tritt jest neben den Plarrer als einer, der
allem Bolf etwas Bejonderes, ja Cigenes, ja anderes,
ja oiel Befleres zu jagen und zu bieten Bat, der
Sdulmeifter — fein unjterblidhes Urbild eben jenex
X. B. Bajedow, der nidt umionjt in der Lehre von
der Dreieinigleit Gottes feinen fFaft peridnlidhen
Feind erbliden ju jollen meinte* (43). Die Gemein-
jhafit it nicht mehr gegebene Ordnung, jondern ShHop-
fung des Penjden, nad) jeinen Ideen 3u geftalten.
Der Humanismus der Renaifjance bridht neu dburd.
Greilid) zeigen fid) bald aud) andere Stromungen, die
diefen abjoluten Formwillen bedrohen. n Roufjeau
weift Barth nad), wie jeine Enidedung des men|dy
ligen $Hergens einen Brud) des abjoluten Form-
willens bedeutet: ,Da ift einer, der Rd) nidht mebhr
mitfreuen fann in der aflgemeinen Freubde, die ein

Jahrhundert befeelt, Der Freube an dem intelleftuel-.

Ten, tedynijden, moralijden BLermdgen des Wenjdpen.
Einer, der dem Gangen der bisherigen RQeiftung der
curopiijen ~ Gefellihaft - gegeniiber die allgemeine
felbjtverjtindlidhe Juverfiht. nicht aufbringt, jonbern
. ihm gegeniiber jojulagen Wbjtand nimmt, fbatt fidh
naiv an diejer Leifiung ju beteiligen. Ciner, ber die-
fes Gange migt an einem andern Gangen und der
es von Dda aus Dbejrembdet, Beunrubigt, vermwunbert,
Eﬁgeitofsen 3u betraditen in Der Qage ijt. Giner, dem
Diefes Gange von dort aus nidt nur nidht tmponiert,
fondern der fid) diefem Ganzen gegeniiber als {oldem
als ein RQeidender fiihlt, der diefes Gange als joldfes
ablehnen mup. Und das alles, indbem er fidh) als An-
walt, als BVerteidiger und Rdder gerade des Nen-
jcgen jiiblt, Der in Dem Gangen jener Leiftung, im
53efif des BVermogens zu jener Leiftung Jo triumplhie-
1end dajtefen gu diirfen, jo gliidlid) fu Jein, Yo juver:
fihtlich weiter und weiter gehen zu jollen meint”
(192). Bon einer gang andern Ceite Her wird die
Buverfigt Des 18. Jahrhunderts er|diittert durd
RKant, der fid) felber tn jeinen Grengen gelehen, ver:
jtanden und bejaht Hat. Das Tragijdhe aber ijt, daf
in bem Yugenblid, wo Hegel diejen Formmwillen in
cinem gewaltigen Gyjtem zur Bollendung bringt, in
der Tiefe des Bewuftleins Jeiner JFeit bereits eine
joldhe Cridiitterung eingetreten ijt, daf die Men-
jpen, der univerjalen Crfenntnis miide gemorden,
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iiberall auj dem Riidgug find. ,IMan begniigt fich
wieder bamit, dies und das 3 wiffen, freut fidh dar-
iiber, dap deflen immerhin jo viel mehr ift als im
18. Jahrhundert, und Hat vergihtet darauj, mit
denen, bie das 18. Jahrhundert iiberminden wollten,
Cines, das Gange ju wiffen... Nidht nur die Theo-
logie und die anbdern Wifjenidaften, jondern aud
bie LHhilojophie und die andern Wiflen|dajten, aud
bie Gejdidis: und Naturwiflenidajt unter fidh) ftehen
fih von jeft an im Grunde wieber ratlos gegen-
iiber... Das Gelbjtvertrauen des modernen Wlen-
jehent, wie es fich aud) unter diejen verdnbderten Um-
ftinben Dehaupten midte und ju behaupten fdeint,
fann nur ein gebrodenes fein” (365).

Fiir BVarth ift dieler Yufitieg und Riidfall des
allgemeinen geiftigen Lebens, den er mit einer Fiille
von Tatjaden zu dofumentieren weif, das Feld, auf
dem die Theologie ihre Aufgabe Hat. Jhr gilt jein
eigentlidjes Interefle. Audh) bdie Theologie ijt vom
Formwillen des 18, Jahrhunderts erfaft worden, aud
bas Chriftentum follte Humanifiert werden, Aber die-
fer Berjud) hat nidht gum 3Jiel gefiihrt. Er Hat wohl
jemer Jeit das Geprige gegeben und allerlei Fort-
feBungen und Wiederholungen gefunden bis in bdie
Gegenwart hinein: ,Wir alle tragen irgendwo Hen
Penjden des 18. Jahrhunderts gerabe in feiner
Gtellung sum theologijhen Problem nod) fehr Ieben-
dig in uns“ (103). Und dod) it in der Theologie
immer mebhr oder weniger bie Cigenart und Eigen-
bewegung des driftliden Glaubens witfjam gewejen.
Das ijt das eigentlidhe Thema von BVarths Darjtel-
Iung, das Wiehr oder Weniger der Anpafjung, die
Berjude der einen, mobern zu Jein, und die der
andern, dbas Chriftentum als etwas Bejonderes feft:
subalten. €s ift von Hoditem Inierelle, alle bdiefe
Bariationen an den verjdhiedenen Theologen ju ver:
folgent, um jo mehr als Barth fie gar nidt in ein
Sdiema prept, Jondern jeden in jeiner Eigenart, in
jeinem befondern Anliegen, aber aud in jeiner bejon-
dern Fragwiirdigieit gelten Idkt. Jn der Mitte fozu-
jagen jteht die Gejtalt Shleiermaders, die Barth
mit Defonberer RQiebe gegeidnet hat. Shleiermadyer
ftellt in feiner Perjon in eingigardiger Weife die Ein-
heit mit jeiner Jeit dar: ,Gerade indem er Theo-
Toge iit, gerade auj Grund jeiner Interpretation des
Chriftentums fieht er fidy gendtigt, von gangem Her-
sen, aus ganzem Gemiit und aus allen jeinen Krdf:
ten moderner Nenidh u jein. €xr vollzieht Teine Syn-
thefe, er Tebt aus einer fiir ihn vollogenen Einjeit,
er Iiebt diefen mobdernen Menjden in fidh felbit und
tn Den andern mit aller Kraft einer ebenjo ernit-
haften wie Jelbjtverftindliden KQiebe” (387). Uber
gerade an Shleiermader mup die Frage geftellt wer-
Den, 0b nid)t bei ihm die Grundlagen aller Theologie
gefahrdet find: ,Pan fann nur fejtitellen: die Haffi-
jdhe Reprijentation, die die driftlide Qehre in dem
grogen Poment der Vollenbung und Uebermindung
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bes 18. Jahrhunbderts gefunden BHat, bedeutete in
ihrem Ergebnis dies, daf in ihrem Anjas, in dem
Gegeniiber von Gott und Menjd) eine Dunfelheit
Plag gegriffen Hat, in Der alle erfennbaren JFeiden
vavauf hindeuten, daf Hier ber Menjd) injofern allein
~auf dem Plag geblieben it, als er allein hier Sub-
jeft, Chriftus aber jein Prabifat geworden ift. Tah
es in der diriftliden Kirde jo nidht gemeint jein fann
und darum aud) bei Shleiermader jo nidht gemeint
“jein fonnte, ift das eingige, was uns iiber diefen
Bejund troften fann. Es it wirflid ein Glaubens:
ja und niht cin Ga gejdidtlider Crlenninis, mit
dem wir uns damit an diejer fiir die Gejdidyte der
neueren Theologie entjdeidenden Gtelle trdjten. Das
geidyidhilih Erfennbare wiithe uns hier lektlidy un-
trojtlidy suriidbaljen” (424).

Bei ben Theologen nad) Sdhleiermader geht dic
Entwidlung dann in veridhiedener Ridtung. Wah-
rend die einen die von Gdleiermader geldajjene
Syntheje weiterbilden, treibt es andere ganj aus der
Theologie Hinaus (Feuerbad) und Straup), mwieder
andere juden bei. Riidweg sum alten Chrijtentum,
jo Menfen, Tholut, J. T.Bed. BVegeidnend ijt, wie
aud biele Theologen bei allem Widerjprud) gegen
ihre Jeit dod) im Denfen ihrer Jeit o jtar ver-
Baftet find, daf fie nidt ju einem flaren, witfjamen
Neuanjal in der Theologie fommen. Am larften ent:
dectt ifn Barth bei dem MPann, der gang auferhald
det 3iinftigen Theologie ftand, bei bem dltern Blum-
Bardt. ,,Alzuoft it ja gevade an diejen Grengen der
Theologie als Wiffenidhait Entideidendes erfannt
und gefagt worden (589). Fiir Blumbardt bedeutete
jeine Crfabrung in MoHlingen mit der Gottliebin
Dittus ,mitten im Pietismus eine gany unpietiftijde
Entdedung und ECrienninis. Nidht Jefus und das
unbefehrte Hery des Dienjden, Jonbern Jefus und
die reale Madt der Finfternis, in der fid) der Menjd
befindet, bas war der Gegenfal, um den es in die-
jem Kampf ging, und in dem er Jejus fiegreid) jah®.
Der Pietismus ift ja, wie Barth immer wieder nad-
weift, viel jtirfer, als er es haben wollte, aud) von
jerem Ubjolutismus bejtimmt, ber alles Gewidt auf
dent Formmillen des Wenjden legt, und hat darum
jeiner 3eit gegeniiber das Evangelium als die Bot-
jGajt von Gottes Wirfen an der Welt nidt Elar ver-
treten fonnen. Bei Blumbardt bridht dieje Klarheit
durd), barum wird er der Theologe der Hoffnung und
jhliekt feine Hofinung auf das Reidy Gottes die
gange Welt in fidh. Wenn audy er in vielem jeiner
Jeit verhaitet blieh, jo Hat er dod) eine Reihe von
Fragen gejtellt, die die SHhranfen der [iberalen ebenjo
wie der pietijtijden Theologie durdibredhen mukten:
,Die Theodijee-Frage, die Frage nad) ber Uniper-
jalitdt der Offenbarung und bes Glaubens, die Frage
nad) der praftijden Bedeutung der neuteftamentliden
Wunder, die Frage nad) der Einheit von KReib und
Geele, die Frage nady der realen Madht der Ber|dh-

nung, die Frage nad der Urt und Gegenmwart des
Heiligen Geiftes, die Frage nad) der Realitt der
drijtliden Hofinung. Die afademijhe Theologie Hat
es fid) 3u leidht gemadht, indem fie diefe Fragen iibers
horte, weil Blumbardt fie nur jeeljorgerlid), nicht
wiffenjBaftlid) geftellt und beantmortet Hatte. Der
Yugenblid mufte fommen, und et ift gefommen, der

‘bie Einfidht bradite, ba hier Entjdeidendes ju lernen

war, gerabe fiir die afademijdhe Theologie® (597).
Hier witd eine LQinie flar, die direft in die Gegen:
watt, in die jefige TMeubefinnung der Theologie fiihrt.
Andere, mehr indbirefte Hinweije finden fidh aud
jonjt, o etwa bei der Charafterifierung der Theo-
logie Des 18. Jahrhunderts, als beren RKenngeiden
Barth nennt: 1. die Verftaatlidung, 2. die Berbiir-
getlidung ober Moralifierung, 3. die Vermiffenidait-
lidung ober PRhilojophierung, 4. die Individuali:
fietung ober Werinnerlidhung; ferner bei der Dat-
jtellung RKants in den drei Moglihfeiten, die Jid) von
Rant Her fiir die Theologie ergeben, und in jenem
ehenjs trodenen mie einfidtigen Sal RKants, hen‘
Barth an den SHluf jtellt: ,Dal ein Gott fei, be-
weijt der Biblijde Theolog daraus, daf er in der
Bibel geredet hat.“ Aber wie gelagt, fallt Barth nit-
gends von einem bejtimmien, gefiderten Gtandpuntt
aus jein Urteil, jondern er ftellt iiberall Fragen, die
allerdings immer in ber gleien Ridtung weilen,
die fiir eine evangelije Theologie gegeben ijt, auf
die Offenbarung Gottes in Jefus Chrijtus. €s it
wohl ju Bedauern, dal die ,Gejdidte” mit Ritjd!
abbridht und nidht, wie Barth nad) dem BVorwort
utjptiinglich beabfidhtigte, bis jur ,Aera Troeltjdh™,
9. 5. bis in den Unfang unferes Jahrhunderts Hinein
fortgefithrt worden ift. €s mwidren dann die Bejie:
Hungen jur Gegenwart wohl nody jdhirfer sum Aus-
drud geformmen. Uber aud o ift diefe ,Gejdidhie”
aftuell genug. Gie geigt mit aller Klarheit, dap der
gefihtlidhe Partner mit dem die Theologie fih heute
nod) auseinanbdergujegen Hat, eben jener Abjolutis:
mus in jeinen unendlidgen Spielarten ijt, der be!
Penjden in die Mitte der Welt rii€t. Die Theologt
wird fidy jeiner Webermadht nur dann erwehren Iin-
nen, wenn fie den ihr gegebenen Gegenjtand, ibhre
,Gade” nidt aus den Wugen verliert, das Wort
Gottes. Damit ift die Theologie Heute wo jener Ab-
jolutismus in feiner gerftdrerijdhen Dimonie entlarst
ift, die Ridhtung gewiefen, in der fie weiterjuarbeiten
hat. ®. 2.

Ordnung und Auftrag der Rirdye!

€s ift immer mit Gefahr verbunden, wenn Fragen
per Ordnung in ovorbergriindiger Weile u dem
Thema der Kirdpe werden, und war ift die Gejaht

1 Gdlupfapitel der Sdhrift ,Der Erirag des Kirdyen:
fampies” von Prof. Edmund SHlint in Heidelberg. Siele
bie Befpredung Hinten S. 256, »



