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Karl Barth und die Kulturgeschichte

Es ist selten, daB theologische Dogmatiker auch hervorragende Historiker sind.
Das Handwerk des Do‘rmaul\ers die \Vlrl\h(,hkelt an fcstdcfufrten Begriffen zu
- messen, .scheint jenem des Historikers, der in umﬂ'el\ehrtcr Weise seine Begriffe
..an den festgefligten Wirklichkeiten 2 erproben pflcrrt fremd zu sein. Was der
_eine tut, lafst der andere. Umso iiberraschter steht man vor dem neuen Werk Karl
Barths — einer Geschichte und Vorgeschichte der protestantischen Theologie des
19. Jahrhunderts —, das nicht nur ein Zeugnis einer souverinen begrifﬂichen Be-
herrschung "eines-in seiner Vielfalt schwer iiberschaubaren Stoffgebietes vorstellt,
sondern auch durch seine Elastizitit auffallt, jeder Gestalt der \Vlrkl1chk<:1t berelt—
willig zu folgen. Barth hat hier das schembar Unmégliche geleistet, die historischen
Forderungen zu erfillen, ohne sein dogmatisches Gewissen zu verraten 1.
Die historischen Forderungen, denen Barth sich gegeniiber sah, verlangten von
.ihm eine wirklichkeitsgetreue Darstellun«r zweier Jahrhundertc deutscher Tlleoloorw—
_geschichte, denen ‘er nur mit dem ﬂroﬁten Mif3trauen begegnen konnte. Das Jahr-
hundert der Aufklirung und das 19 Jahrhundert zeigen eine religidse Entwicklung,
die man als:den Abfall vom protestantischen Schn[tprmmp bezeichnet. Nicht mehr
die Bibel, sondern die Vernunft, und spiter Gefiihl und Ahnung, sind die Richt-
_punkte dieser Entwicklung. Statt theozentrisch zu denken, denkt (oder fithlt und
ahnt). die grofere Schar “der Christen anthropozentrisch. Eine Umwertung aller
Werte, . im bedenl\hchen Sinn, hat sich vollzogen. Die Theologiegeschichte 15t zur
Kulturveschlchte crewmden und die Theologen, etwa Schlelermachcr fithlen sich be-
mufSwt den Glauhen vor der Bildung zu Iechtfertwen um den Gebildeten unter
_den Verdchtern der Religion ein anstofbfreies Christentum darbieten zu kénnen. Sie
werden zu Apologeten. Dle Verhiltnisse verschirfen sich noch dadurch, dafl die
groften Personhchl\elten. die in der Goethezeit den theologischen Gedanken tragen,
-gerade. die bedeutendsten Philosophen der Epoche, und die entschiedensten Kultur-
glaubigen, gewesen sind: Herder und Kant.

Man konnte nun erwarten, daf} Barth, dessen do'rmatlsches Gewissen ausschliefS-

lich .vom. protcstantxschen Schriftprinzip gendhrt wud diese anthropozentrischen
,Entw1cl\1un<ren, die in dem Glauben Henels an die Idlentltat von Gottvertrauen
und Selbstvertrauen zu gipieln scheinen, nerade von seinem dogmatischien Stand-
‘.:.‘punl\t aus’ rundeg ablehne 1und brandmarke. Barth geht anders vor. Er zollt der
_eisernen Konsequenz Kants, dessen Kirchenfcindlichkeit er nicht unterschligt, und
der_etwas umsténdlicheren, “aber nicht minder stetigen Konsequenz Schlelermachers,
.dessen Christologie ihm zumderlauft seine Achtunrr Er anerkennt die Persénlich-
keiten in ihrem So- sein, und hdrt, ehe er kritisiert, Vihre Argumente an; ja, er ent-
wickelt diese Argumente und zeulmct sie ausfithrlich nach sofern sie nur in der
“erforderlichen Kldrhelt und eciner ernsten Uberzeugungskraft gedufert werden. Diese
Ritterlichkeit, die es ihm verbietet, unerwinschte I‘wuren dcr Theologiegeschichte
kurzerhand zu eigencn. Zwecken zu mifibrauchen, sichert ihm die rechte 0pt1L fir
die Grofe seiner Gegner, lift ibn aber auch mit theologischen Gestalten vom
Schlage . eines. Strauss, der «nicht einmal zu einem rechten basen Ketzer das Zeug
und das Mt hatte», entsprechend hart verfahren. Sie macht sein Buch 2u einer
nicht nur historisch erfrlebl«ren. sondern auch — dank der in jedem Satz deutlich
spiirharen Position des Hxstorlo“mphen und seines Kontrahenten — hachst span-
nunosrewhen Lektiire.

Den Nlchttheologen aber Iulturgeschichtlich Interessmrten werden besonders
einige Kapitel .der Vorgeschichte /«Der Mensch im 18. Jahrhundert», die finfzig
Seiten iiber Rousseau, die Abschnitte «Novalis» und «Hegel») ansprechen Es ist
nur. zu bedavern, daf Barth sein Goethel\apltel zu dem offenbar Notizen vorhecen,
vom Druck ausgeschlossen hat. . Es wiire ohne Zweifel ein ebenso interessanter wie
notwcndlccr Beltra" in ‘der heute wieder aktuellen Diskussion iiber die Christlich-
keit unserer Klassiker gewesen, den man, zur Klirung der theologischen Einsichten
der Diskutierenden, willkommen geheiffen hitte. : Jurg Fierz.

1Y Karl Barth Die protestantlsche Theoloom im 19. Jahrhundert Thre Vor-
geschichte und ihre Geschlchte Zollikon-Ziirich . 1947.



