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Zu Karl Barths ,,Neutralitit

Ein Pfarrer schreibt uns zu diesem Thema:

»Der wirkliche Gott und sein Gebot i ist gifitie®
Diesen ethischen Kardinalsatz, der sich in Karl
Barths Dogmatik findet (I1/2/794), darf man nicht
unterschlagen, wenn man sich mit irgendeinem
theologischen oder konkret-praktischen Aspekt
seiner Lehre auseinandersetzen will. Solange man
mit . seinen wesentlichen Schriften nicht vertraut
ist oder sie nur so liest. wie es der Teufel mit der
Bibel hilt, um S#tze herauszufinden. die sich — aus
ihrem Zusammenhang gerissen — in Gegensatz zum
eigentlich Gemeinten bringen lassen. betreibt man
ein vor Gott unmoeliches Werk.

Darum hinterlift der mit H. M. unterzeichnete
Brief an die .N.Z.Z.“ (Nr. 2750, 1949) den
hemiihenden Eindruck eines Versuchs, in billiger
Weise die Lebre unéd das Anliegen Karl Barths ab-
zutun. indem man seine Person — -oder vielmehr
einen Popanz seiner Person — mit den heutzutage
beliebten Worten und Wendungen an den Praneger
stellt. Wer sich aber aus ernsthaften, d. h. aus
biblischen Bedenken meint von Karl Barth distan-
zieren zu miissen, der soll sieh. so gut er es vermag.
mit seiner wirklichen Lehre und ihrem zentr alen
Anliegen auseinandersectzen. Im Hinblick auf das
9. Gebot muB aber an diesem Oxt in aller Kiirze
AufschluB gegeben werden, wie es sich mit der
angeblichen ,,Neutralitit® Karl Barths verhalt.

Aus dem erwihnten Kardinalsatz ereibt sich,
dafl Gottes Gebot nicht in ein «christliches® (fiir
den Raum der Kirche giiltizes) und in ein fiir die
.natiirlichen Ordnungen® (also z. B. fiir den Staat)
ciiltiges Gebot aufgespalten werden darf, sondern
es mul} hier wie dort daran zu erkennen sein, .,dal3
an seiner Giite nichts zu erefinzen und nichts abzu-
streichen ist® (I1/2/795). Diese Giite bedeutet kon-
kret immer Gottes Friedensangebot. die von Gotf
in Jesus Christus vollzogene Versshnung. Darum
besteht der christliche Widerstand gegen das Bése
stets darin, ,,daB der Christ sich in seinem Friedens-
angebot auf keinen Fall irre machen, sich auf keinen
Fall vom Bosen iiberwinden, d.h. aber zur Ver-
geltune des Bdsen mit Bosem verlocken. von der
Ueberwindung des Bosen durch das Gute und also
vom Wege zur Gemeinschaft anch mit dem Feinde
weglocken 18Bt“ (11/2/805). Der Christ hat somit
im Unterschied zum friedlosen Menschen die Mbe-
lichkeit, .allen Menschen den Frieden und nicht
den Krieg zu bringen‘‘.

Von dieser biblischen Voraussetzung her ist
denn auch Karl Barths tatsichliche Haltung im
Ost-West-Konflikt durchaus nicht abwegie und
umer:.fandueh und absolut nicht identisch mit jener.
die ihm in jenem Artikel zungeschrieben wird. Zu-
n#chst ist sie nach ihrer politischen Seite identisch
mit jener, welche die Schweiz wohlweislich ohnehin
angenommen hat und bis zu einer Verletzung ihrer
Nentralitit einnehmen wird. Brauchen wir uns nun
daruber zu entriisten. dal uns vom Wort Gottes
her, wie es Kar! Barth glaubt verstehen zu miissen.
aueh I\eme andere volitische Haltung zugemutet
wird? Xann man nun semc frithere Hfil’mng gegen-
iiber dem Dritten Reich in so - unqnnlﬂer Weise
verzeichnen, daB er damals wegen einer akuteren
duBeren Bedringnis der Kirche eine schirfere. pole-
mischere Stellung bezogen habe? GewiB befand sich
die Xirche im Dritten Reich in weit oroBerer Gefahr
als unter der Herrschaft des Kommunismus. aber
meht wegen der dufleren Bedranoms, mit der es sich
ia eher umgekehrt verhilt. sondern einzig und allein
wegen der Versuchune in der Kirche Selbs'c. Darum
mulite er damals mit letztem Nachdruck die Tat-
sache der Feindschaft des Dritten Reiches gegen-
iher der wahren Kirche hetonen. die das einzige
besondere Kemnzeichen, das einzige Ernstzi-
nehmende am Nationalsozialismus war.

Die Feindschaft des Kommunismus zur Kirche
ist nicht getarnt, sondern ganz of fenbar, sie ist aber
nun doch kaum als das Wesentliche, als das einzig
Ernstzunehmende bheim Xommunismus zu be-
zeichnen. Darum kann hier der Nachdruck nicht wie
seinerzeit gegeniiber dem Dritten Reich auf dieser
zwar offensichtlichen, aber doch auch irgendwie
heilduficen Feindschaft des Kommunismus zur
Kirche liegen, sondern es muB deutlich eemacht
werden, daB die Kirche bei all ihrer HuBeren
Bedrdngnis gerade nicht in der eigentlichen An-
griffs- und StoBrichtung des Kommunismus liegt
und also nieht identiseh ist mit der biirgerlichen
Welt, gegen die er sich zum Kampf berufen weiB.

Im Kampf gezen den Nationalsozialismus ging
es um die Sache der Kirche als solehe, im Ost-West-
Konflikt geht es letzten Endes um eine Sache, die
mit derjenigen der Kirche nicht identisch ist. Damit
wird weder der Aneriff des Kommunismus als
solcher noch viel weniger seine Methode eut-
echeiflen. Es gilt nun hier erst recht, nach beiden
Setten hin, gegeniiber dem Osten wie gegeniiber dem
Westen, das Fricdensanzebot Christi kund werden
zu lassen. Einzie darin und nicht in irgend einem
ethischen Nihilismus hesteht die ..Neutralitit® Karl
Parths, die aber hesser ‘als Zeueendienst. als ein
Gegeniiher oder als ein Jenseits zu diesem Gegen-
satz bezeichnet werden kann. R. G




