Sonntag /Freiburg

Proteftantifche Kritik der Vergangenheit

Wer das monumentale Buch von Karl Barth iiber
~Die protestantische Theologie im 19. Jahrhun-
dert, ihre Vorgeschichte (18. Jahrhundert) und
ihre Geschichte® zur Hand nimmt, wird freilich
der Unterschiede zwischen Barthscher und katho-
lischer Theologie an mehr als einer Stelle gewahr
werden. (Evangelischer Verlag, Zollikon/Zirich
1947, 26.— DM.) Aber nicht um deswillen, son-
dern aus einem ganz andersn Grunde ist dieses
Werk fiir den Katholiken bedeutsam und fiir die
Wandlung des interkonfessionellen Verhzltnisses

_sutschlufreich.

.nhaltlich handelt es sich um die Auseinander-

. setzung eines fithrenden, protestantischen Theo-

logen mit der pietistischen, aufeekliirten und li-
beralen Epoche seiner Kirche. Barths Kritik ist
persénlich ehrfiirchtig. sachlich scharf. Was als
christlich unhaltbar abgelehnt wird. sind nichts
mehr und nichts weniger als die Prinzipien, die
dem theologischen Denken von Leibniz bis He-
sels Nachfolgern zugrunde lagen. Was kritisiert
wird, ist: daBl die objektiven Elemente in Dog-
ma und Sakrament verkannt wurden, daf der
Mensch sich selbst zum MaB der Dinge machte,
sich mit seiner Vernunft und seinen Wiinschen
iber die Offenbarung hinwegsetzte. Lessing,
Kant, Herder fallen unter dieses Gericht.

Dem Katholiken ist diese Sicht der Dinge nicht
neu. Neu ist thm aber, daB sie jetzt an so fithren-
der protestantisch-theologischer Stelle wvertreten
wird. Idealismus und Aufklirung wurden vom
Kulturprotestantismus nicht selten etwas hoch-
miitig als Fortschritt der Religion gegen den Ka-
tholizismus ausgespielt. (So heute noch H. v. Schu-
bert f, Kirchengeschichte, 11. Aufl, 1950). Und
bildeten sachlich einen Stein des AnstoBes oder
Gegenstand der Entzweiung zwischen den Kon-
fessionen. Durch Karl Barth ist (nach den Vor--
stéBen von Liitgert und H. Groos) auch diesem

Felde jetzt eine Basis geschaffen worden. auf wel-
cher Christen beider Konfessionen sich kiinftig
in Prinzip und Urteil einig sind und dadurch
fruchtbar ins Gesprich kommen konnen.

Ein zweites und letztes, wodurch sich Barths Kri-
tik empfiehlt. Der herrschende Ton entbehrt nicht
der Wiarme. die Ausein-andersetzurrg ist verstdnd-
nisbereit und liebevoll. So wirkt sie nie &tzend,

“sondern eigentlich immer freundlich, geduldig,

human. Wie ein Gesprich von Bruder mit Bru-
der, Barth selbst wiirde vielleicht sagen wie von

¢ Stinder mit Stindern. Und damit ist ein Beispiel

und Vorbild gegeben fiir den rechien Ton. dessen
wir bedlirfen, wenn wir, es sei wo es sei, inson-
.derheit zw1schen uns getrennten Brudern in ein
gedeihliches Gesprich kommen wollen.
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