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/ Bekenntniskirche und Volkskirche

& Von Pfarrer Dr. Hans Schir, Bern

IT1. Teil*

Nun kann man sagen: heute wird unter
Theologen und Laien diskutiert iiber die
Frage: Bekenntniskirche oder Volkskirche.
Aber das Dilemma sei falsch gestellt. Denn
eine Volkskirche kann sehr wohl Bekenntnis-
kirche sein und umgekehrt. Das stimmt. Die
katholische Kirche ist heute sicher Bekennt-
niskirche, und sie ist auch in manchen Kanto-
nen die Landes- und Volkskirche. Auch unsere
reformierte bernisehe Landeskirche war lange
Zeit Bekenntniskirche. Bis in die Mitte des
19. Jahrhunderts waren die Pfarrer verpflich-
tet, bei der Taufe das Apostolicum zu verlesen
als Ausdruck der reformierten Lehre in kiip-
zester Form. Erst Albert Bitzius, der Sohn
Gotthelfs, wagte offiziell der Anordnung zu
trotzen, und er schrieb nach Bern, dass er das
Glaubensbekenntnis bei der Taufe nicht mehr
verwende. Die Kirche méchte daraus ihre
Konsequenzen ziehen. Man hitte ihn rechtlich
aus dem Pfarramt entlassen kénnen. Das ist
nicht geschehern, sondern im Gegenteil hat die
kirchliche Reform dazu gefithrt, dass nach-
einander in allen schweizerischen reformier-
ten Kirchen, auch in der bernischen, die Ver-
pflichtung auf die Wahrung einer bestimmten
Bekenntnisformulierung aufgegeben worden
ist. Wir bernischen Pfarrer werden heute bei
unserm Amtsgeliibde verpflichtet, das Eva n-
gelium nach bestem Wissen und
Gewissen zu verkiindigen. Es kann
also kein Pfarrer und daher iiberhaupt kein
Angehoriger der bernischen Landeskirche ver-
pflichtet werden, etwas zu glauben, was er mit
seiner ehrlichen Ueberzeugung nicht verein-
baren kann. Was man von ihm erwartet, ist
eine ernsthafte Auseinandersetzung mit der
Bibel .und mit der Botschaft Jesu Christi im
besondern, und den guten Willen, diese Bot-
schaft als bedeutsam und verpflichtend anzu-
erkennen. Aber in welcher Form und mit wel-
chen einzelnen Anschauungen er das tun
kann, das hat er mit seinem Wissen und mit
seinem Gewissen auszumachen.

Wenn es zu dieser

Aufgabe des Bekenntniszwanges

gekommen ist, dann geschah das aus folgen-
den Griinden: einmal beruhen die reformierte
Kirche und ihre Lehre auf der Bibel Die
Bibel muss ausgelegt werden, und da diese in
sich nicht einheitlich ist, wird die richtige Bi-
belauslegung immer zu diskutieren geben. Die
Uneinheitlichkeit der Bibel ist historisch be-
dingt, ist sie doch im Laufe von rund 1000
Jahren entstanden. Thre Uneinheitlichkeit ist
nicht unbedingt ein Nachteil, sondern ist auch
ein Zeichen ihrer Lebendigkeit und ihres
Reichtums. Aber wenn man auf der Bibel ba-
sieren will, muss von vornherein so viel Frei-
heit gegeben werden, dass eine ernsthafte
Bemiihung um die wirklich richtige Bibelaus-
legung moglich ist. Man kann nichi die Bibel
als Richtschnur erkliren fiir den Glauben und
zugleich eine einzige Bibelauslegung von vorn-
herein als allein richtig erkldren. Sonst hat
man der Bibel bereits Gewalt angetan.

Zum andern musste der Bekenntniszwang
aufgegeben werden, weil die alten Bekennt-
nisse Dinge enthalten, die mit unserer heuti-
gen Weltauffassung einfach nicht mehr zu
vereinbaren sind. Die Jungfrauengeburt ist
mit guten Griinden nicht als unbedingt sicher
biblisch zu erkldaren, und dann widerspricht

~ sie unserer Auffassung von der Naturgesetz-
lichkeit. Soll man nun solche Anschauungen
unbedingt als verpflichtend fiir den Christen
ansehen und alle vor die Tiire der Kirche wei-
sen, die sie nicht teilen konnen, auch wenn sie
sonst sich ernsthaft um die Erkenntnis der
evangelischen Botschaft bemilhen und sich
auch einer christlichen Lebensfiihrung be-
fleissigen wollen? Die bernische Landeskirche
hat auf alle Fille im 19. Jahrhundert aus die-
ser ganzen Situation die Konsequenz gezogen,
dass sie den Bekenntniszwang aufgab und
statt dessen nur ein ehrliches Bemiihen um
die Erkenntnis der Botschaft Christi verlangt,
aber Abweichungen in den einzelnen Anschau-
ungen toleriert. Diese Freiheit ist allerdings

* Vel. «<Bund» Nrn. 178 und 181.

nie von allen Angehérigen unserer Kirche mit-
gemacht worden. Es hat immer Leute gegeben,
die mit dieser Bekenntnisfreiheit nicht einver-
standen waren. Sie haben offen an den altgn
Bekenntnissen und der sog. Rechtgliubigkeit,
der Orthodoxie, festgehalten. Das war
auch durchaus méglich, denn die heutige Oxd-
nung unserer Kirchen verhindert niemanden,
an den alten Bekenntnissen festzuhalten. Sie
hat nur den Zwang zu ihrer Anerkennung auf-
gegeben. Die Bekenntnisfreiheit ist nebenbei
auch nie mitgemacht worden vom deutschen
Protestantismus und selbstverstindlich auch

nicht von der katholischen Kirche. Aber die

Absicht ist doch die gewesen, die Tore der

‘Kirche mbglichst weit offen zu haben. Wer

sich ehrlich bemiiht um die Botschaft Christi,
soll in der reformierten Kirche Platz und
Recht haben. Man glaubte im ausgehenden 19.
Jahrhundert nur dann der reformierten Kirche
den Charakter der Volkskirche bewahren zu
kbnnen, wenn man sie vom Bekenntniszwang
befreite und damit die Tiire mogiichst weit
offnete. Eine Bekenntniskirche hiitte nach den
damaligen Befiirchtungen dazu gefiihrt, dass
sehr viele Leute aus der Kirche ausgetreten
wéren, die man der Kirche erhalten wollte,
und dass die Kirche mit der Zeit eine Art
Winkeldasein zu fiihren begonnen hitte, das
mehr dem einer Sekte als einer Kirche gegli-
chen hitte.

Heute ist die Sache so, dass unter Theologen
und kirchlich interessierten Lajen die Frage
aufgeworfen wird: hat sich die Befreiung von
der Verpflichtung auf ein inhaltlich eng um-
schriebenes Bekenntnis bewihrt oder
nicht? Vorweg eines: eine Volkskirche ver-
mochte unsere reformierte Landeskirche da-
durch zu bleiben. Kirchen-Austritte in grosser
Zahl hat es nicht gegeben, und zwar weder in
der Richtung auf die katholische Kirche und
auf die Sekten zu noch in der zur Konfessions-
losigkeit. Wenn man auf die Zahlen der Kir-
chenzugehtrigkeit abstellt, wie sie sich bei
der Volkszihlung und bei der Erhebung der
Kirchensteuer zeigen, dann ist die reformierte
Landeskirche unbedingt Volkskirche geblie-
ben. Es blieben der reformierten Kirche auch
eigentliche Kirchenabspaltungen er-
spart. Das ist beispielsweise bei der -ro-
misch-katholischen Kirche anders, wo sich in-
folge der Erklirung der papstlichen Unfehl-
barkeit im 19. Jahrhundert die christ- oder alt-
katholische Kirche abgespalten hat. Der Be-
kenntniszwang der katholischen Kirche hat
also direkt zu dieser Kirchenspaltung gefiithrt.
Es blieben auch unserer Kirche die sog.
«Félle» erspart, die der deutsche Protestan-

tismus erlebt hat. Diese Fille bestanden-darin;:

dass ein Pfarrer wegen der Abweichungen
seiner Lehre von den Bekenntnisschriften ge-
massregelt und aus der Kirche ausgestossen
wurde, und dann ging seine Gemeinde oder
wenigstens ein Teil mit.

Aber damit sind die Folgen der Bekenntnis-
freiheit nicht erschopft. Einmal hat das

kirchliche Richtungswesen

viel mehr Gewicht und Bedeutung bekommen.
Weil eine gewisse Freiheit herrscht, braucht
man sich nicht einig zu sein, und man ist sich
auch nicht mehr einig. Es haben sich im Ge-
genteil ganz unterschiedliche Anschauungen
iiber das Wesen des Christentums herausge-
bildet. Die Vertreter der einzelnen Anschau-
ungen schlossen sich entsprechend den politi-
schen Parteien zu kirchlichen Parteien zu-
sammen, und jede dieser Richtungen ist na-
tiirlich davon iiberzeugt, dass sie allein den
richtigen Glauben habe. Es bildete sich die or-
thodoxe Richtung, heute am stirksten repri-
sentiert durch die dialektische Richtung, ge-
fithrt durch K. Barth und seine Freunde, dann
die positive Richtung, die an sich auch ortho-
dox ist, aber zugleich das Erbe des Pietismus
in der Kirche zu vertreten sucht. (Orthodox =
rechtgldubig = die alten Glaubensbekennt-
nisse anerkennend.) Dann kommt die liberale
Richtung, das freie Christentum. Zwischen
Orthodoxie und theologischem Liberalismus
steht die vermittelnde Theologie. Von Ragaz

her in Zirich bildete sich auch in Bern
christlich-goziale Richtung, und schliess
gibt es in der bernischen Landeskirche
kleine Gruppe, die eine Verbindung zwisc
Protestantismus und Anthroposophie he
stellen sycht. Dieses Richtungswesen hat
offensichtlich zu einer starken A ufs hs!

ung der reformierten ber
Schen Landeskirche gefiihrt, d
Folgen nicht in jeder Beziehung erfreu
sind. Die Pfarrerschaft und das Kirchen
treten in vielen Fragen nicht geschlossen
sondern widerreden sich und zeigen mehr
Bild der Uneinigkeit als das einer geschlo
nen Xirche. Das schadet einmal der Bear
tung aller der Aufgaben, die die Kirche 15
sollte,

Das schadet offensichtlich auch der V
‘ung auf das Volk. Denn so und so viele w
den sich leicht gelangweilt oder gar ang
dert von den allzu laut gefiihrten Disputa
nen bei Pfarrwahlen, Kirchgemeinderatsw
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gemacht worden. Es hat immer Leute gegeben,

der Orthodoxie, festgehalten. Das war
auch durchaus méglich, denn die heutige Ord-
nung unserer Kirchen verhindert niemanden,
an den alten Bekenntnissen festzuhalten. Sie
hat nur den Zwang zu ihrer Anerkennung auft
gegeben. Die Bekenntnisfreiheit ist nebenbel
auch nie mitgemacht worden vom deutschen
Protestantismus und selbstverstindlich auch
nicht von der katholischen Kirche. Aber die
Absicht ist doch die gewesen, die Tore der
Kirche moglichst weit offen zu haben. Wer
sich ehrlich bemiiht um die Botschaft Christi,
soll in der reformierten Kirche Platz und
Recht haben. Man glaubte im ausgehenden 19.
Jahrhundert nur dann der reformierten Kirche
den Charakter der Volkskirche bewahren zu
konnen, wenn man sie vom Bekenntniszwang
befreite und damit die Tiire méglichst weit
offnete. Eine Bekenntniskirche hitte nach den
damaligen Befiirchtungen dazu gefiihrt, dass
sehr viele Leute aus der Kirche ausgetreten
wiren, die man der Kirche erhalten wollte,
und dass die Kirche mit der Zeit eine Art
Winkeldasein zu fiihren begonnen hitte, das
mehr dem einer Sekte als einer Kirche gegli-
chen hatte.

Heute ist die Sache so, dass unter Theologen
und kirchlich interessierten Laien die Frage
aufgeworfen wird: hat sich die Befreiung von
der Verpflichtung auf ein inhaltlich eng um-
schriebenes Bekenntnis bewihrt oder
nicht ? Vorweg eines: eine Volkskirche ver-
mochte unsere reformierte Landeskirche da-
durch zubleiben. Kirchen-Austritte in grosser
Zahl hat es nicht gegeben, und zwar weder in
der Richtung auf die katholische Kirche und
auf die Sekten zu noch in der zur Konfessions-
losigkeit. Wenn man auf die Zahlen der Kir-
chenzugehorigkeit abstellt, wie sie sich bei
der Volkszahlung und bei der Erhebung der
Kirchensteuer zeigen, dann ist die reformierte
Landeskirche unbedingt Volkskirche geblie-
ben. Es blieben der reformierten Kirche auch
eigentliche Kirchenabspaltungen er-
spart Das ist beispielsweise bei der 16-
misch-katholischen Kirche anders, wo sich in-
folge -der Erklirung der pipstlichen Unfehl-
barkeit im 19. Jahrhundert die christ- oder alt-
katholische Kirche abgespalten hat. Der Be-
kenntniszwang der katholischen Kirche hat
also direkt zu dieser Kirchenspaltung gefiihrt.
Es blieben auch unserer Kirche die sog.
«Falley erspart, die der deutsche Protestan-
tismus erlebt hat. Diese Fille bestanden-darin;’
dass ein Pfarrer wegen der Abweichungen
seiner Lehre von den Bekenntnisschriften ge-
massregelt und aus der Kirche ausgestossen
wurde, und dann ging seine Gemeinde oder
wenigstens ein Teil mit.

Aber damit sind die Folgen der Bekenntnis-
freiheit nicht erschopft. Einmal hat das

kirchliche Richtungswesen

viel mehr Gewicht und Bedeutung bekommen.
Weil eine gewisse Freiheit herrscht, braucht
man sich nicht einig zu sein, und man ist sich
auch nicht mehr einig. Es haben sich im Ge-
genteil ganz unterschiedliche Anschauungen
diber das Wesen des Christentums herausge-
bildet. Die Vertreter der einzelnen Anschau-
ungen schlossen sich entsprechend den politi-
schen Parteien zu kirchlichen Parteien zu-
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sammen, und jede dieser Richtungen ist na-
tirlich davon iiberzeugt, dass sie allein den
richtigen Glauben habe. Es bildete sich die or-
thodoxe Richtung, heute am stirksten repré-
sentiert durch die dialektische Richtung, ge-
fithrt durch K. Barth und seine Freunde, dann
die positive Richtung, die an sich auch ortho-
dox ist, aber zugleich das Erbe des Pietismus
in der Kirche zu vertreten sucht. (Orthodox =
rechtgliubig = die alten Glaubensbekennt-
nisse anerkennend.) Dann kommt die liberale
Richtung, das freie Christentum. Zwischen
Orthodoxie und theologischem Liberalismus
steht die vermittelnde Theologie. Von Ragaz

her in Zirich bildete sich auch in Bern eine
christlich-soziale Richtung, und schliesslich
gibt es in der bernischen Landeskirche eine
kleine Gruppe, die eine Verbindung zwischen
Protestantismus und Anthroposophie herzu-
stellen sycht. Dieses Richtungswesen hat nun
offensichtlich zu einer starken Aufspal-
tung der reformierten berni-

nievon allen Angehdrigen unserer Kirche mit-|schen Landeskirche gefiilhrt, deren

Folgen nicht in jeder Beziehung erfreulich

die mit dieser Bekenntnisfreiheit nicht einver- | sind. Die Pfarrerschaft und das Kirchenvolk
standen waren. Sie haben offen an den alten|treten in vielen Fragen nicht geschlossen auf,
Bekenntnissen und der sog. Rechtglédubigkeit, sondern widerreden sich und zeigen mehr das

Bild der Uneinigkeit als das einer geschlosse-
nen Kirche. Das schadet einmal der Bearbei-
tung aller der Aufgaben, die die Kirche losen

Das schadet offensichtlich auch der Wir-
kung auf das Volk. Denn so und so viele wen-
den sich leicht gelangweilt oder gar angewi-
dert von den allzu laut gefiithrten Disputatio-
nen bei Pfarrwahlen, Kirchgemeinderatswah-

len und sonstigen Entscheidungen ab. Ich er-
innere an die 70 Prozent, die in der Minster-
gemeinde im letzten Herbst in diesem harten
Wahlkampf zu Hause blieben. Bei umkdmpf-
ten Pfarrwahlen ist es #hnlich. Man sagt
etwa: «Ich bekiimmere mich nicht um die
Kirche, solange darin so viel Streit und Zwie-
tracht ist. Deren gibt es auch im politischen
Leben, und damit ist mein Bedarf daran ge-
deckt.s Das ist heute bei einem grossen Teil
des Kirchenvolkes, ja wahrscheinlich bei der
Mehrheit, die vorwiegende Meinung. Die in
sich streitende XKirche sagt ihnen nicht zu.
Nun wird zwar diese Haltung in manchen
Fallen eine gute Ausrede sein fiir die auch
weit verbreitete Gleichgiiltigkeit in religidser
und geistiger Hinsicht, die durchaus noch an-
dere Wurzeln hat als die Enttduschung ob den
kirchlichen Streitigkeiten. Aber es ist ein
ernsthaftes Argument, und wahrcheinlich
kann man es micht nur unter den Tisch wix
schen. (Fortsetzung folgt.) 3

P



