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- Es kann auch zuviel Humanismus geben

Bemerkungen zu einer ‘Kritik am abendlandischen Menschenbild / Von Christian E. Lewalter

‘N? or in. Europa oder in Amerika mdchte sich

heute nicht unter die Humanisten gerechnet
wissen? Will sagen: unter die Humanisten im wei-
tcren Sinne des Wortes, wonach unter einem ,Hu-
manisten® ein Kulturmensch zu verstchen ist, der
die Humanitit (was immer dies auch sei) fiir einen
absoluten, unbedingt zu realisierenden Wert hile
— wihrend der Humanist im engeren Sinn den
Aufrrag hat, zu zeigen, wie die griechische und die
romische Antike diesen Wert realisiert haben. In
Deurtschland bekannte sich besonders nach 1945
jedermann (ausgenommen nur Gottfried Benn,
Ernst Jiinger und Martin Heidegger) zum unein-
geschrinkren Humanismus, und Vorschldge zu sei-
ner Wiederherstellung und endgiiltigen  Sicherung
gingen reichlich ein. Wer diese Schriften und Pro-
gramme iiberblidste, mufite den Eindruck bekom-
men, dafl wir, unmittelbar nach Hitler, sofort in
die Epoche eines ,ncuen Humanismus® cingetreten
seien. Und nur ein Umstand konnte bedenklich
stimmen: daff nimlich eine Gruppe wortmichtiger
evangelischer Theologen (Karl Barth und seine
Freunde) die Auffassung dufiérten, der Verfall der
abendlindischenOrdnungen und seine erschreckend-
sten Symptome, dic Regime Hitlers und Stalins,
seien nicht aus der Siinde wider den Humanismus,
sondern aus diesem selbst entsprungen und also in
gleichem Sinne dessen legitime Produkte wic die
bssen Taten der Menschen legitime Produkre des
Satans sind. Sie erkannten im modernen Humanis-
mus die Stimme der Schlange aus dem Paradiese
wicder, die Adam und Eva zu geistiger Uberheb-
lichkeit verfithrte. Der moderne Mensch, der Gott
picht mehr braucht, mache aus Adams S'dndcl}fall
cine optimistische Weltanschauung mit dem Etikett
»Humanismus® — so radikal -duflerten sich diese
Theologen.

Da kann also nicht alles stimmen bei den Huma-
nisten, und es wire schon lange ndtig gewesen, daff
auch die nichitheologischen Kulturkritiker und
Programmatiker den Begriff des Humanismus cin-
mal unter die Lupe nahmen, um zu priifen, was es
mit diesem scheinbar absoluten Wert auf sich hat.
Sie haben es unterlassen, haben an Karl Barth vor-
beigehdrt und vorbeigeredet und unbekiimmert
weitere neue Humanismen proklamiert. Jetzt end-
lidh hat sich ein Denker zu Wort gemeldet, dem es
an Mut, 'den Dingen ins Auge zu sehen, nicht ge-
brach. Und zwar ist dieser Denker — keineswegs
zufillic — von Haus aus ein Humanist im enge-
ren Sinne, cin Erforscher der Antike. Es ist der
Frankfurter Philologe, Philosoph und Pidagoge
Heinrich Weinstock, und sein (bei Quelle & Meyer
in Heidelberg) erschienenes Buch heiflt ,Die Tra-
godie des Humanismus® (363 S., Leinen 22 DM).

Weinstocks Buch decke einen kardinalen Irrtum
auf: den Irrtum, daf sich vom klassischen Athen
bis zum Abendland von gestern eine einzige, unge-
brochene, in sich schliissige und philosophisch unan-
fechtbare Traditionslinie des Menschenbildes —
“eben die humanistische — gezogen habe, die erst in
unserem Jahrhundert pldtzlich abriff und durch so
antihumanistische Verfahrensweisen wie dic des
Kommunismus und des Nationalsozialismus iiber-
lagert worden sei. In Wirklichkeit, so zeigr Wein-
stock, ist das Menschenbild der hellenischen Klassik
(das des Aischylos, des Sophokles, desPlaton) schon

der Ubersetzer

ik in einer neuen Anthologie

in der Generation nach Platon, bei Aristoteles, aus
einem tragischen zu einem optimistischen gewor-
den, und vollends die Stoiker haben ihren Glau-
ben, dafl der Mensch durch eigene Anstrengung
gotrgleiche Vollkommenheit erreichen konne, auf
die ganze spitantike Welt und auf alle Folgezeiten
iibertragen. So wurde schon lange vor dem Chii-
stentum aus dem tragischen Humanismus, der den
Menschen in die Hand iibermenschlicher, von ihm
nie ganz erforschbarer Michte gegeben sicht, ein
(wic Weinstods es treffend nennt) ,absoluter Hu-
manismus®, der das Vernunftwesen Mensch den
Gottern gleichsetzt (weil diese auch Vernunft-
wesen sind), und an die Erreichung der Vollkom-
menheit nur die cine Bedingung kniipftr, daf der
Mensch seine tierische Sinnlichkeit (seine ,, Affekte®)
durch die Kraft des Geistes iiberwindet.

Das Christentum fand diesen absoluren Huma-
nismus bereits vor. Wohl hat sein gréfiter Theo-
loge, der heilige ‘Augustinus, noch einmal auf Pla-
ton zuriickgegriffen und erkannt, daff nicht Adams
Sinnlichkeit, sondern sein Geist dem Versucher er-
legen ist, so dafl diec Erbsiinde nicht die ,tierische
Natur® des Menschen, sondern die Vermessenheit
des menschlichen Willens befiel. Aber Augustin
gehorre der Mittelmeerwelt an, die zum Untergang
bestimmt war. Christentum und Kulwr fielen an
die romanisch-germanischen Vélker. ,Ihnen war
die tragische Verfassung des aligriechischen, die
siindige des urchristlichen Menschen durchaus unge-
mif. Aber die stoische Riistung paflte ihnen aus-
gezeichnet, nur daf sie sich mit ihr nicht in Burgen
zuriickzogen, sondern in den Sattel stiegen, um die
Welt zu erobern.“ Das abendlindische Mittelalter
kam dann unter die geistige Herrschaft des Aristo-
teles und erfiillte sich vollends mit der Uberzeu-
gung, dafl in allen weltlichen Dingen (vor allem

“7 enn man in einem Buche, das von dem Ein-
satz der Waffen-SS und ihren Taten erzihlz,
gerade drei Bilder besonders prichtig heraus-
gebracht finder, die ecine Feldmesse bei einer
ukrainischen SS-Division, einen Gortesdienst in der
tberfiillten Kathedrale von Smolensk nach der
»Befreiung und die mit einem Heiligenkreuz in
der hocherhobenen Rechten am Wegrand stehenden
russischen Biuerinnen zeigen, dann wird man doch
— gelinde gesagt — cin wenig verwirrt.

Nichr, dafl diese schonen Bilder erwa unwahr
wiren: Alle, diec an dem Einmarsch in Rufiland
teilnahmen, erinnern sich, mit welcher ehrlichen
Begeisterung die Deutschen damals begrific wur-

den. Sic werden auch nie vergessen, wic die Bevsl-

kerung in die Kirchen strémre, um Gotr zu danken.
Nur darf man diese Bilder nicht mit der Waffen-
SS in Zusammenhang bringen, und schon gar nicht
in einem Buche verdffentlichen, das ihre Kriegs-
geschichte darstelle. Denn, wo immer wir uns
zu einem Fcldgottesdienst sammelten, waren wir
der Gefahr der Stérung: durch SS-Angehdrige aus-
gesetzt. Die russischen Bauern und Biuerinnen ver-
trieb die SS aus unseren Gotresdiensten: Sollten wir
uns wihrend der sechs Jahre des.Krieges in Rufi-
land so in der SS getduscht haben? War sie etwa
doch nur ein verkappter Verein christlicher junger
Minner?

Auch beim besten Willen zur Verstindigung

_— dieses Buch: Waffen-SS im Einsatz (Plesse-Ver-

lag K. W. Schiitz, Gottingen), geschrieben von dem
- - der Waf-

2 1obe

im Politischen) den Menschen durch menschliche
Vernunft ein ideales Zusammenleben durchaus
mbglich sein miisse. Der Humanismus gegen Ende
des Mirtelalters (Erasmus von Rotterdam vor
allem) begriindete diesen vermessenen Glauben
noch eigens aus den stoischen Quellen und fiigte
nur die Einschrinkung hinzu, daf allein der ,hu-
manistisch Gebildete® Fithrer zu solch idealem
Zusammenleben sein konne.

Jetzt versteht man, dafl die rBmischen Stoiker
die Vorbilder der Terroristen von 1793 werden
mufiten und der humanistisch gebildete Saint-Just
aus logischer Konsequenz als Humanist die Guillo-
tine in Gang setzte. Sobald der ,absolute Huma-

nismus® nicht mehr durch religiése Scheu geddmpft:

war, gebar sich das totalitdre Regime von sclbst
aus ihm. Absoluter Humanismus und Massenmord
gehdrten schon bei Senecas gelehrigem Schiiler Nero
zusammen, und nun wieder bei Saint-Just, dem
humanistisch. gebildeten Goebbels und dem konse-
quentesten Schiller des Humanisten Karl Marx,
Josef Stalin. Alle diesc Figuren sind keine Anoma-

- lien der abendlindischen Kultur, sondern legitime

Produkte der Tradition des absoluten Humanis-
mus, Urenkel der Stoa.

Dies ist der grobe Umrifl von Weinstocks be-
stiirzenden Darlegungen, die man im einzelnen
lesen mufl, um einen Begriff von ihrer Umsichtigkeit
zu bekommen. Ein Programm schlieft sich niche
daran. Wiederzufinden, was vergessen war: das
tragische Menschenbild Platons und Augusting —
das allein ist wichtig genug und bewahrt vor jeder
Programmatik. -

eine stehende bewaffnete Truppe zu seiner Ver-
fiigung. Unverkennbar war damals und ist heute
die Absicht, in dieser Truppe einen Waffentriger
zu haben, dér bereit war zu jeder Handlung, wel-
cher sich die Wehrmacht aus Anstand versagt haben
wiirde. o

Dicse versuchte Legitimation aus dem Soldati-
schen ist aber nicht nur den Zufleren Zusammen-
hingen, sondern auch der inneren Struktur nach
falsch. Preuflisch-deutsches Soldatentum beruhte seic
jeher auf einer echt christlichen Grundlage, zu der
sich fast alle groflen Fithrer in der jahrhunderte-
alten Geschichte unseres Heeres bekannt haben.
Sichtbar kam diese Einstellung auch dadurch zum
Ausdruck, dafl auf den Koppelschlgssern der alten
Armee wie auch der Reichswehr das ,Gott mit uns
stand, wihrend die Waffen-SS sich in dem
»Unsere Ehre heifit Treue® . ein neues Leitmotiv
geschaffen hatte. Gott, Kirche und Gottesdienst
waren bei ihr verpont. Fiir die SS gab es, konform
mit ihrem Fihrer, immer nur die Vorsehung.
Das Rassenprinzip war der Gotze, den sic anbetete.
So erfolgte auch dic Auswahl threr Angehérigen
nach ganz anderen Gesichtspunkten als bei
der Wehrmacht. Die SS war grundsitzlich erwas
anderes, sie hatte auch einen ganz anderen, eigenen
Ehrenkodex. Deshalb bat dieses Buch eine véllig
falsche Problemstellung: Wir kdnnen dic Legitima-
tion der SS als Soldaten nicht annehmen, sie geht
am Problem vorbei: die SS mufl sich mit thren eige-
nen Prinzipien legitimieren und sich nicht hinter
der Wehrmacht verstecsen, von der sic sich einst

Franz Kafka. Lithographie von Hans Fronins. —
Die Zcichnungen, Graphiken und Buchillustratio=
nen des Gsterreichischen Kiinstlers erschienen jetzt
mit einer Einfithrung won O. Benesch und einem
Katalog von W.Hofmann im Leykam-Verlag, Graz

MiBgliickte Legitimation
Ein Buch iiber die Waffen-SS

bewufit und getrn immer distanzierte. Eine solche
Legitimation aber wird ihr nie gelingen — eben
weil ithre Prinzipien hdchst anriichig waren.

Es wire auch besser gewesen, der Autor hitte
verschiedene seiner Kameraden mit Stillschweigen
tibergangen. Die Untaten, die sie selber begingen
und Angehdrige ihrer Formationen zu begehen hat-
ten, sollten es ein fiir allemal verbieten, noch von
ihnen zu sprechen. Ein Mann zum Beispiel wie der
Obergruppenfiihrer Eicke, der besonders im Bilde
gezeigt und als der Held des Kessels von Demjansk
gefeiert wird (woriiber im iibrigen die Meinungen
erheblich auseinandergehen), hat als Fithrer der
Totenkopfverbinde eine so iible Rolle in dem
Geschehen der Konzentrationslager gespielt, daf3
man nur mit- Abscheu an ihn zuriidszudenken
vermag.

So also kann dieses Buch nicht gefallen. Es ist
gewifl gut gemeint, aber es ist falsch angelegt. Gene-
raloberst Hausser, personlich ein tapferer Mann und
Sprof} einer alten Soldatenfamilie (der leider einen
falschen Weg ging), schieft, in dem Bestreben, eine
Lanze fir die Waffen-SS als solche und in toto zu
brechen, weit iiber das Ziel hinaus.

Auch auf den curopiischen Gedanken, der in der
Waffen-SS angeblich erstmals Verwirklichung und
auf den im Geleitwort Generaloberst a. D. Gude-
rian anspielt, sollte man sich besser nicht berufen.

- So wie jene sich Europa vorstellten, hat es kaum

etwas gemeinsam mit dem, was wir darunter ver-

stehen. Walther F. Kleffel




