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Karl Barth: Die kirchliche Dogmatik. Band IV; Die 1
Lehre von der Versshnung. 1. Teil. Evangelischer

. Verlag, Zollikon.

_Nachdem sich Karl Barth im letzten Band seiner

. Dogmatik (IIT/4) bei der Erérterung ethischer Fragen

. voriibergehend mit der menschlichen Sphire beschaf- -

| tigt hat, kehrt er mit dem goo Seiten starken 1. Teil
i des IV. Bandes wieder in hohere und héchste Sphéren

- zuriick, um die «Lehre von der Versohnung» in An-

griff zu nehmen. Auf Grund des Dogmas von Chal- !
© cedon (451) von Christus als dem wahren Gott und
wahren Menschen wird die Satisfaktionstheorie, wel- -
che besonders bei Anselm ihre charakteristische Aus- |
. pragung erfahren hat, aufgenommen und in vielen

_ Teilen neu ausgestaltet. Man wird sagen diirfen,

Barth wende sich damit erst jetzt dem eigentlichen-

Kern seiner Dogmatik zu, denn hier gilt es, den Haupt-
knoten des «christologischen Fadens», den er «durch
alles hindurch um jeden Preis festzuhalten» sucht,

zu l6sen und das gottliche Heilswerk in Christus als -

. fiir uns geschehen darzustellen.

Von diesem christologischen Hauptproblem aus
geht es dann auch «um die Geschichte, in der der
Mensch Beides ist: verworfen und erwahlt, unter
Gottes Zorn und in Gnaden von ihm angenommen,
getStet und lebendig . . .» Es geht also zunéchst um
das Verhiltnis zwischen dem Vater und dem Sohn
(«Cur deus homo?») und sodann um die Recht-
fertigung des siindigen Menschen. Dabei kommen
Probleme um Begriffe wie Bund, Mittler, Gericht,
Siinde, Kirche, Glaube u. a. zur Sprache, aber immer

nut in vorldufiger Weise, im Sinne eines «ersten |

Querschnitts».

Das behandelte Thema kommt naturgemi Barths ‘

Neigung zur Paradoxie entgegen, und es ist in seinen
Formulierungen manches nicht mehr wirklich «ver-
stehbar». Um nur ein kleines Beispiel herauszugreifen:
wie ist das im Denken zu erfassen, wenn es ausdriick-
lich heiBt, es sei «ganz konkret (1) und wortlich zu
verstehen», daB wir mit Christus gestorben seien? Es
fllt iberhaupt auf, wie hiufig in diesem Bande Be-

griffe wie konkret, wirklich, real, tatsichliches Ge- -

schehen und shnliches auftauchen, aber in entschieden
zu wenig klarer, iiberzeugender Anwendung.

Wer dem Gelehrten mangels entsprechenden per-
sonlichen Erkennens und Erlebens in diese hochsten

Sphiren nicht zu-folgen vermag und darum seiner

Lehre auch nicht zustimmen kann, der wird den vor-

liegenden Band doch mit groBem Gewinn lesen, vor .’
allem die meisterlichen kleingedruckten Querschnitte :
durch biblisch-exegetische oder dogmengeschicht- |
liche Probleme. Hier wird aus einem immensen Wis- |
sen heraus eine Fiille von Material dargeboten und

kritisch beleuchtet. Da werden in souveriner Weise
alte, bisher wenig beachtete Lehren zu neuem Leben

erweckt, wihrend andrerseits traditionell gewordene
Meinungen und Interpretationen schonungslos abge-
baut werden, und es fallen nicht wenige Hiebe, vor
allem gegen den «aktuellen» Bultmann, aber auch

mann, Troeltsch, welch letzerem beispielweise vor-
geworfen wird, daB «seine Glaubenslehre sich in ein
uferloses und unverbindliches Gerede aufzuldsen im
Begriff» gewesen sei; «weil wir da nicht mehr mittun
konnten, sind wir . . . aus diesem Schiff ausgestiegen.»

Einen nicht besonders guten Dienst diirfte Hans
Utrs von Balthasar dem reformierten Kollegen geleistet
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haben, als er dessen Sprache als «einfaches und Kas-
sisches Deutsch» pries. Ein so hohes Lob 1t den Leser
doppelt kritisch auf die Sprache achten, und da wird

_er denn stirker als zuvor empfinden, daB3 die Barthsche
gegen dltere Theologen wie Schleiermacher, Bieder- .

Syntax nichts weniger als einfach ist, und er wird
dfters auf Wendungen und Worter stofen, die in ihrer
Maniriertheit und Unrichtigkeit alles andere als klas-
sisch sind, wie zum Beispiel: «auch und gerade und
vor allem...», «daB und inwiefern...», «weil und
indem. . .», «aber nun eben:...»; «pfleglich», «frei-
hindige Apotheose», «Mildigkeit», «das Nahelie-
gendste, «das stattgefundene Ereignis». bis.




HUR SKALL DEN krist.

ne stilla sig till politi-
ken? Ar kanske dmnet uttéimt
med en hinvisning till Paulus
ord | Rom. 13: "Var och en vare
underdénig den verhet han har
dver sig. All dverhet som fin-
nes ir forordnad av Gud. Dér-
fbr, den som sitter sig upp mot
dverheten han stir emot vad
Gud forordnat” — eller finns
ndgot ytterligare att tilligga?
Finns inga konsekvenser att
dra av  Uppenbarelsebolens
teckning av staten som vilddju-
ret?

Man kan utan overdrift siga
att temat "kyrka och stat” va.
rit aktuellt under senare dr,
Det blev 53 redan 1833, Den
tyska kyrkokampen blossade
upp; den s k. bekiinnelsekyr.
kan gjorde front mot nazismens
nyhedendom, Namnet Karl

Barth blev dinnu mera kint én §

det tidigare wvar: den redan
viirldsberdmde teologen, den
friimste i den = k. "dialektiska
skolan", vigrade Hitler trohets.
ed, avsattes frin sin professur
och limnade Tyskland. Otto
Dibelius, nuvarande ordf{ran-
den i Tysklands evangeliska
kyrkas hogsta rdd, hiktades
1937 sedan han offentligen pro-
testerat mot att "kyrkominis.
tern” Kerrl férklarat Hitler va-
ra "forkunnare av en ny uppen.
barelse”. Martin Niembller,
Berlin-Dahlems ryktbare predi-
kant, som vigrade att kompro-

missa, sattes | koncentrations-
lager. R i ATE vt
¥ (PN 22
EN FRAGAN i#r inte
mindre aktuell i dag.
Dels dirfor att bekiinnelse-

kyrkans midn — inte minst de
ovan nimnda nu gatt il
Storms mot den planerade tyska
Aterupprustningen. Dels genom
lutherdomens  sjilvrannsakan.
Biskop Berggrav holl ju { Han-
nover i somras ett uppseende.
viickande féredrag 1 vilket han
medgav att lutheranerna ofta
varit alltfidr &verhetsbundna.
Han gav delvis nya signaler fiir
den lutherske kristnes still-
ningstaganden i politiken,

Inte minst frin Karl Barth
kommer till kyrkorna av alla
konfessioner utmaningen: Upp
till politisk gudstjiinst! 1 ett
brev  till professor Hromadka
= densamme, som vallade upp-
stindelse | Lund vid Faith and
Order-konferensen | somras go-
nom férment prokommunistis-
ka uttalanden — uppfordrade
Barth 1938 "sbnerna till de gam-
la hussiterna” till motstdnd mot
de nazistiska Inkriiktarna, Ef-
ter krigsslutet samlade han i
"Eine Schweizer Stimme" diver-
se dokument belysande sina po-
litiska stiliningstaganden och
adresserade boken till de tyska
trosfriinderna: #ntligen méste

“POLI

TISK.- -

GUDSTJANST

TEOLOGISE PROF.
Basel, Edmund Schiink, Heidelberg.

B

ORSTRIO: Heinrich Vogel, Berlin, Karl Barth

Vogel och Scklink dr toppfigurer

i det ckumeniska arbelel i deg, bdda influcrade av Barth,

Den kristnes plike till aktiv politisk insats iir ett spiin- |
nande tema i modern centraleuropeisk teologi, utveck-
lat med synnerlig kraft av Karl Barth, "var tids kyrko- |

fader”, Det kommenteras hiir av |

GUNNAR HILLERDAL

e bl

de inse att den kristne har att
fullgira "einen politischen Got-
tesdienst” (uttrycket 8r si vitt
jag vet Barths nyskapelse),

ET KAN VARA SKAL

att lyssna ett slag pi

Barth, "var tids kyrkofader”,
som somliga skiimtsamt, andra
halvt pa allvar Jallat honom.
Den bibliska motiveringen fér
sin linje finner han genom att
7] flla i da tex-
terna frin Rom. 13 och Upp. 13,
Kristus naglades visserligen vid
korset med dverhelens hjilp —
men d& besegrade han som en
annan  bibeltext uttryeker det
alla "makter” och "viildigheter”,
Nu dr han deras herre, diven om
staterna eller "folkiénglarna”,
som somliga exegeter talar om,
intill Kristl Aterkomst férmir
att rycka i tyglarna, Genom
Kristi seger dver viirldsmakter-
na #r den kristnes frihet prin-

cipiellt given. Frémst yttrar
sig  friheten som lydnad mot
Kristus, staternas nye &verher-
re. Men dir statsmakten siker
slita banden #dr den kristne fri
till vittnesbird om vad som fir
ritt och om vem som #r deras
hirskare. Eller konkret talat:
till aktlv insats mot Gverheten.

Ett ord frin Apostlagirning-
arna kunde dragas fram: "Man
méste lyda Gud mer n min-
niskor". Det citerade Luther
girna. Men Barths utliggning
har en udd ocksd mot reforma-
torn. Ty den "lutherska rege-
mentsliran” innebar som regel
endast  ritt 1l lydnadsviigran
infor "orgttradig Sverhet”, En-
dast den som fick en sirskild
kallelse, var en Guds "Wunder-
mann”, fick aktivt vinda sig
mot bestdende regim. (Inom
parentes kan nimnas att denna
Luthers tanke pd "viri heroici"
spelade en stor, ofta férbisedd
roll bide i hans historiesyn och

hos en del tyska lutheraner
1933, Kanske, frigade man sig,
var Hitler en riitt sidan?).
Barth hitvdar den enskildes ritt
och plikt till varje form av vad
man kunde kalla "politiskt vitt-
nesbéird”. (Han talar girna om
den kristnes "Zeugendienst"),

STRJ\X FORE jul publi-
cerade  Barth en liten
skrift om den kristne och poli-
tiken, som nirmare utfér den-
na senare tankegdng, Den har
fatt titeln "Politische Entschei-
dung in der Einheit des Glau-
bens"” (i den berimda serien
"Theologische Existenz heute”,
i vilken flera av bekidnnelsekyr-
kans min allsedan 1933 tagit
till orda). Den yttre anledning-
en till det nya inldgget | diskus.
sionen #r siriden om den tyska
dterupprustningen. Bide Barth
och Niemiller har kraftigt ta-
git till orda mot denna — Nie-
méller | ett tppet brev till Ade-
nauer, vilket wvickte sadant
uppseende att denne tvingades
svara i tvsk radio, Barth hiv-
dar hiir som tidigare att det dr
nodvindigt att den bekinnande
kristne "rannsakar andarna” i
tiden och wviiljer stindpunkt.
Han skall dirvid givetvis som
alla andra anviinda sitt férnuft
och inte forlita sig pd slirskilda
uppenbarelser. (Ett visst pro-
fetiskt drag kan inte frankin-
nas Barth; den som hidr skriver
hiirde honom i Baszel dagen finr
Bonnférdragets preliminéira un-
dertecknande gira jimférelser
mellan skeendet d& och | Miin-
chen 1938), Men han skall gira
det i ansvar fir levande Gud
som han tror pd. Finner han
saken kriiva det skall han siiga
dppet ifrdn utan att vinta pa
uttalande av ndgot hégsta kyrk-
ligt dmbete, nigon synod e, d.
Di finge han nog viinta till dess
striden redan vore tver, tillig-
ger Barth ironiskt. Vem will t.
ex. firneka att bekiinnelzekyr-
kans kamp 1934 var riktig? Men
hade vi di hidat hade aldrig na-
got uttalande gjorts och ingen
motstdndsrirelse bildats,

ET SKULLE FORA fir
l&ngt att 1 detalj redo-
gbra f6r Barths tankegéng.
Men det kan utan vidare sdgas
att kyrkan inte kan férbiga vad
han har att siga, allra minst
den lutherska som 4r { fird
med att pd denna punkt ompri-
va arvet frin reformatorn. Pre-
dikan om den kristnes frihet
och plikt till aktiv politisk in-
sats mdste komma till sin ritt,
Inte frimst dirfér att vi lever
i en viirld som #r eller pd som-
liga stiillen dlskar att kalla sig
demokratisk — kyrkan kan ju
inte lita sig diktera nigra liror
av nigon regim — men dirfor
att evangeliet sjialvt forutsitter
ansvarsmedveten insats!




