Heute werden aus vielen Landern unserer
Welt diesseits und jenseits des Ozeans dank-
bare Gedanken nach Basel gehen. In seiner
Geburtsstadt begeht der wohl anerkannteste
evangelische Theologe Karl  Barth eeinen
70. Geburtstag. Unter den vielen, die seiner
an diesem Tage in groBer Ehrerbietung und
Dankbarkeit gederken, befindet sich nicht nur
der groBe Kreis seiner Schiler, die ihm an
seinem Geburtstage eine umfangreiche Fest-
schrift darbringen, sondefn 6&ind -auch solche,
die sjch nicht direkt zu seinem Schiilerkreis
zdhlen, aber doch dankbar zugeben, dal auch
ihre theologische Existenz durch die Dar-
stellung des Schweizer systematischen Theo-
logen wesentlich beeindruckt worden ist.

cwischen den Zeiten

Kar] Barth gilt als das geistige Haupt der
sogenannten dialektischen . Theologie. Dieser
Name wurde nach dem ersten Weltkrieg einer
Gruppe von Theologen zugelegt, die. sich
in einer kirchlich-theologischen Zweimonats-
. schrift ,Zwischen den Zeiten” jhr Organ ge-
schaffen hatte, Dieser Gruppe von Theologen
gehorien neben Karl Barth zwei weitere Schwei-
zer Theologen, Emil Brunner und Eduard
Thurneysen, an, aus dem Beréich der deut-
schen Theologie Friedrich Gogarten und
Georg Merz, Dieser Kreis von Theologen
hatte sich zusammengefunden, da angesichis
des Zusammenbruchs nationaler, geistiger und
sittlicher Werte nach dein ersten Weltkrieg
ihm die Notwendigkeit des Ernstnehmens der
Heiligkeit bzw. der Gottheit Goties -entschei-
dend zu sein schien. Jhnen wurde daneben auch
die Bezeichrung ,Theologie der Krisis*, ,Theo-
¢ logie des Wortes” und .Kirchliche Theologie”
zugelegt. Dies sind Bezeichnungen, die heute
jedem evangelischen Christen, bestimmt jedem
eyagxgelischen Theologen - selbstverstdndlich
sind, :

Dag dem so ist, verdanken wir im wesent-
lichen der theologischerr Arbeit Kayl Barths,
\ der sich wihrend seiner Amtszeit als Pfarrer
on  Safenwihl/Schweiz' vm die yechte, Aus-
egung’ des Rometbriefes des Apostels Paulus
emiihte. 1919 erschizn diese Auslegung durch
FVermittlung von Georg Merz im Christian-
“‘[ aiser-Verlag Miincdien, Dieser Verlag hat sich

¥grofe Verdienste. um die Herausgabe der
(%" Werke und Schriften Karl Barths und seiner
Freurrde erworben. Nachdem Karl Barth im
2 Dritten Reich Deutschland verlassen muBte und
¥ seine Schriften verboten wurden, ibernahm
er evangelische Verlag Zollikon, Ziirich, die
Betreuunq seines Werkes.
: Wieder war es- der Rémerbrief, der
i eine Wendung im theologischen Denken her-
Ji vorrief. Wir denken dabei an den Kirchen-
% vater Augustin, an den Reformator Martin
« Luther. Ein hollindischer Theologe, Professor
% Doktor Berkhof, bezeichnete diese Wen-
i- dung als kopernikanische Wendung in der pro-
% testantischen Theologie. Wir kénnen diese ent-
g scheidende. Wendung nur vom ,Neuprotestan-
" tismus* her verstehen, derr Karl Barth und die
sogenannte dialektische Theologie im evangeli-
schen Raume fast vollkommen iberwanden.
Ein Hauptvertreter des Neuprotestantismus
war reichlich hundert Jahre vor dem Wirken
Kar] Barths Friedrich Erpst Daniel Schleier-
: machey (1768—1834), Professor der Theologie
in Berlin. Dieser sah als seime Aufgabe an, das
i moderne idealistische Lebensgefiihl mit der
% Botschaft des Evangeliums zu versshnen, Werk
¢ und Inhalt dieses Evangelivms werden auf den
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stellt. Schleiermacher bestimmt Religion als
schlgchthinniqes Abhédngigkeitsgefiihl, Dieses
Getiihl wird aber gehemmt und niedergehalten

von den auf die geschaffene Welt gerichteten

§irmlid:en Bestrebunger des Menschen. Jesus
ist nun derjenige, in dem dieses Gefiihl in
hdchster, ungebrochener- ‘Kraft geherrscht hat
und der darum als der Héhepunkt menschlicher
Religiositdt die Offenbarung und der Sohn
Gottes heifler darf, Durch die Gemeinschaft
mit ihm wird der Mensch emporgehoben zum
GottesbewuBtsein und damit zur Seligkeit,

. Es wird deutlich, daB man im Neuprotestan-
tismus vom Menschen, seinen Ideen, Idealen
und Bedirfnissen ausging. Der Memsch ist
Mittelpunkt, Norm und Objekt des theolagi-
schen Denkens, Die Theologie Karl Barths be-

deutet demgegeniiber deshalb eine kopernika--

nische Wendung, weil hier der Ansatz gerade
umgekehrt ist. Der Mensch urd seine Wiinsche
diirfen nicht mehr den Mittelpunkt der Theo-
logie bilden, sondern Gott und sein Wort.

So verkindigt Barth in seinem ,Romerbrief”
der ganzen Kultur, die verweltlichte Kirche mit
eingeschlossen, das Gericht Gottes. Die ganze
menschliche Existenz, auch in ihren religissen
und kulturellen Spitzenleistungen, untersteht
dem goéttlichen Nein, Es gibt daher keinen
Weg vom Menschen zu Gott. Nur in seiner
Offenbarung kommt Gott in Jesus Christus zu
uns. Von da aus lehnt Barth alle natiirliche
Gotteserkenntnis ab. Demgegeniiber vertritt er,
daB nur aus dem versthnenden Handeln Gottes
in Christo als der Offenbarung seines ewigen
Wesens alle Gotteserkenntnis abgelesen wer-
den kann. Diese theologischen Grundaussagen
wurden von der Bekennendén Kirche in ihrer
Gesamtheit wéhrend des Kirchenkampfes im
Dritter Reich durch die Barmer Theolagische
Erkldrung lbernommen, bei deren Formulie-
rung Karl Barth wesentlich beteiligt war. Nach
1945 wurde diese — und damit zugleich ein
entscheidendes Stlick der Lebensarbeit ;Karl
Barths selbst — fiir die Evangelische Kirge in
Deutschland * samt ihren lutherischen Gled-

kirchen zu einer verbindlichen Lehraugsage
gemadht.

Ein Hauptwerk von zehn Binden

Die letzten zwei Jahrzehnte seines Lebens
hat Karl Barth neben seiner Tdtigkeit als
Lehrer an der theologischen Universitdt zu
Basel damit zugebracht, seine .Kirchliche Dog-
matik” herauszubringert, Schon der Name ist
ein Programm, Karl Barth hat sich stets als
Lehrer der Kirche verstanden und wuBte, im
Gegensatz zu vielen anderen Theologieprofes-
soren einst und jetzt, daB theologische Arbeit
nur in lebendiger Gliedschaft innerhalb der
Kirche mébglich ist. Seit Johanres Calvin auf
seiten der reformierten Theologie und Johann
Gerhard auf seiten der lutherischen Theo-
logie ist noch nicht wieder eine so umfassende
Darstellung der evangelischen Theologie er-
folgt wie in dem groBen Werke Karl Barths.

Es simd bisher zehn umfangreiche Teilbdnde
im GroBformat erschienen, Wir Schiller Karl
Barths hoffen zu Gott, daB es ihm geschenkt
wird, dieses Werk .noch zu vollenden. Auf
seiten der katholischen Theologie ware ihm
lediglich an Bedeutung und Tiefe die ,Summe
der Theologie* von Thomas von Aquin zu ver-
gleichen. Ir dieser ,Kirchlichen Dogmatik® ist
die starke Polemik wie auch die philosophische
Theologie des Rémerbriefes verscawunden. So
wirkt sie fiir viele Leser zundchst weniger
modern und aufwihlend, Wer sich aber der

. Boden sines aligemeinen Religionshegrifies-ge~ - Mihe unterzieh, seinen Darlegungen zu folges,
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~"In einer Reihe mit Thomas, Luther und Calvin
' Barths Weg vom ,,Rémerbrief* zur ,,Kirchlichen Dogmatil?“'z / Von Pfarrer Walier Feurich

erkennt, daf ihm hier ein exegetisch-schrift-
gemdB begriindeter, groBartiger, systematischer
Aufbau begegnet.

In Barths ,System“ bildet Christus den
Mittelpunkt, der ja keine Idee, sondern eine
geschichtliche Wirklichkeit, das Faktum der
foenbarun_q ist, Der Mittelpunkt aller im pré-
zisen Denken. gewonnenen Aussagen liegt

.iber dem System. Da Karl Barth, der bei

a%ler seiner geistlichen und denkerischer Grode
ein bescheidener und schlichter Mensch ist,
weiB, daB er sich immer wieder neu in die
Schule des Hérens auf das Wort Jesu Christi
begeben muB, kann einem beim Lesen eines
meuen Teilbandes passieren, daB unerwartete
Wendungen in seinen theologischen Aussagen
eingetreten sind.

In den Spuren der Reformatoren

In seiner ,Kirchlichen Dogmatik” polemisierf
er auch gegen den Katholizismus. Er sieht Rom
und denr Neuprotestantismus als feindliche
Briider an. Das heiBt, als innerlich verwandte
Formen des Widerspruches gegen die biblische
Lehre, daB ,Christus allein’, die ,Gnade
allein®, der ,Glaube allein” es tue. Durch die
ganze Geschichte der Kirche sieht er das Ringen
zwischen der christozentrischen Verkiindigung
und dem Begehren des natiirlichen Menschen,
auch selber var Gott etwas zu gelten, sich ab-
spielen. So kann er sich mit den Vitern und
L?!}ren der Kirche ir einem Augenblick ganz
einig wissen und sie im nachsten . =k&mpfen.
Er steht ihnen frei gegeniiber — auch den
Reformatoren! Die Theologie, so meint er, gab
einen Finger, und die Welt nahm die ganze
Hand. Von da aus sieht er es als seine Aui-
gabe, besonders in seiner ,Kirchlichen Dog-
matik, an, das christozentrische Anliegen der
Reformatoren noch folgerichtiger auszuarbeiten
und zu reinigen.

Am Ende dieser Ausfithrungen soll noch auf
zwei Gedarkenkreise hingewiesen werden, die
mir ganz besonders entscheidend zu sein
scheinen. Der erste 188t sich ,Humanismus
Gottes” iiberschreiben; darunter versteht Barth

‘keine von Menschen erdachite und bestdtigte

Menschlichkeit, sondernr die Menschenfreund-
lichkeit Gottes als die Quelle und Norm aller
Menschenrechte und aller Menschenwiirde.
Gottes Menschenfreundlichkeit heiBt die laut
christlicher Botschaft im Humanismus Gottes
oder in Jesus Christus stattfindende Grund-
beziehung zwischen Gott und Mensch. Der
Mensch ist das Wesen, das im Spiegel Jesu
Christi sichtbar wird, Dieser Gedankenkreis
miindet in die Aussage ein: .Gott ist der
Liebende in Freiheit.”

Von hier kommen wir zu dem zweiten Ge-
dankenkreis, dem ,Geschenk der Freiheit”, das
wir von Gott empfangen haben. In seiner
eigenen Freiheit schenkt Gott dem Menscien
seine, die menschliche Freiheit. Die Freiheit
des Menschen ist begriindet in der freien Zut
wendung in der Gnade Gottes. So ist das Er-
eignis der menschlichen Freiheit, von seiten des
Menschen aus gesehen, die Dankbarkeit fir
diese Gabe und die Verantwortung, als ihr-
Empfinger in hochster Sorgfalt mit ihr umzu-

.gehen und damit zugleich die Ehrfurcht gegen-

iiber der Freiheit Gottes zu verwirklichen. Von
da aus gewinnt auch die evangelische Ethik
ihre Begriindung; sie ist die Besinnung auf das
den Menschen in und mit dem Geschenk dieser
Freiheit von Gott gebotene Tun.
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