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"Fos bedeutet uns Barmen lsoute?”

¥it dem Nemen ™Barmen® ist _emeint eine theolo:ische Erklidrung,
die am 30. #¥ai 1934,21so0 heute vor zwanzi: Jahren,vom einer in
Barmen vers mmelten freien Synode sufgssetzt,beschlossern und ver-
sffentlickt wurde. Sie sprach das aus,was eine entschlossene Min-
derkeit in allen Teilen der demaligen "Deutschen Evengelischen
¥irche“,was besonnene Lutheraner,ieformierts und Unierte,vas
verantwortlich Denkende,konservetiver,liberaler und pletisti-
scher Richtung einer in jenen Jahren drohenden nationalgezinli-
stisechen Gleichschaltun: und Uberfremdung desChristentums und der
Xirche gegenliver als ihren :emeinsamen Glaube. zu bekennen hatten.
Twerweiss heute noch von diesem "Barmen"? Ficht Alle,aber ¥enche
haben so Vieles ver:iessen - suchk gbsichilich ver:essen wollen! =
wvas in jenen Jahren zeschchen ist. Nicht vielleicht auch dieses
"Sermen®? iber es gibt auch geschichiliehe Wirklichkeiten,die die-
Torne zilem Vergessen und Vergessenwollen zum irotz friiher oder

spiter doch wieder an den Teg bringen wird.ow ihnen kdnnte auch
“Barmen"” _.ehbren. "Yas bedeutetuns Dsrmen heute?" Segen »ir also:
“as kdnnte uns Barmen heute bedeuten,wenn uns bel ir_end einenm
in3ass die Augen dafilr sufzehen sollten,was damsls geschehen ist?
¥ine christliche leldentat,der heute ein christliches liel-
denzedichtnis zuzuwenden vdre? Nein,das sicher nicht! Zine Zewisse
"kntmytholozisierung” der Ueberlicferung vom kirchlichen Geschehen
jener Zeit wiirde ihrer Glsubwirdigkeit in dieser wie in anderer
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Minsicht aur diealick sein. Sis ist der heute Jingeren Gencration
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vielleicht zueh darum nicht reeht eindrucksvoll,weil sie von den
ralten ¥impfern® won dsmals hiufig zu leut und zu undifferenziert

_eriihmt worden ist.Es zgb suchk in jenen Barmerfagen viel allzu
menschliche Schwiche,Pitelkeit und Uneinizkeit. Ihre Spuren =ind
such im Text der Barmer IrkliErung nicht ganz unsichiber.ts wadp
eizentlich erstsunlich,dass otwas =0 leidlich Xrdftiges und Ver-
niinftizes dennoch ans Licht sebracht werden konnte.

o war jene trklirung 21so nur cine sus derfot und Verle-
enheit der dammligen Zeit zebormne ,heute bloss noch "historisch®
zu wertende praktisclhe Behilfemassnahme? Das war wohl der HNeben-
cedanke,mit dem ihr schon 1934 mehr sls inmer seine nicht zznz
willize Zustimmung geseben hat. Sber detiuscht men sich bie auf
diesen Taz: Fine Behilfsmessnghms war €S noch immer,wern die ¥ir-
ere sich in irgend ciner inncren oder Zusrersn Zedridngnis gendtigt
fend,ikren Glrudben zu bekennen. Tat sis es aber,wie sle es zuch in
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griundet. Sie varen es auch nieht,dis sie in der Verwirm
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Barmen getan hat.dsnn hat sie immer etwas/ag%h f{ir ihre Zukunft
Bindendesund Verpflichterdes auszesp*cchen.?aé’soll denn christ-
liek gelten,wenn nicht :erade das in der Hat al° glltiz Erkarnte

und Bekannte? e f ‘. -
Bs ist fernerwahlwgahr ,dass in der ulleL*th nd a2m Schluss
der Barmer Irkld Tvgg, sek achdrﬁck’iﬁhffén def daueligen "Deut-

schen Lvar~elisc"gn ¥irsche® als 2@ﬁxs;nem *Bund” der treditionel-
len Kon_e°31onsk‘fcbe 5eredéu wurdeé Yon elna* Lsufhebun, dieser
Sondertraditionen,von ¢iner Union wir slso forzell micht -die Hdedeo
Lber was dndert das daran;déss pgn sich in dexm Dekenmninic zu dem
sinen Herrr dzr einen Hirche fektisch "zusammengefAt" wusste und
dess nan diese Finheit fsktisch in sechs werrheftisz wicltigen und
gehalt¥ollen theolesisechen S#tzen zum Ausdruck gebracht hat? os
wer und ist dsrum dock mehr kiinstlich 2ls loyal,wen: men die 3Re-
devtung der Dermer ILrklirung nachitriglich auf die in jenen ILin-

le tungs-und Schlusssiitzen konservierte Uneini keit der khistori-
scren Honfessicnen hat beschrinken wollen.

Sgien ~ir also vor ellem gleieh dizs frei haraus! Barzen kbnn-

teheute tedeuten,dars der seit 1945 massgebend ge?oréene

"ivengeliscie Kirehe in Deutschland® suf 21

zenoxmen vwirde,wie er nun eirmal lsutct.
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gechiedenhel
held niext zu verschwinden. Aber “"Entmytholosl
in der Beurtellung ‘er Trz welte diecservyerschisdenheiten hellisen
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sein.fie kdnnten ihre kirchs 3+rﬁz“e~ﬁ~ Celhrfe vorlleren. His
kSnnten zo Iruchiharen Ue ens&izen ?rgg%'ﬁde*?r gesehiebte eber-
chy 41c storischen ¥Xon-

'@ T
2C.Jehrhunderts erhslten haben. Nicht gic weren €s,dles sich,els
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1¢ aniechtunz kam,ale tristlich,aufrittelnde und hilfrecich ervie-

en haben,sondzirm - okne dars vo n ihrer Irels:sbe die Zeds vap -

Zerede das ,worin man suf alien “elter dber sie - auech fber Lu-

ther und 03171n,gerade indem =mzn ihnsntrew sein vollite,- hinsus-
gehen musste und worin men sick laut der sechs Sztze vorn Barmen
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Und wenn nun der erste dieser Sitze sagt ,da=zs Jesus Christus allein
das¥ort Gottes ist,das wir zu héren,dem wir zu vertrauen und dem
vir zu gehorchen haben,so kdnnte das heute,um nur Elnes zu nennen,
die Bedeutung haben,in Erimnmerung zu rufen,dass undwarum ein evan-
gelkscher Christ zu seiner Sache stehen und also unter keinem Vor-
wvand und um keinen Preis katholisch werdern sell.

Heisst es im gweiten Satz,dass es keinen Lebensbereich _1ibit,
in welchem cin anderer als ehen Jesus Christus Herr und z2ls sol-
cher respekizbel wire,so diirfte das heute wie damals dis ¥inschér-
funz badeﬁten,dass men als evanzelischerChrist in allen Dingen guf
des Fine Yotwendige z sinnen hzt und also nicht euf Grund einer
Theorie mit doppelte:: Boden leben wollén soll.

Ziest man im dritten Satz Ehtsprechendss von der einern Aufiabe
der XKirche,so meg sich dicge priifin: wie es mit der Ueberlegenhelt
ikrerVerkiindizung segzeniiber den heute - im Osten und im ¥esten! -
herrschenden weltsnschaulichen iind politischen Ueberzeuzungen be-
stelilt scin nichie?

nedet der vierte Sztz von dem der zanzen Gemeinde anvertrauten

und befohlenen Dienst,so wire zu fberlegen,wle es zick mit der
Tienstwilliskeit der Vielen ,die in der Kirche kein Amt heben.auf
dereinen Seite - und mit dem ehrlichen Verzicht auf slles TFiarer-
tum bei den héheren und niederen kirchlichen Amtstrégern aufl der
anderen Seite heute vorhalten mdchte?

Zeigt der finfie Satz zuf die g6ttliche Anordnung des Staztes
und zuf die ehristliche Versntwortlichkel® ikhm gegeniltber,so wire

heute,wv> dle Tyremner von derxals verschrunden und vwo "Einlgkeit und
Recht und Freiheit" angeblich so vielbesser zesichert sind als da-
msls,erst recht und mit neuem Ernst zu fre:en,was es nun heissen

micrie! als Christ auch Blirger und als Biirger such Christ zu seln?
rche

YL

HErt men erdlick im sechsten Satz von dem Auftraz der X
an die ¥eit,so wire wohl heute nock dringlichsr &ls dazels zu er-
innern: es geht dock um Gottes freie Gnade {(nieht um ¥Weltensehauung
und Yorsl slso,suck nickt um die eines vermeintlich christlichen
Abendlandes!) ~ vnd =8 ist doch 2lles Volk (3ie Sottlosen elnge-
schlossen!),den dieirche die in Wort und Tet auszurichtende frohe

Botscheft von Gottesfreier Cnade schuldigist,.
Isgt esnicht so? Tie Barmer Irklirun: kénnte,diirite und mBsste
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uns hsute sO skituell oder noch sktueller sein als 193%4. Die Xonse-
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quenzen dessen,was damals ausgesprochen wurde,kénnte ums jaheute
noeh iibersichtlicher und eindrfieklicher sein. Aktuelit#t heisst
sber: wache,téitige,wirksame Gegenwart - Geistesgegenwart! Die Bar-
mer Erkliérung von 1934 war wohl das ¥Werk einer gewissen Gelstesze-
genwart. Linize Gelsteszezenwart auf unserer Seite,liebe Horer,vo-
reuszesetzt ,k¥nnte dlirfte, misste die Barmer Erklérung eigentlich
auch 1954 kein totes noch stummes,sondern ein sehr lebendliy spre-
ckendes Dokument sein.




