GOAS KATHOLIKEN (o. Kathedrale von Pangimi ver-
suchten Lissabon unter kirchlichen Druck zu setzen.

Behauptungen geben jedoch selbst west-
liche Zeitungen zu. So schreibt .die schwe-
dische Zeitung -,.Stockholms Tidnin-
gen”’: ,...Bei dem verzweifelten - Versuch,
die ibm gehorenden Gebiete zu behalten,
hat Poriuga! nicht die erforderlichen SchluB-
~folgerungen aus den Erfahrungen gezogen,
die andere europdische Kolonialldnder schon
haben. . Portugal erizebt . iurchterhches .Ge-
schrei und erkidrt, es. werde seine Besitzun-
gen'in Indien bis zum létzten Blutstropfen
. verteidigen. . ;.. doch die Tage des-
Kolonialismus  sind ' bestimmt
= Wir konnen. -nur’ hinzufigen,
;jeden Kolonialismus:sind

die Tage- ,e"

aeianu, auch die’ des amerlxamscneni
" wird von keinem von beiden gesprochen.

Das amenkamsch—enghsdle Tauziehen "tm
die:irdmischen Erddlquellen ist in ein
neues Stadium getreten. In Teheran wurde
vor kurzem zw1sd1en der iranischen Regie-
Tung -und . einem Internationalen Oelkon-
sortiumi” ein Abkommen paraphiert, mit dem
angeblich. ,nach  dreijihriger Dauer alle
Streitfragen beigelegt- werden”, wie- west-
liche Nachrichtenagenturen iberschwenglich
hinausposaunten. In' Washington -herrscht
eitel Freude. Prasident Eisenhower sah
sich sogar bemiiBigt, dem Schah eine Glick-
wunschbotschaft zu tbermitteln. Mr. Dul-
les sprach vom ,Beginn einer neuen Aera’,
.kurzum, man machte in den USA aus seiner
Zufriedenheit iiber' das Teheraner Abkom-
men absolut kein Hehl. Und das ist be-
zeichnend. Wenn die Monopolisten jubeln,
haben die Vélker Grund, gram zu sein.
Als die Regierung Mossadek unter dem
Druck des Volkes im Jahre 1951 die ,Anglo-
Iranian-Oil-Company” enteignete und iiber
den Oelfeldern die iranische Flagge hiSte,
sahen die. amerikanischen Oelmonopole ihre
Stunde gekommen. Sie risteten zum Sturm
auf die ehemals britischen Stellungen.
Mossadek, der sich einerseits auf das Volik
zu stlitzen suchte, andererseits aber auch
der ‘amerikanischen ,Vermittlung® und
#Hilfe" schone Augen machte, fiel seinem
eigenen Schwanken zum Opfer. Er hatte die
»Anglo-Iranian“ zwar enteignet, die Ent-
machtung heimischer Agenten des Imperia-
lismus jedoch unterlassen. General Za-
hedi, ein Werkzeug der amerikanischen
Erddlmonopole, zettelte mit Hilfe von US-
Dollars in der Folge — wie bekannt! — einen
. Putsch an, stiirzte die Regierung Mossadek,
kirte sich selbst zum Ministerprasidenten
~und der Schah zog wieder ins Palais Go-
lestan ein. Eisenhower sagte der
Zahedi-Diktatur. 45 Millionen Dollar ,Hilfe"
zu. Gleichzeitig driickte Washington immer
nachhaltiger seine ,Vermittlerrolle* durch,

mit dem Ziel, selbst ins Geschift ein-

‘steigen_zu konnen und damit zum -groSen

Schlag gegen die englische Vorherrschaft im
Mittleren Osten auszuholen. SchlieBlich
wurde auf amerikanisches Betreiben das er-
wahnte ,Internationale Konsortium*® ge-
bildet, das jetzt auch das Abkommen mit der
US-horigen Zahedi-Regierung getroffen hat.
Dieses Konsortium — aus acht groB8en Oel-
monopolen zusammengesetzt — wird em—
deutig von den finf mé&chtigen ameri-
kanischen Oelgesellschaften ,Standard
Oil* (New Jersey), ,Standard Oil of Califoz-
nia*, ,Texas Oil”, -,Gulf Oil Corp.” und
»Socony Vacuum” beherrscht. Damit haben
die USA faktisch den britischen Konkur-
renten im Iran kaltgestellt.

Waéhrend noch im vergargenen Jahr die
Erdolgewinnung im "Mittlezen Osten. ,nur”
zu 45 Prozent von den USA-Monopoien kon-
trolliert wurde, ist diese Zahl jetzt. auf
Kosten GroBbritanniens auf - iber 60 Pro-
zent " (!) angestiegen, eine Tatsache, die
ohne Zweifel eine weitere Verschdrfung der
anglo-amerikanischen Gegensédtze zur Foige
haben wird. Und noch etwas zeigen die
amerikanischen Manipulationen: Unter riick-
sichtsloser Ausnutzung der wirtschaftlichen
Schwachen Irans verstanden es die Ver-
einigten Staaten, sich brutal in dessen
innere —Angelegenheiten- einzumischen
und dem Land faktisch die Bedingungen zu
diktieren’, unter .denen der 'Erddlkon-
flikt ,,ge:regelt" wurde. ,Ehrliche Vermittler”
nannten sich die USA-Vertretér. Sie haben
Sich ‘nicht’ umsonst bemiiht. Ihre ,Vermitt-
lung” hat den Erddlmagnaten der Wallstreet
das Rech* auf 40 Prozent der iranischen Erd-
olausbeute - eingebracht. Eine belspzellose
~Provision*:
Mag ‘es den amerikanischen. Impenahstnn
auch gelungen sein, ihren: britischen :,Ver-
biindeten auszubooten - und- sich zum' 'mo-
mon*aviop Reharrsrhor ﬂac ‘vr:'nu:n'hov\ ‘EBrd..
_81s; dufzuschwingen, — das letzte. Wort

Kein Volk, auch nicht ‘das iranische, -ist
Linger , gewillt, . sich . seine Natlonalre;ql-
timer. von' seiten impérialistischer Krifte
rauben zu-lassen. Sehr wahr.sind die Worte
dés amerikanischen ,Oelexperten” -Thorn-
burg (.Standard Oil%), der die irahischen
Verrdter und deren . fremde Herren mit
den . Worten warnte: ,.Sehr auimerksam die

Volksstlmmung beobachten und jedes iiber-
stiirzte Vorgehen vermeiden, um nicht etwa
selbst gestiirzt zu werden, das ist Gebot!”

PROF, D. KARL BARTH, der beriihmte Schwaxzer Theo-
loge, ist entschiedener’ Gegner der Adenauerpolitik.

DAS GESPRACH -

- - ' )
BarthgegenAdenauer
(upd) Der beriihmte Schweizer Theologe
Professor D. Karl Bart{ h sprach sich, wenige
Tage vor der Ablehnung des EVG-Vertrages
durch die franzosische Nationalversammlung,
in einem Interview mit unserem Reporter
gegen die Wnederbewaffnung Westdeutsch-
lands aus. Uber seine Anmsichten zur EVG -
befragt, antwortete Prof. Barth, der sich in
den Jahren der Hitlertyrannej stets entschie-
‘den gegen den Faschismus. eingesetzt hat:

»Ilch sehe in dem ganzen EVG-Unternehmen
eine ernste Gefahr fiir die Zu-
kunft und bin von jeher, wenn ich danach
-gefragt wurde, ausdricklich gegen dxeses
Unternehmen eingetreten.

Prof. Barth betonte: Ich bin dagegen einge-
treten — ich will drei Griinde dafiir anfiih-
ren — weil ich es fiir eine unmoralische,
Angelegenheit halten mu8, daB, nach-
dem der Krieg gefiihri wurde mit dem Ziel
cmer Entwaffnung Deutschlands, nach so
wenigen Jahren dxe Sieger meinen, sich ent-
‘schlieBen zu miissen, dieses entwafinete
Deutschland doch wieder zu bewaffnen.
Z-weitens halte ich es fiir eine Gefahr fiir
Eurypa und die Welt, wenn ein deutscher
Militarismus in irgendeiner Form, ich will
es konkreter sagén, die Existenz Deutsch-—
lards als eine Militirmacht aufs neue Wirk-
lichkeit wird. Wir haben erfahren, was das
bedeutet, und das sollte nich{ wieder Wirk-
lichkeit werden. Drittens kann ich die
EVG nur als eine Herausforderung-
RuBlands und daher als eine Kriegsge-
fahr betrachten. Aus diesen drei Griinden bin
ich von Anfanz an ein Gegner der EVG ge-
wesen. Ich freue mich, daB ich mich darin mit
vielen deutschen Menschen einig weiB. .
@ Frage: Herr Profesgor, wir wissen, wie es
alle Welt weiB, daB Sie einer der entschie-
densien G—egner des Hitlerfaschismug und des
Hitterikrieges “warsn und dall Sie manches
Risiko eingegangen sind. um der Wahrheit .
und deg Friedens willen. Wir wissen auch
von Ihrer publizistischen TAatigkeit. von Ihren
Vortrigen, von Ihrer aufklidrenden Arbeit
auch nach 1945 gegan den Faschismus und
gegen seine Wiederkehr. Nun wissen Sie ja
auch, wag man Adenauer und seinem System
vorwirft. Wag ist Ihre Meinung iibe; Aden-
auver und iiber die Tatsache, daf sich in-e=2i-
ner ndchsten Umgebung schon sehr viele pro-
minente Mitarbeiter Hitlers befinden?
Antwort: Soweit das der Fall ist, und
leider scheint das der Fall zu sein. ist es ganz
selbstverstindlich, daB ich nicht fiir, son-
dern gegen Koorad Adenauer sein kann.
@® Frage: Sie sind gegen die EVG, Wenn
ich recht verstanden habe, sind Sie fir eine
Neutralisierung und gegsn eine Aufspaliung
Europas in verschiedene Blocks?

Antwort: Ich bin Gegner einer sol-
chen Blockpolxhk_ "Die Alternative fiir
die .EVG scheint mit eine auf einem inter-
nationalen Fnedensvertrag ‘mit allen nodtigen
Garamt:en geswherte Neﬂtralxsnerun«r
Deutschlands zu sein. Ich habe nie einschen
konnen, ‘warum “diese Moglichkeéit von vorn-
herein abgelehnt werden ‘soll. Die Bedincun-
gen und eben auch'.die Sicherungen wiren
dann zu erwigen, und-dazi miifite durch eine
kiuge Dipfomatie der nétige Anparat her=e-
stelit werden. Ich bin kein Politiker, aber ich
mochte doch meinen, da8 kluge Politiker auf
beiden Seiten zur Herstellung eines sclchen
Zustandes in der Lage sein sollten.
® Frage: Nun wird das Argument in die
Waagschale geworfen. Deutschland wiirde
dann ein ,.Vakuum® darstellen.
Antwort: Gerade gegen diese Vorstel-
lung und gegen die mit dieser Vorstelluag
bezeichnetie Moglichkeit miiie durch einen
sinnvollen Friedensvertrag — ich betore. mit
starken Garantien — von beiden Sgi-
ten das Notige getan werden, Die Schweiz
ist auch neuiral. Sie ist aber kein Vakuum,
und ich sehe nicht ein, warum nicht Reufszch-
land, ohne ein Vakuum zu werden, ein n°u-
traler Staat werden konnte.”

AbschlieBend erklirte Prof, Barth, da8 fir
ihn ,der Friede auf Erden uatren-li~y ver-
bunden ist mit dem, was in der Bibel von
diesemm Wort vom Frieden auf Erden steht.
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