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. Hin und wieder taucht plétzlich ein Pro-
S blem in den Zeitungen und Zeitschriften auf,
{ das eine Fiille von auflerordentlich schwieri-
} genFragen mitsich herumschleppt: das Thema
{ der sogenannten kiinstlichen Befruch-

; tung. Das Ganze ist eine durchaus ernsthafte
i Angelegenheit. Es wird berichtet, dafl sie schon
) in vielen tausend Fillen, z. B. der Unfrucht-

{ barkeit des Ehegatten, angewandt worden ist.
Aber die folgenreichén juristischen, ethi-
schen und religidsen Fragen sind so kompli-
ziert, dafl an diese Dinge nur mit duflerster
Vorsicht und Delikatesse herangegangen wer-
den kann. Um nur auf einige Punkte auf-
merksam zu machen, ohne das Thema damit
F; zu erschdpfen: :
| Der ,Materialdienst (Beilage der Zeit-
schrift ,Arbeit und Besinnung®, Mai 1954)
berichtet z. B. folgenden Vorgang: ,In Dine-
mark war an einer Ehefrau mit Zustimmung
des Mannes eine kiinstliche Befrichtung durch
éinén- unbekannten Keimzellenspender vor-
genommen worden. Schon wiahrend der
Schwangerschaft entwidkelte sich aber bei dem
Ehemann ein Haflkomplex gegen das wer-
dende Kind, das ihm ,zum Symbol seiner €ige-
nen Schwiche geworden war®. Das fiihrte zu
einer Zerriittung der ‘Ehe, die mit der Schei-
dung endete. Das Kind kam unerwiinscht und
vaterlos zur ‘Welt, und séine Rechtsstellung
bereitete den dinischen Juristen Kopfzerbre-
chen. Die vorliufige Losung, daf§ das Kind bis
zum Erlaf} geserzlicher Bestimmungen iiber
die kiinstliche Zeugung iiberhaupt keinen ge-
setzlichen Vater haben soll, ging zu Lasten des
Kindes. Der Arzt aber, der die kiinstliche
Befruchtung empfohlen hatte, will nach dieser
Erfahrung nie wieder zu diesem Weg raten.®

Schon dieser eine Bericht zeigt die Fiille un-
geahnter Komplikationen und ungeklirter
Fragen auf. Was werden die Kinder sagen,
wenn sie spiter iiber den Vorgang ihrer kiinst-
lichen Zeugung aufgeklirt werden? Was sind
das eigentlich fiir Ménner, die sich fiir diese
kiinstliche Besamung zur Verfiigung stellen?
Wer garantiert, dafl mnicht Verwandtenehen
auf diese anonyme Verfahrensweise durchge-
fithr werden? — Fragen iiber Fragen.

-Interessant ist die Stellungnahme. der ka-
. tholischen Kirche. Papst Pius. XIL hat in
einer Rede; die er-am.29. Oktober 1951 hielr,

o o folgendes ausgefiihrt: . Wenn man:die korper=
lidte Vereinigung-derEhegatten: blof als eine:
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organische Funkrion ansehen wollte, um-den:
Samen in dén Mutterschof gelangen zu lassen;
so hiefe das, das Heiligtum der Ehe in ein
biologisches Laboratorium umwandeln. Daher
haben Wir in Unserer Ansprache an den In-
ternationalen Kongref} katholischer Arzte am
29. September 1949 ausdriicklich die kiinst-
lidie Befruchtung abgelehnt. Der eheliche Akt
ist in seiner natiirlichen Funktion etwas Per-
sonliches, ein unmittelbares Zusammenwirken

' ,Frucht ohne Liebe”

0 Ein'emsteé Problem — ein sdilediter Film

der Ehegatten, das durch die Natur des Han-
delnden und die Eigenheit der Handlung der
Ausdruck des gegenseitigen Sichschenkens ist
und dem Wort der Schrift gemif das Eins-
werden ,in einem Fleisch allein® bewirkt. Das
ist viel mehr als die Vereinigung von zwel
Keimen, die auch kiinstlich getitigt werden
kann, also ohne die natiirliche Handlung der
Gatten.

Die Bischdfe der lutherischen Kirche in
Schweden lehnten in einem Hirtenbriefe mit
dem (wenigstens heute noch in Deutschland
erstaunlichen) Titel ,,Ein Brief in eines Volkes
Lebensfrage® die kiinstliche Befruchtung eben-
falls eindeutig ab.

Zum Tier herabgewiirdigt

Bischof Dibelius, der Vorsitzende des
Rates der Evangelischen Kirche in Deutsch-
land, schreibt: ,Jede Art von kiinstlicher Be-
fruchtung ist .ein widernatiirlicher Vorgang.
Er mag bei Tieren statthaft sein, deren Leben
ganz und gar an Triebe und Instinkte gebun-
den. ist. Was aber den Menschen zum Men-
schen madht, ist das geistige Leben, das die In-
stinkte beherrscht und sie dem Willen Gottes
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zung ist eine nicht mehr zu verantwortende

Materialverschwendung. Auch die Frauen

" werden sich mit dieser neuen .Ordnung ‘der

' Dinge _abfinden. Sie erhalten ausschlieBlich

unterwirft, Dazu gehdrt nicht zuletzt, dafl.

der Mensch die Schranken anerkennt, die sei-
ner Natur durch den Schépfer gestellt sind.
Wo ihm die Natur aber etwas versagt hat, da

muf er das als den Willen des Schopfers an-

erkennen und der Gewiftheit leben, daf seine
Lebensaufgabe auf einem anderen Gebiet liegt.
Indem er dann diese andere Aufgabe mig ent-
schlossenem Willen bejaht; erfiillt er seine Be-
stimmung. . ’
Wenn die kiinstliche Befruchtung tiberhand

nihme, wire die Herabwiirdigung des’

Menschen zu einer tierischen Krea-

tur vollendet. Es gibt zu denken, dafl die An-- .

preisung der kiinstlichen Befruchtung zu glei-
cher Zeit aus dem bolschewistisch gewordenen
Ungarn .und aus der amerikanischen Welt
i'emelde_’t wird. Der Geist, gegen den wir
impfen, geht iiber die ganze Welt, und wer
ein. evangelischer Christ ist, weifl sich zum
Kampf gegen diesen Geist gefordert.”

-Zur Erlduterung dieser Ausfilhrungen sei
ein Wort zitiert, dasMagda Ligetti, Referentin
im ungarischen Unterrichtsministerium, schon
1948 gesprochen hat und das in seiner eis-
kalten Brutalitit uns wirklich die Augen fiir

dieGefihrlichkeit dieses Themas 6ffnen sollte.
Die_kommunistische Beamtin sdfreibt: "~
. »Der Sowjetstaat wird in Zukunft nicht alles

den Launen der Natur, iiberlassen, er wird
Ordnung schaffen im weiblichen Schof. Die
Gesetze der Pflanzen- und Tierzucht sind uns
bekannt; wir erstreben nun die wissen-
schaftliche und praktische Men-
schenzucht. Wir werden nur mit auserle-
senen Edelexemplaren ziichten; diese werden
nie eine Frau zu Gesicht bekommen. Das mag
grausam sein, aber die natiirliche Fortpflan-
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drztich-wissenschaftlich garantierte Indivi-
duen eingeserzt. Lediglich die zum Tode ver-
urtetlte biirgerliche Rasse und das auf tiefstem
‘Niveau stehende europiische Bauerntum wer-
dezn sich widersetzen — aber schlieflich wird
sich die grofle Masse auf Grund niichterner
Oberlegung der neuen Ordnung unterziehen.®

So geht es nicht! -

Und nun kommt eine Filmproduktion,
greft dieses Thema auf und macht einen
abendfiillenden Spielfilm daraus. Dabei ver-
giflt sie zunichst einmal, dafl der Kinoraum
wirklich die allerletzte Stelle ist, an der dieses
gefihrliche und unklare Problem angespro-
chen werden kann. Ein Gremium der Fach-
leute aller -Sparten ist gerade gut genug
fir die Behandlung der von uns kurz skizzier-
ten Fragen. Das schmutzige Grinsen halb-
wiichsiger Kinobesucher gibt allerdings auf
keinen Fall das richtige Publikum ab. Wir
wollen dabei den Minnern, die diesen Film
~Frucht ohne Liebe” gemacht haben, das
guteiund ehrliche Wollen gar nicht absprechen.
Aberi sie ‘haben in striflicher Weise fahr-
lissig gehandelt. , -

Vielleicht konnten wir uns irgendwie iiber
diesen filmischen Versuch verstindigen, wenn
hohe: kiinstlerische ‘Kraft den Film ge-
staltet hitte. Aber das kann auch der wohl-
wollendste Kritiker nicht behaupten wollen.
Das Produkt, das wir auf der geduldigen Lein-
wand sehen, ist ein etwas abgestandener Un-
terhaltungsfilm mittlerer Qualitit geworden.
Und das ist entsdileden zu billig fiir den

schweren Inhalt. - ,
" ImMittelpunkt des Geschehens steht ein Ar:

Strafende

Licber Herr M...!

Und weil Sie sich offensichtlich als junger Vater
Gedanken iiber Kindererziehung machen, wol-

len Sie dazu das Wort eines alten Seelsorgers.

horen.

Da steht also — in einer christlichen Wochen-
zeppung!! — schwarz auf weifl unter anderem
folgende Geschichte aus England:

i Sie hiben rackt} — des ist ein Skandal.
Sichaben mir ein Zeitungsblatt zugeschidst mit.
der Uberschrift: ,Kehrt die Zuchtrute zuriidk?® -

chitektenehepaar —seit fiinf Jahren gliicklich,
aber ohne Kinder, verheiratet. Auf Anraten
eines ‘Arztes, der sich selbst als Rationalist be-
zeichnet, sind beide Elternteile (der Mann ist
zeugungsunfihig) mit einer kiinstlichen Be-
fruchtung einverstanden. Die junge Frau fiihlc
sich Mutter. Und nun tteten die merkwiirdig-
sten Ereignisse ein, die man wohl nur als Kin-
topp bezeichnen kann. Die Frau geht mit kri-
minalistischem Scharfsinn auf die Suche nach
dem unbekannten Vater. Sietrifftihnin einem
Pyreniendorf, wo er hochalpine Abenteuer
erlebt. Fast wire es jetzt zu einem Nachholen
des natiirlichen Liebesvorganges gekommen. Es
wird hochdramatisch und etwas kitschig. Aber
das gute Ende bleibt nicht aus.

Wir bescheinigen gern, dafl der Arzt und
Professor an seinen rationalistischen Mafinah-
men irre wird und auch die psychologischen
Seiten des Fragenkomplexes in seine Forschun-
gen aufnehmen wird. Aber ein ethisches und
menschliches Ziel, vom religiésen Fundament
ganz zu schweigen, hat der Film nicht. Er splirt
gar nicht, dafl jeder Mensch von Gott her ein
einmaliges Wesen ist, das letzte Verantwor-
tung vor diesem Herrn trigt. Deshalb mufl
das Ganze letztlich im Unverbindlichen
steckenbleiben.

Es istschon so, wie Werner He 8, der ,,Film-
beauftragte der Evangelischen Kirche®, vor
dem Drehbeginn meinte, daf§ hier ein delika-
tes Thema am ungeeigneten Ort mit unzu-
linglichen Mitteln zur Debatte gestellt werden
soll. Und das ,Filmtelegramm® hat sicher
recht, wenn es schreibt: ,Der Film sollte sich
— wegen der besonderen Art seiner Verbrei-
tung und seiner Geschiftspraktiken — davor
hiiten, Filme iiber delikate Fragen, wie Ho-
mosexualitit, Geburtenverhinderung, § 218,
kiinstliche Befruchtung usw., zu produzie-
ren.” Waldemar Wilken

Ton Mann zu %ﬂfm

»Die vierzig Madchen einer Klasse in North-
ampton hatten sich verabredet, ihre Lehrerin

" einmal ,richtig hochzubringen‘. So begannen

sie in der letzten Stunde vor dem Mittaglduten
eine Fliisterkampagne. Bald wisperte es hier,
bald dort, bald war es in der letzten Bank,
dann’in der ersten gleich hinter dem Riicken
des bedauernswerten Friuleins. Als alle Mah-
nungen vergeblich waren und Miss Margaret
Jeffs, .die Lehrerin, nach einer halben Stunde
immer nock keiner der flinken- Siinder erwischt .
hatte,. drgerte sie sich nicht linger, sondern
legte die ganze Klasse der Reihe nach -iiber die
Bank. Die Schule war erst aus, als sich jedes
Midchen ein halbes Dutzend mit dem spani-
schen Rohr abgeholt hatte.”

- Zum Uberfluf wird noch berichtet, dafl so-
wohl der von einer Mutter angerufene Richter
wie auch die Diskussion in den groflen engli-
schen Massenzeitungen fiir die Beibehaltung des
Schulstockes eintraten. Ja, ich meine wirklich

Karfreitag 1947 in einem Lager in der
\Bergwelt Transkaukasiens, in der sowjet-
russischen Unionsrepublik Grusinien.

Am Ende des stacheldrahtumzdunten Lager-
gelindes eine unbenutzte Baracke aus rohen
Steinen und Felsstiicken, ohne jede Einrichtung
— unser spateres Lagerbad. Abends nach ‘der

. Arbeit, die uns am Karfreitag nicht erspart
wird, versammeln sich dort etwa 40 Kriegsge-
fangene verschiedenen Alters und verschiedener
Herkunft — der evangelische Teil unserer La-
gergemeinde. Ein kleiner Tisch, dariiber eine
graue Schlafdecke, darauf eine Tonvase mit
Kiefernzweigen, dahinter an der rohen Stein-
wand ein kleines Holzkreuz — der Altar.

Unser Lager hat keinen evangelischen Pfar-
rer: So'ist.es'— in Verwirklichung des ,alige-
meinen Priestertums der Gliubigen® — meine
Aufgabe, auch diesmal die Stelle des Pfarrers
einzunehmen und das Abendmahl auszuteilen.
Mir-zur Seite steht ein katholischer Ordens-

eistlicher, der es sich nicht nehmen 14ft, mir,
gem »Laien® der anderen Konfession, Brot und
Wein zuzureichen. ,,Unser Franz®, der — be-
reits schon hinter den eigenen Linien in Sicher-
heit — freiwillig in Gefangenschaft ging, weil

TSSOSO MRS
Wie ' steht es um die Sozialreform?
(Schw'ﬁ von Seite 6)

man sich freilich vor kiinstlichen Konstruk-
tionen, vor Verkrampfungen und einem theo-
retischen Herumdoktern sehr hiiten miissen.
Die unteren Einheiten, wie z.B. die Familien,
sind heute so ausgeprefit und ausgepowert,
daR sie erst wieder durch echte staatliche Be-
sinnung und Hilfeleistung fihig gemacht wer-
den‘ miiissen, thre natiirlichen Aufgaben zu
erfiillen: Es ist ziemlich miifig, iber
den ,Sog zum Wohlfahrtsstaat® zu
zetern, solange eben der Staat sich
in vielen Dingen und nicht zuletzt
in Finanzfragen als ungemein ein-
nahmefreudig und stellenweise als
sozial unterminierend darstellt:

(Ein abschliefender Artikel folgt.)

- Martin Donath

ALLE AN EINEM ALTAR

Ein Bericht von Herbert Minther

er als Sanititer seine Verwundeten nicht allein-
lassen wollte! Bereitwillig hat er fiir unsere
evangelische Abendmahlsgemeinde Brot und
Wein, zunidchst fiir die katholische Messe be-
stimmt, abgegeben und sich entschuldigt, daf
er selbst uns nicht das Abendmahl reichen diirfe,
weil er sonst mit seiner Kirche in Konflikt kom-
men wiirde!

Und nun: ,Wo zwei oder drei versammelt
sind in meinem Namen, da bin ich mitten unter
ihnen.“ Wir erfahren es auch im Kaukasus,
unter ganz ungewGhnlichen, so ganz ,unkirch-
lichen® Verhiltnissen. Ich erinnere mich an das,
was mein Konfirmator in Schlesien uns damals
zum Verstindnis des Abendmahles mitgab, und
gebe es nun an unsere kleine Gemeinde weiter:
» Wir brauchen Jesus Christus® und ,, Wir wol-
len ihn haben®. Und ich weif}, mit dieser Er-
kenntnis — vielleicht manchmal auch mehr ge-

"ahnt als klar erkannt — sind sie gekommen,

alle, die da vor dem Altar knien: der junge
SS-Mann wie der Zltere Oberzahlmeister, der
Polizeireservist wie der Leutnant des Heeres.
Niemand hat sie hierher kommandiert, sie sind
freiwillig gekommen, aus innerem Verlangen,
den Frieden mit Gott zu suchen.

Am Schlufl unserer Feier bilden wir einen

Kreis, und ich spreche den Vers, den der jiingere
Zinzendorf einst schrieb:

»Die wir uns allhier beisammenfinden,
schlagen unsre Hinde ein, :
uns auf deine Marter zu verbinden,
dir auf ewig treu zu sein;
und zum Zeichen, daf dies Lobgetone
.- deinem Herzen angenehm und schone,
sage Amen und zugleich: A
Friede, Friede sei mit euch!®
_Und Franz, unser katholischer Bruder, ist
einbezogen. Er gehdrt ohnehin zu uns wie wir
zu ihm. - Lo
Unser Lager kennt seit Monaten bei: den
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Gottesdiensten keine Trennung zwischen den-

Konfessionen. Wir haben — ausgenommen
eine in Abstinden gehaltene Messe fiir die ka-
tholischen Kameraden — nur einen Lager-
gottesdienst, der alle vereinigt: die Evangeli-
schen aller Richtungen und Freikirchen wie die
Katholiken. Meist habe ich die Predigt zu hal-
ten — mein Neues Testament ist mir bei der
ersten groflen ,,Filzung™ des Lagers im Sommer
1945 auf wundersame Weise erhalten geblie-
ben —, und Franz, der katholische Priester,
hile die Liturgie. Ein evangelischer Leutnant
13f¢ es sich nicht nehmen, in jedem Gottesdienst
das Glaubensbekenntnis zu  sprechen: ein
Glaubensbekenntnis fiir die ganze Gemeinde.
2 eine heilige, allgemeine, christliche
e...~

Wir halten die Gottesdienste zuerst in der
unbenutzten Baracke, meist bei sparlicher Be-
leuchtung — wie notwendig und praktisch sind
die selbstgebastelten Ollimpchen! —, spiter, in
.den kalten Wintermonaten, ab und zu auch in
voll belegten Baracken, mitten unter den dort
auf thren Holzpritschen ruhenden Kameraden,
dann hiufig im ,Klubraum® des Lagers (den
ja jedes Lager haben mufl), wobei dann dort
unser Holzireuz regelmifig unter dem Bild
von Kar] Marx hingt.

Wie es zu diesen gemeinsamen Gottesdien-
sten kam?

~:Eines Tages, im Sommer 1946, suche ich mit
Einverstindnis einiger evangelischer Kamera-
d¢n den Sanititer Franz auf, der schon eine
katholishe Gemeinde gesammelt hat, und
schlage ihm vor, Gottesdienste fiir beide Kon-
fessionen. gemeinsam zu halten. Dabei erzihle
i jhm, was ich einmal vor Jahren in dem
Oberlin-Roman von Friedrich Lienhard las:
Wie der evangelische Pfarrer Oberlin im Stein-
tal mir einem katholischen Amtsbruder, der auf

ér Flucht vor den franz8sischen Revolutions-
Gendarmen bei ihm Unterschlupf sucht, zu
rer beider Verwunderung die Entdeckung

macht, daf8 der eine nicht an Luther und der
andere nicht an den Papst, sondern dafl beide
an Jesus Christus glauben! Auf dieser
Grundlage einigen wir beide, Franz und ich,
uns schnell, und die Vereinbarung gemeinsamer
Gottesdienste halten wir — mit einer kiirzeren
Unterbrechung Anfang 1948 — treulich, bis
Franz im Sommer 1948 in ein anderes Lager
verschickt wird — nein, sogar dariiber hinaus.
Denn auch nachher kommen .die katholischen
Kameradew in unsere allgemeinen Gottes-
dienste, von ihrem Priester vor seinem Weg-
gang ausdriiklich dazu angehalten. Und sie
héren dem zu, was ich als evangelischer Laie
vom Evangelium her zu sagen habe, und wir
erkennen in manchem Gesprach — auch auf der
Arbeitsstelle, wenn das ,, Tempo® es zulifit —,
daf es derselbe Herr Jesus Christus ist, der uns
zusammenfiihrt.

Haben wir nicht damals mehr als heute etwas
davon gewuflt, was der Liedvers sagen will:

»Eine Herde und ein Hirt!
Wie wird dann dir sein, o Erde . ..*?

Jedenfalls habe ich auch spiter, als ich in
andere Liger der Sowjetunion kam, noch man-
ches Mal mit katholischen Kameraden eine
herzliche Verbundenheit des Glaubens gehabt,
bis hin zum gemeinsamen Lesen der ,Herrn-
huter Losungen®, die eines Tages aus Berlin
iiber die 4 000 km Entfernung hinweg in unsere
Bergwelt ihren Weg fanden; die einzige ge-
druckte Sendung iibrigens — aufler Zeitungen
und Biichern dstlicher Firbung —, die uns je-
mals aus der Heimat erreichte. Die ,Losungen®
waren zusammen mit Weihnachtsheften fiir
Kriegsgefangene von dem damaligen Oberkir-
chenrat D. Krummacher aus Berlin an die Li-
ger in der Sowjetunion gesandt und dort tat-
sichlich ausgegeben worden. A

ImDurchgangslager Friedland war dann der
letzte gemeinsame Gottesdienst — eine Christ-
nachtfeier am Abend des 23. Dezember 1949.
War es wirklich der letzte gemeinsame Gottes-
dienst? Wie heifit es doch im 10. Kapitel des
Johannes-Evangeliums? ,. . .und wird eine
Herde und ein Hirte werden.” ’

-
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are Mozart™

Lieber Herr Kapellmeister und
Hofkompositeur!

Da hat nun jemand den kuriosen Gedanken
gehabt, mich aufzufordern, fiir seine Zeitung
einen ,Dankbrief an Mozart® zu schreiben.
Ich habe zuerst den Kopf geschiittelt und
schon nach dem Papierkorb geblickt. Aber
wenn es sich um Sie handelt, kann ich nur in
den seltensten Fillen widerstehen. Und haben
Sie selbst zu Thren Lebzeiten nicht auch mehr
als einen ein bifichen ausgefallenen Brief ge-
schrieben? Also warum nicht? Dort, wo Sie
jetzt sind, weiffl man freilich — unbehindert
durch Raum und Zeit — sicher mehr vonein-
ander, als es uns hier méglich ist. Und so
zweifle ich eigentlich nicht daran, daf es Ihnen
lingst bekannt ist, wie dankbar ich Thnen, fast
solange als ich zuriickdenken kann, gewesen

in und immer wieder werde. Aber cben:
Warum sollten Sie das nicht auch einmal
schwarz auf weifl zu Gesicht bekommen?

Zwei_ Entschuldigungen miissen vorange-
hen. Die eine deswegen, weil ich einer von
den Protestanten bin, von denen Sie einmal
gesagt haben sollen, was es mit dem Agnus

Dei, qui tollis peccata mundi (Lamm Gottes, '

das die Stinden der Welt hinwegtrigt) auf sich
habe, kdnnten wir wohl nicht so recht ver-
stehen. Entschuldigen Sie: Wahrscheinlich sind
Sie jetzt auch dariiber besser unterrichtet,
Aber ich will Sie nicht mit Theologie plagen.
Stellen Sie sich vor, daf ich letzte Woche allen
Ernstes von Thnen triumte, und zwar dies:
Ich hitte Sie (mir unerklirlich, aus welcher
Notwendigkeit) zu examinieren gehabt,
hitte <ber zu meiner Bettiibnis (weil ich doch
wufite, dal Sie unter keinen Umstinden

e !

durchfallen diirften) auf meine Frage, was
»Dogmatik® und ,Dogma* sein modchte, trotz
freundlichstem Hinweis auf Thre Messen —
die ich besonders gern hore! — keinerlei Ant-

wort von lhnen erhalten!! Wollen wir diesen
Punkt frohlich auf sich beruhen lassen?

Viel schwieriger ist etwas anderes. Ich habe
von Thnen gelesen, Sie hitten sich schon iuls
Kind nur iiber das Lob von Kennern freuen
kénnen. Wie Sie wissen, gibt es in diesem Ft-
dental nicht nur Musiker, sondern auch Ma-
sikwissenschaftler. Sie selbst waren beides. Ich
bin keines von beiden, spicle kein Instru-
ment und habe von Harmonielehre oder gar
von den Geheimnissen des ,Kontrapunktes®
keine blasse Ahnung. Die Musikwissenschalt-
ler insbesondere, deren Biicher iiber Sie ich -—
im Begriff, eine Festrede fiir Thren Geburis
tag zu verfassen — zu entziffern versuchte,
machten mir richtig Angst. Ich habe iibrigens,
auf die Resultate dieser Forscher gesehen, die
ernste Sorge, dafl ich, wenn ich jung wire und
dieses Studium aufnehmen konnte, auch mit
einigen der Bedeutendsten von Thren theort-
tischen Interpreten in Zhnlicher Weise in Kon-
flikt geraten wiirde, wie es mir vor 40 Jahren
mit meinen theologischen Meistern ge-
gangen ist. Aber wie dem auch sei: Wie scll
ich Thnen unter diesen Umstinden als Kenner
danken, Thnen also Freude machen kénnen?

i —
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Ich habe nun aber zu meinem Trost auch
das von Thnen gelesen, daf Sie manchmal audh

ganz bescheidenen Leuten stunden- und stup-
denlang vorgespielt hitten, nur weil Sie ir-
gendwie merkten, daf es denen Freude mach-
te, Sie spielen zu horen. So, nur eben niit
einem immer wieder erfreuten Ohr und Her-

zen horte und hére ich Sie spielen. So naiv
tue ich das, dafl ich nicht einmal sicher sagen
kann, in welcher von den 34 Perioden, in die
Wijzewa und St. Toix Thr Leben und Ihr
Werk eingeteilt haben, Sie mir am nichsten
sind. Sicher, sicher, so um 1785 begannen Sie
ganz grofl zu werden. Aber gelt, Sie selbst
drgere ich nicht, wenn ich Thnen gestehe, dafl
ich nicht erst ,Don Juan® und Thre letzten
Symphonien, nicht erst die ,Zauberflste® und
das Requiem, sondern schon die Haffner-
Serenade und das elfte Divertimento usw., ja
cigentlich schon ,Bastian und Bastienne® un-
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mdglich ohne richtige Bewegung anhéren
kann und auch immer wieder anhére — daf
Sie mir also nicht erst von ¢~ an interessant
und lieb sind, wo man Sie als ,, Vorliufer® von
Beethoven rithmen kann! Was ich Thnen
danke, ist schlicht dies, dafi ich mich, wann
immer ich Sie hore, an die Schwelle ciner bei
Sonnenschein und Gewitter, am Tag und bei

‘Nacht guten, geordneten Welt versetzt

und dann als Mensch des 20. Jahrhunderts
jedesmal mit Mut (nicht Hochmut!), mit
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Tempo (keinem {ibertriebenen Tempol!), mit
Reinheit (keiner langweiligen Reinheit!), mit
Frieden (keinem faulen Frieden!) beschenkt
finde. Mit Threr musikalischen Dialektik im
Ohr kann man jung sein und alt werden,
arbeiten und ausruhen, vergniigt und traurig
sein, kurz: leben. Sie wissen jetzt noch viel
besser als ich, dafl dazu noch mehr nétig ist
als auch die beste Musik. Aber es gibt Musik,
die dem Menschen (nachtriglich und beiliu-
fig!) dazu hilft, und andere, die das weniger
tut. Die Thrige hilft dazu. Weil das zu meiner
Lebenserfahrung gehrt — ich soll 1956 sieb-
zig Jahre alt werden, wihrend Sie jetzt als
200jihriger Patriarch unter uns wandeln wiir-
den! — und weil ich meine, daR unser immer
obskurer werdendes Saeculum gerade [hre
Hilfe notig hitte — darum bin ich dankbar
dafiir, daf} Sie da waren, daR Sie in den paar
kurzen Jahrzehnten Thres Lebens gerade nur
rein musizieren wollten und musiziert haben
und dafl Sie in Threr Musik lebendig
noch dasind. Glauben Sie es nur, daf} viele,
viele Ohren und Herzen, gelehrte und unge-
lehrte, wie die meinigen, Sic noch und wieder
und wieder gerne hdéren — nicht nur in Threm
Jubiliumsjahr!

Wie es mit der Musik dort steht, wo Sie
sich jetzt befinden, ahne ich nur in Umrissen.
Ich habe die Vermutung, die ich in dieser
Hinsicht hege, einmal auf die Formel geb-acht:
Ich sei nicht schlechthin sicher, ob die Engel,
wenn sie im Lobe Gottes begriffen sind, ge-
rade Bach spielen — ich sei aber sicher, dafl
sie, wenn sie unter sich sind, Mozart spiclen
und dafl ihnen dann doch auch der liebe Gott
besonders gerne zuhort, Nun, die Alternative
mag falsch sein. Und Sie wissen auch dariiber
ohnehin besser Bescheid als ich. Ich erwihne
es nur, um lhnen figiirlich anzudeuten, wie
ich es meine.

Und so wirklich der Thrige -
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