Sart

Von D. Hans Asmussen

Ein ,,Nein” gegen Karl
Zu seinem Brief an einen Pfarrer in der Ostzone —

Der bekannte, jelet 72 Jahre alle
Theologe Kairl Barth — Prolessor an
der Universilit Basel — schrieh Ende g
1950 einen ,Oliencn Briel an elnen
Plarrer in der Deutschen Demokra-
tischen Republik®, in dem er scharie,
ja  gehdssige  Angrifle  gegen die
christliche Kirche aly Institution und
insh dero gegen das
Hg  verwelllithle  Christentom 13
westilchen Welt und des ,Wirtschafis-
winders® richlete, Gegen diesen Briel
wendel sich in dem folgenden Arlikel
der durch seinen fapieren Widerstand
gegen die kirdienfeindlichen Tenden-
zen des Nalivnalsozlallsmus  bekannt
gewnrdens D. D, h, ¢, Hans Chalstian
Asmussen,  Asmussen, eln gebiirliger
Flensburger, der wihrend des Hillor-
reqimes za sichon Monalen Geldegnis
verurtolll, 1945 aber rum  Prdsiden-
ten der EKD borulon wurde und 1949
das Amit eines Propstes In Kiel an-
nahm. lebto heule im Rubestand in
Haeldelberg.

K\ui Barth hat einen .Offenen Brief
n Plarrer in der Deulschen
ublik* geschrieben
Broschilre her-
el nimml er
ellung ein, t diber das
. was wir bisher an Ver-
v aus den Kreisen der
ohnt sind. Man hat
den Augen-
erachtet,  alle
i lassen, Oh e
1 ist, die Sdhrilt in
ul gleichzeitie mit der be-
Rede  Chruschischows  he-
ride, kann ich nicht beuriei.
eine Tatsache,

tst unméglich, in einem Zeitungs-
i en Schrift #u behandeln,

darum beschrinke ich mich hier o
L drel Punkte b eifen. Ich
i wgen, dip eoin
annten DDR ge-

qeniber geinen St irgern, Es ist
hph! sthwer zu glauben, dal Karl

Barth diber die Zustande in der Zone
s0 schlecht informiert sein soil, Es ist
vielmehr wahrscheinlich, daB er nicht
sehen will, was sich in der Zone er-
eignet,

2, Eine andere Frage des Paslors
geht dahin, ob es angezelgt sei, in ihn-
licher Weise geqen die Regierung der
s0g. DDR. zu belen, wie seinerzeil die
Frommen gegen das Dritte Reich gebe-
tet haben,

Karl Barth antwortet: .ob Sie nichl
befarchten, dafi Gott Sie in der Weise
schrecklich erhéren kinnte, dali er Sie
eines Morgans bei jenen r‘1’nl.|ll1|||-
fen Agyptens® als einem dem Am
can Way ol Life Verpilichtelen gywa-
chen listie? Ob Sie es nicht fruchtbarer
finden sollten, statt gegen, Tir die DOR
zu beten und im ibrigen um Lidht und

im midchsten Morgeagraven vom 55D
sbgeholt wird, Der Leser wird sich
eines Witzes erinnern, der im Dritten
Reidh viel erzihlt wurde ;, Weldhes ist
der Unterschied zwischen der Schweiz
und Deutschland?® Antwort: Wenn
es morgens im Dunkeln klingelt, dann
welll der Schwoizer, daB es der Milch-
mann fst."

Und genau darum geht es auch heute
bei einem Vergleich zwischen der Zone
und der Bundesrepublik, Nach allen
den Jahren des maBlosen Hungers
hingt es mir nachgerade zum Halse
heraus, wenn uber das ,Wirtschafts-
wunder” geldstert wird. Ich machie es
noch viel wunderbarer haben, so dal
es nach Maglichkeit keinen Menschen
bei uns gibt, der Nol leidet, Wer die-
gen Wunsch hat und ihn  wirklich
ernsthaft hat, der weiB, daB er in der
s0g. DDR vollig unerfillbar ist. Ich
wilrde ps dem Adressaten des oifencn
Briefes wvon Karl Barth von Herzen
wilnschen, dall er eines morgens in der
Bundesrepublik aufwacht. Ich bin ge-
wilh, dafi dieser Wunsch ein wirklich
Irommer Winsch ist.
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spruches der Kircho nudu ein Grund
zum Widerstande soin kinne®, wenn
man bedenke, dall der Anlikommunis-
mus gerade hieraul immer wleder Ge-
wichl lege.

Barth antworlet: ,Eigentlichen und
echien  Offentlichkeitsanspruch
nur Gotl salbst fir sein Wart arheben,
Die Kirthe hat keinon Anspruch aul
Oiltentli ihres Warles
schneidung des Offentlichke m-.pnu
ches der Kirche dirfte 0 qewil d‘s,
ein ihr durch das We des sozin
listischen Staates wider d]”\l n Willen
wigewendetes  qoltliches LII‘IHH\'r‘IlI
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ntwarten, die
Barth auf diesg I
1. Der Paslor fragl, ob o5 zu ver-
anlwarlen sei, der sog. DDR eine Loya-
litatserklirung zu gebe
Karl Barth antworlet: Er ndhme an,
daf es sich bei dieser Loyalitatserkli-
vine  Delinition der dort aul-
ichieten und bestehenden Staats.
nung" handelt, Wenn dag der Fall
kbnne er nur dig ehrliche Willig-
kelt anraten, den Hestand der soq,
DDR anzuerk und sich ihr ein-
wuordnen L unler paolitischer Zuril
stellung  gowisser  Bedenken®, Denr
Loyalitil schiicfe den . Vorbehalt o
Gedankenfreiheit geqenither der Ide
aber auch den Vorbehall des
Widerspruches, vielleicht sopar  des
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din von
i waht-

leanm - man
dalh  Karl
t will, wie es In
Wer uns hillte
ihl mit den Be-
die durch Reden
5 jeden Fall aher
dalh sie machen  maosse
pon sind, sinsy Sache (hre 2
nur fremd geg
siglmehr gus in-
nen milssen. Dali
kommt, dalk man,
i einst im Dritten Reich, sich nue
dureh linw\uvl'r helfen kann, liegt
. Piese Unehrlichkeil aber
ist fr Ilwm und grah die eigentliche
Gewlissensholasiong, Sie st s not-
i en Jur Plarrer
sonst der Kir-
Von dieser Ge-
Karl Barth

the gu dienen’ haben
wissenshelastnng  spricht
ithe i nleht!
Das ist einem  Theologloprofessor
1 var allem ein Manne von dem
Formal Karl Barths zum schweren Vors
wurl zu machen, Er scheut sich soqar
nicht ecinmal, die Verhdltnisse in der
Schweiz In diesem Zusammenhang als
Beisniel heranzuzichen und den Ein-
driick e prwetien, es flnge §n der
Zone und in der Schwelz im Grunde
um die gleiche Forderung des Staates

Karl Baril

Kralt zu cinem rechlen christlichen
Seln und Tup nun gerade in der DDR?
Diese Antwort ist qualilizier-
bar, daf ¢s einem den Alem verschldgt,
Weili Karl Barth wirklich nicht, wie.
Metn in der DDR mit grofiter

ge an ihre Kinder denken? Hat or
nichl gahért, dalb in den Zuchih n
der DDOR nicht wenige Schwerkranke
ohne ausreichende drztliche Hille sind¥

m eein F 1o,

i dazn sagen? Man kann
nur das Wert antworke mit dem
Barth einmal versuchte, die Th on]luruc-
Brinner '.l.u ickzuwel «Ne
Mit o
allem,
c

Rlzen schldngt Karl Hullh
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|-.r eine unechl
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Kirche wu v ten,
die  Anspriiche Golles?
Odder hat etwa Kaorl Barth, wenn ey
hisher das Warl ergrifl, seine eigensn
Anspriichn vertroten? Jetzl soll es also |

Unel nun will er s jemanden veribeln,
wenn er unter dieser Last seulzt wied
daruem betet, dalh Golt die Last von sei-
nen Schultern nimmi? Denn praklisch
it das, war or schreibl, doch dar-

hinaus, dab er den Betern ihr g

n mimmt, Wer das Dirilte B
miterlzbl hal, weill, wie off
Zutlucht der ()‘I“‘H chili-

"
bewnbi
dag Gel
qen g
nach Bar
sogonaninten DDR ni i
Was it das eigentlich Bir eine Th
aie, die 2o solchen Extravagar
ren kann?
Miemand, dar verninfiig
s veranbworlen, die »
Zone gegen die Staatsmacht aulizuh
Jedoch wiirtle ich es jedoreedt v
twarlen, an me
zuwirken, dafl die innere Standiesi
Keit nicht verloren gelt, Und was hoiilt
chon, man solle e die DOR* be.
ten? Es ist vollkemmen unmdg!
Karl Barth vergessen “haben sol
sduer wir ung im D 0 Reid
haben mit dem Gebet |, lar”
Selbst wor 5 geistige Format Karl
Barths micht erreicht, muli wissen, dall
Im gleichen Angenblick, wo man [ir*
eing gottlose Obrigkeit betel, man e
gen® sie belel, Luther hal die diitte
v des Vaterunsers, wo wir darum
. dab Gulies Wille geschieht, mit
Rechl dahin  avsgeleat, s Al
ringe 1ir alle Madte, die dem Worte
Gotles' diensthar widerstrelten. Glaubt
Karl Barth wirklich, es kiinne ein erpst-
haltes christliches Gabet  oeben, l'l.
Bricht und seine Knedite michten
dureh Golles Kralt dahin kommon
Ziele zu erreichen? Ein solches Ge
mifle einem doch Im Halse sizdien
hleiben
Es mull aber auch ein olfencs Wort
gesagt werden zu dem Vergleich, den
Karl Barth anstellt zwischen der Zonn
und der Bundesrepublik, Zw
islan der Bundesropublik manches aus.
zusetzen. Man darf aber anch an ihr
ctwas susselzen! Man muli nicht firch-
ten, dall man nach einem offenen Waort
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schreibt man Straliennament

1 [ men
qeschrieben, wenn sie
Bestimmungsaworl FATESEHTLTEH T
sind, getrennt, wenn sle eine Beifi-
qung haben: ,Rheinstrafie® «Rheis
nische Strafie", Der Bindesirich wird
nur bei mehrteiligen T
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aus Cirund- und
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laus, 14 Uhr: .Prinzessin
. Welhnaditsmarchen von |

Grolies

] nd des Lacholns®,
Operotls 4

Ermaligie Pre
Iammerspiels Uhr: LGigi*, Ko-

38, 44 IIS und Ireier Verk

Montag
5 [Haus: Keine Vorstellur
Kammersg 20 Uhr: ,Die §
Drama von Darlach
Anrecht 7B, J78 und freier Verkaul

ind-

je
wird
N einziger nach-
aul diese Rabu-

, denn genau daru

5§ hkell a
elnen Umsachwung In der Haltung ¢
Barthianer und der Bruderschalten
merksam zu machen, Bisher konnten
sie stk picht genog tun, alle diejenigen
der kirchlichen Untraue an verdachti-
aen, welche lir die Innerlb hkeit eins
traten, Ich sel habe auch genug un-
ler dem Vorw 70 lelden gehabt, dali |
ich die Kirche ins Ghetlo Lihren wolle. |
Dieser Vorwuel traf mich deshalb, wei
ich der Meinung war und hin, die Ar-
beit der Kirche misse anfangen bei der
Ceslaliung ihrer Goltesdienste, bei der
Darbietung dsr Sakramente und hel
dem Geistesleben der Pastoren, Dem-
gegeniibey wurde durch mehr als zeb
Jahre — und onders durch
und eeing Freunde — aul die
liche Arbeit der Kirche hingewiese
Was hilte es denn sonst for ein
Sinn pehabt, wenn aos dem Kr
Barth in den letzten 15 Jahre
ubersehbare  Flut  theclogisch-politi-
scher Bicher erschienan ist? Oder was
sollte es, wenn noch in jiingster Ver-

genhelt  und jetzt rl Barths

mide elnen Antiatomkrieq entles-
sellen? Und nun, wo es sich um die
soq. DDR handelt, wird mit einem Mala
pianissimo gesplelt,

MNein! Aul diesen Leim kriechen wi
nicht! Cebrannte Kinder schetien das
Feuer, Wer als Pastor einmal  am
Schwelgen schuldlg geworden ist, kann
sthwer davon iberzeugt werden, daB

Stler

wirlern gebraucht: | Richard- \\’ﬂnntr-
Stralie”, Ist die B ung mebhrtellio,
sn slehl nue in Ihe der Bindestrich:
«Bergisch-Mirkische Strabe.” —uy—

die Sch it das elgentliche Be-
kennen sel, Meine Auskunft zu dem
olfenen Briel von Karl Barth lantar
also kurz und bindig: Nein und norh

muals Neinl 4




